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RESUMO

A presente obra tem seu ponto de inflexdo na apropriagao da
dialetica como chave heuristica fundamental para a elucidagao
da peculiaridade das categorias fetiche e mistificagao contidos
em O capital, ou seja, como Marx consegue transportar o meéto-
do dialético da esfera filosofica para a esfera economica e ope-
rar uma critica contundente a economia politica. A apropriagao
dialetica das metamorfoses que constituem o capital tem na for-
ma abstrata da mercadoria sua mediagao essencial para a apreen-
sao da concretude do sistema do capital. O fetiche da mercado-
ria desdobra-se em multiplas formas na perspectiva de obliterar
o tempo de trabalho excedente como fundamento do valor que
se valoriza. A elucidagao da mistificagao do capital, que se ma-
nifesta como uma especie de “sujeito automato”, tem seu ponto
de inflexao na investigagao da mercadoria, como forma abstra-
ta de manifestagdo da riqueza no modo de produgao capitalista.
A analise de determinados momentos especificos do primeiro,
segundo e do terceiro livros de O capital permite capturar a pe-
culiaridade das formas antediluvianas do capital e a capilaridade
das metamorfoses do capital (usurario, comercial e industrial).
A analise ontologica das vicissitudes da mercadoria, do dinheiro
e do capital industrial encontra seu coroamento no capital por-
tador de juros, como forma perfeita de manifestacao do capital
fetiche. Ja a investigagao dialetica da metamorfose do fetiche do
capital tem como vetor primordial a revelagao dos limites do
sistema, que carece reiteradamente da obliteragao de seus funda-
mentos e que necessita reciclar incessantemente os mecanismos

de supressao de sua relagdo com o trabalho vivo, mediante a in-



crustagao de novas manhas teologicas e velhas sutilezas metafisi-
cas. O capital portador de juros representa o apice da completu-
de do fetiche expresso no capital produtivo, plasmando-se como
uma especie de forma destituida de conceito, com capacidade
sui generis de inverter o movimento efetivo das coisas e transfor-
mar o capital numa especie de causa sui. Solidifica, assim, o en-
tendimento de que os juros emanam da propria propriedade do
capital e nao da partilha do mais-valor decorrente da produgao.
O desenvolvimento do capital portador de juros funciona como
mediagdo essencial para o crescimento exponencial do capital
ficticio. Observar-se-a como a relagdo do capital ficticio com
o capital produtivo tende a esgarcar-se pela propria dinamica
de expansao e acumulagao incessante do sistema do capital. O
mais-valor emanado da produgao nao pode retornar a produgao
e precisa ser deslocado para as formas ilusorias, especulativas e
parasitarias expressas no mercado de futuros, no mercado bur-
satil, nos titulos da divida publica e nos titulos de propriedade.
Na complementa¢ao da leitura imanente de O capital, o autor
desta obra recorreu aos emprestimos valiosos de pensadores
marxistas como G. Lukacs (2012), Jorge Grespan (2012; 1999;
2019), Enrique Dussel (2012), Marxhausen (1988), Jadir An-
tunes (2018; 2006), Hector Benoit (2008), M. Sabatini (2023),
Boccega (2007; 2020), Reinaldo Carcanholo (2003; 2013), Frei-
re (2021), Monfardini (2011) etc.
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PREFACIO

Roberta Traspadini

Bertolt Brecht em sua obra, Cinco dificuldades para escrever

sobre a verdade, comega o texto com a seguinte sintese:

Hoje em dia, quem quiser combater a mentira
¢ a ignorancia e escrever a verdade deve supe-
rar pelo menos cinco dificuldades. Deve ter a
coragem de escrever a verdade, embora ela seja
negada em toda a parte; inteligéncia para reco-
nhecé-la, pois ela esta oculta em todos os es-
pacos; habilidade para manipula-la como arma;
discernimento para selecionar as pessoas em
cujas maos cla sera eficiente; e engenhosida-
de para dissemina-la entre essas pessoas. Essas
dificuldades sao enormes para escritores que
vivem sob o fascismo, mas também existem
para aqueles que fugiram ou foram exilados. E
mesmo para escritores que trabalham onde a

liberdade civil prevalece.

Responder a Brecht sobre o ambiente atual da conjun-
tura mundial, latino-caribenha e nacional em que vivemos, se
fascista, de exilio ou de liberdade civil sob a democracia burgue-
sa, apresenta-se como uma tarefa confusa e dificil. No entanto,
resulta facil demarcar que no ambito da critica da economia po-
litica, nos encontramos sob o jugo do capital em toda sua pro-
ducdo tiranica e violenta de aceleragio da intensidade do roubo,
saqueio, pilhagem e exploragao dos seres humanos, dos demais

vivos e da natureza.
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O fetichismo e a mistifica¢do do capital: Uma contribui¢do para
o entendimento de O capital de Karl Marx, ¢ um exercicio de eluci-
dagao da verdade, nos elementos reforgados por Brecht. Artur
Bispo ¢ um intelectual marxista incansavel. E um autor cujas
obras lutam contra a ordem do capital e objetivam revelar o real
oculto na historia da luta de classes, em meio as multiplas e me-
tamorfoseadas manobras dos detentores do poder em conformar
a mentira como regra ¢ a verdade como crime/ castigo.

Ao longo de seus estudos das obras de Marx e do mar-
xismo, Artur nos ajudar a revelar, na complexidade que isto re-
presenta, o real concreto a partir das multiplas determinagdes
que o tornam um esconderijo intencional do capital contra o
trabalho, quando a aparéncia tende a submeter a esséncia ao pra-
zer do poder e da produgao de riqueza mercantil. Logo, no afa
de manter-se onipotente na produgao da mentira como verdade,
o capital produz seus processos objetivos/subjetivos de ocultar,
desfigurar e mistificar a esséncia encoberta pela aparéncia, em
diferentes manifestagdes concretas da vida cotidiana e de sua
processualidade historica.

A nosso juizo, o presente livro integra a biblioteca mar-
xista latino-caribenha, tanto pelo que o autor nos apresenta de
reflexdo, como pelo que nos provoca de indagagdes. Afinal, um
bom texto deve ser medido pelo que nos provoca a construir/re-
fletir. Este livro nos interpela a repensar nossa a¢ao coletiva, em
meio as condigoes atuais de continuidade de confinamento pos
pandémico, que parecem nos ater paralisados e solitarios como
campo critico, uma vez que a fragmentagao, o imediatismo e as
redes sociais compoem a esfera de socializagao contemporanea.

Apos a pandemia parece ainda mais evidente que nos transfor-
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mamos em meros conhecedores imoveis acerca de nossa propria
historia de revanche. A pandemia, quando nos permitiu voltar ao
“novo normal”, ainda nao foi revertida, no campo critico, como
espago de reagao a letargia e a mentira dos porta-vozes do capital
contra o mundo do trabalho (a era das fake news).

Em tempos de conservadorismos e crises como os atuais,
retomar a ideia for¢a de que Marx e o marxismo sao, de forma
certeira, os referenciais que nos brindam uma teoria assentada
na a¢ao de classe, com vistas a revanche historica, ¢ fundamental.
As categorias mercadoria, valor, mais valia, capital, fetiche da
mercadoria/do dinheiro/do capital, dialética, alienagao e traba-
lho alienado, conformam, com as devidas media¢Ges, a historica
teoria social critica enquanto teoria da revolugao.

Nas palavras de Bispo,

arelagdo contraditoria do capital com o traba-
lho perpassa como uma diagonal todas as suas
metamorfoses, em que ele adota acentuados
subterfiigios na perspectiva de ocultar a re-
levancia ontologica do mais-valor, enquanto
sinénimo de tempo de trabalho excedente e
como fundamento constitutivo de todo o seu
ser. A relagdo do capital com o trabalho se ins-
creve contraditoriamente, porque o capital
considera sempre o trabalho como o ndo-ser,
como o outro oculto que nunca deve ser reve-

lado (2024, p. 318).

Nos sete capitulos que compdem o livro — e que, de for-
ma interessante, podem ser lidos separadamente -, Artur nos
convoca a entender que, a medida que o modo de produgao ca-

pitalista avanca em sua degradante condigao de tornar-nos reféens
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de suas diversas amarras tanto no ambito do trabalho, como na
perspectiva do pensamento e da linguagem, o mesmo intensifica
as formas de fetichizacao e reificacao da mentira como verdade,
e da farsa como ética.

Assim, quanto mais o capital cria e se mistura com a pro-
dugao da modernidade (pos modernidade), como langador de
“novos paradigmas” dentro do mesmo processo de fetichizagao,
tanto mais complexo se torna entender a condigao inerente da
produgao material e simbolica da riqueza capitalista. Ou seja, o
capital como projegao de uma verdade de classe, exige desdo-
brar-se na farsa, reproduzida como fato, do trabalho livre como
sinonimo de liberdade mercantil. Logo, o debate filosofico sobre
a verdade, esta diretamente estruturado no arcabougo ideopoli-
tico da produgio reiterada da mentira.

A naturalizagao da violéncia como verdade e como har-
monia social, torna a empreitada de pensar sobre o real, a luz de
sua processualidade historica, ndo so necessaria, mas imprescin-
divel para que sejamos capazes, em meio ao processo formativo
intergeracional, de repensar as formas de combate na batalha das
ideias e na condi¢do de nossa existéncia para alem do trabalho
alienado. Ante a critica conservadora sobre Marx e o marxismo,
¢ premente que nos mantenhamos no rigor do método marxia-
no, conscientes de nossas estratégias e taticas revolucionarias,
tendo os pés fincados em nossa realidade concreta.

No caso da América Latina e o Caribe, o fetiche da mer-
cadoria e do capital, nos exige fazer perguntas sobre o colonia-
lismo, o escravismo, o patriarcado e as condigoes materiais de
violéncias territoriais que ao longo da efetivagdo do modo de

produgdo capitalista, geraram uma condicionante estrutural de
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sujeicao dos trabalhadores, conformando-os como sem terras (a
assim chamada acumulagdo primitiva do capital passada e pre-
sente). Aqui, valeu para os sujeitos o que se dimensionou para a
natureza. Ou seja, a terra ¢ o trabalho se tornaram engrenagens
substantivas de um processo possessivo denominado de sistema
metabolico do capital. Assim, pensar sobre os elementos trazi-
dos por Artur, ¢ fundamental para aqueles e aquelas que, ao vi-
verem a vida cotidiana da luta de classes, ndo cessam, enquanto
lutam, de se perguntarem sobre os por qués das desigualdades
estruturais. As reflexoes reiteradas em um alto nivel de abstra-
¢ao categorial nos auxiliam na tarefa politica e teorica de escru-
tinar os motivos explicaveis acerca da fome, da superexploragao
e dos fetichismos da mercadoria e do capital.

Como mulher, negra, latino-americanista e integrante
do sujeito popular latino-caribenho, ler O fetichismo e a mistifi-
cacdo do capital, me obriga a fazer perguntas que elucidem essa
condigao estrutural de reificagao da opressao e da superexplo-
racao no mundo do trabalho e na vida cotidiana. E, com base
nas perguntas cujas buscas nos orientam para reflexdes coletivas
mais profundas, nos instigam a entender a ilogica razao do capi-
tal em nos submeter a coisificagdo, a ideia-forca de que “somos
seres menores.”

A reiteragao da razao/psiqué burguesa acerca da condi-
¢ao de “ser mulher” como “ter que ser e sentir-se menos”, visua-
liza-se: - na condi¢ao de trabalhadoras com salarios menores;
- na posigao social como trabalhadoras responsaveis pelo lugar
social do trabalho domestico e do cuidado nao pago, dados como
fato na esfera do feminino; e, - na construcao naturalizada do

ser e sentir-se mulher, a partir de uma posicao inferiorizada ou
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anulada na politica dos partidos e das institui¢des. A produgao
da mais valia nao teria a mesma intensidade, nem seria projetada
como uma condi¢do natural, de verdade, sem o condicionamen-
to violento das diferengas como desigualdades estruturais.

O dominio do capital sobre todas as esferas da vida, exi-
ge, como reforga Artur, adentrarmos de forma seria e profunda
a logica metabolica do capital. Entender para superar as amarras
contemporaneas da exploragao e estudar para enriquecer a luta
coletiva que integramos na praxis revolucionaria.

Nesse sentido, o texto nos apresenta chaves de leituras
importantes a partir de nossa singularidade como seres sociais,
imersos na totalidade caotica e tiranica do capital. E inevitdvel
pensar o fetichismo e a alienagao, seja da mercadoria ou do ca-
pital portador de juros, sem condicionar esta questao estrutural
ao trabalho feminino, a superexploracio da for¢a de trabalho na
America Latina e o Caribe, e a condi¢do de exclusio de milhGes
de pessoas vinculadas aos povos indigenas, quilombolas, campo-
neses e em condigoes periféricas nas cidades.

A leitura cuidadosa de um texto denso, torna-se ainda
mais dificil, quando interpelada desde nossas proprias angustias
como classe trabalhadora. Assim, a obra deixa de ser somente
de quem a escreve e dos pares teoricos que o acompanham, e
passa a ser nossa, de quem a lé e rel¢, com o afa de entender e
transformar nossa propria caminhada coletiva. O fetichismo e a
mistificagao do capital deixam de ser de Artur e passa a ser da clas-
se trabalhadora. E assim um texto cuja investigagao rigorosa esta
aservigo da luta de classes a partir das contradigoes reiteradas na
vida cotidiana dos explorados e oprimidos.

Nos, homens e mulheres da classe trabalhadora, segui-
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mos retirantes, tal qual retratado na obra de Portinari. Na aca-
demia, na vida camponesa e nas periferias urbanas, nossos pares
oriundos do popular sio ainda mais massacrados pela condi¢do
cotidiana de sobrevivéncia, quando comparamos a logica tiranica
das degradantes diversidades de modos de superexploragao.

Entre o corre-corre cotidiano do trabalho alienado e do
transito entre os territorios para efetiva-lo, parte da classe tra-
balhadora toma consciéncia da superexploragao e das reiteradas
farsas como verdade, no dia a dia de sua labuta. E, mesmo sem
os elementos teoricos que dao substancia a esse entendimento
acerca da consciéncia de classe, algo grita no mundo cotidia-
no do universo popular. Esse grito, ora contido, ora manifesto
seja na arte, seja na ira, os/as torna uma parte ainda distante na
composigao coletiva da luta social. Essa aparente cisao entre os
trabalhadores intelectuais e os trabalhadores manuais, compoe
uma historica tarefa ainda vigente acerca da necessidade dos par-
tidos e dos programas de classe. Atraves da formagao politica,
a consciéncia cotidiana de classe em si, da passagem a constru-
¢ao coletiva da classe para si. Esse livro deve, portanto, integrar
nossa biblioteca basica do pensamento marxista latino-caribenho
sobre como ler O Capital a partir da cotidianidade das ruas. Tais
construgdes ensejam pensar sobre o que fazer em meio a tanta
violenta fonte de aliena¢io e fetichizacio.

O fetichismo e a mistificagdo do capital... € um tributo a luta
de classes e ao papel da formagao intelectual e organica ao longo
do processo. Em tempos de desmontes do pensamento critico,
da luta de classes nas ruas e das universidades publicas como
fermento da disputa politica da ciéncia, essa obra nos inspira a

repensar a atual condigao humana e nos exige transpirar solugoes
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coletivas para que seu entendimento chegue a um maior nimero
possivel de trabalhadores e trabalhadoras.

Ler torna-se um desafio e tanto em tempos atuais. Es-
tudar, por sua vez, apresenta-se como um processo ainda mais
dificil, em tempos de fragilidades de leituras e de disparates tec-
nologicos, em que as desigualdades estao intensificadas. Afinal,
a aceleragao do tempo historico e o condicionamento da era das
dividas, nos manteém reféns da dificuldade de organizar com ri-
gor o tempo, dado o destempo necessario para consolidar uma
antilogica do capital.

Como todo bom texto, O fetichismo e a mistificacao do capi-
tal... nos gera muitos incomodos, uma vez que estamos em meio
as reincidentes crises humanitarias, climaticas, sociais e histo-
ricas. E nas crises, mediadas por muitas guerras, o tempo, ou a
auseéncia dele para nos, ¢ o nosso maior produtor de sofrimento,
uma vez que foi tornado, no modo de produgao capitalista, a
medida do valor, logo, o roubo do tempo ¢ o tempero da feti-
chizagao e da alienagdo. Sem repensar o tempo, nao ¢ possivel
refazer a longa trajetoria de praxis revolucionaria que media a
relacao soberba do capital. Insistir no contratempo ao tempo
das mentiras do capital, requer uma diregao que, ao ser guiada
pela contra-hegemonia da classe trabalhadora, plural e diversa,
ressignifica seu ser e estar no tempo presente, como tempo de
estudo e de luta indissociaveis.

Agradego ao Artur pela confianga em prefaciar essa ex-
celente produgao, e me coloco ao seu lado no desafio de propa-
gar tal conhecimento com as perguntas que emanarao de cada
grupo a partir de suas realidades concretas de existéncia. Brindo

ao livro, a exceléncia do trabalho de Artur, e aos leitores e leito-
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ras dispostas/os a entender como funciona essa légica perversa
do fetichismo, com vistas a superar ditas condi¢Ges violentas ine-

rentes ao processo historico de hegemonia do capital.
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INTRODUCAO

Decifra-me ou devoro-te.

Sofocles. Edipo rei.

As categorias do fetiche e da mistificagao sdo categorias
decisivas para a elucidagao da anatomia do modo de produgao
capitalista; elas cortam como uma diagonal, de alto a baixo, as
metamorfoses do sistema do capital. As suas desconsideragoes
constituem um ponto decisivo para a incompreensao da ubiqui—
dade desse sistema sociometabolico e de como elas reverberam
na atualidade enquanto formas poderosas que interceptam os
mecanismos de sua elucidagao e superacao.

A desconsideragao especifica do papel decisivo ocupa-
do pela categoria do fetiche no esclarecimento do fundamento
ontologico do capital e seu amalgama elevado de mistificagao
encontra aliados em miultiplas partes e espagos sociais, inclusive
no interior do proprio marxismo. Nem mesmo os seguidores de
Marx conseguiram escapar as armadilhas impostas pelo fetiche
do capital. Isso pode ser constatado em diferentes representantes
do denominado “marxismo vulgar”, no estruturalismo, na “Nova
Leitura de Marx”, na Escola de Frankfurt etc.

Merece referéncia o papel exercido pelo representante
do estruturalismo, Louis Althusser, na perspectiva do abandono
da categoria do fetiche no interior das posi¢oes revolucionarias
a partir da decada de 1960, quando simplesmente reduziu essa

categoria a condi¢ao de mero sinonimo da ideologia do idealis-
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mo filosofico hegeliano e da ideologia burguesa contrarrevolu-
cionaria.

Com raras excegoes, grande parte da produgao filoso-
fica europeia desde maio de 1968 consiste numa “progressiva e
ininterrupta desaparigao de referéncias a teoria marxiana do fe-
tichismo” (Kohan, 2005, p. 81). Quando elas aparecem, como
acontece com a “Nova Leitura de Marx” (assim como represen-
tantes da Escola de Frankfurt, do Grupo Exit e do Grupo Krises),
fazem concessdes tao insanas quanto as formulagoes que diziam
combater, e simplesmente abandonam a teoria da luta de classes
e o projeto revolucionario de Karl Marx.

A poderosa forma como as coisas substituem o papel
fundamental dos seres humanos tem na contemporaneidade um
lastreamento impossivel de ser empreendido sem a devida con-
sidera¢do da teoria marxiana do fetiche, da reificagao e do pro-
cesso de mistificacao, que tém seu ponto de inflexao na forma
de configuragao do trabalho que lhes serve de sustentagao. Ao
contrario da teoria do fetichismo, a teoria da alienag¢do susci-
tou o interesse de pensadores de perspectivas teoricas comple-
tamente distintas (Martin Heidegger, Herbert Marcuse, Theo-
dor Adorno, Max Horkheimer, Erich Fromm, Jean-Paul Sartre,
Alexandre Kojeve, Jean Hyppolite, H. Arendt, Guy Debord, ].
Baudrillard etc.).

A partir do final da década de sessenta, tornou-se mo-
dismo tratar da alienagdo. A obra de Guy Debord, 4 sociedade do
espetdculo, ¢ uma expressao desse tempo historico. No seu bojo
se concentrava nao somente na critica da sociedade de consumo
capitalista, mas também a critica ao mundo sovietico, fundamen-

tada na auséncia das liberdades democraticas burguesas.
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No interior do marxismo ocidental houve uma concen-
tragao da atengdo nos Manuscritos economico-filosdficos de 1844,
publicados em 1932, que se configurou como uma espécie de
nucleo fundamental da consideracao do “trabalho alienado” no
pensamento marxiano. Por sua mediagdo tornou-se possivel a
elucidacao da constitui¢ao da base programatica para as futuras
investigagoes marxianas assentadas na critica da economia poli-
tica (Adam Smith e David Ricardo), na superagao da critica da
filosofia do direito de Hegel e na transcendéncia das ilusGes re-
formistas do universo politico burgués (socialismo utopico de
Joseph Proudhon e consortes).

A tentativa de esclarecimento do processo de superagao
do mundo alienado do trabalho constituido pelo modo de pro-
dugao capitalista encontrara seu efetivo coroamento na escritu-
ragao de O capital, pois somente nesta obra a problematica da
alienagao e do fetichismo disp6s do espago fundamental para a
elucidagao da anatomia da mercadoria, do dinheiro e do capital.
A personificagao das coisas emanadas do trabalho abstrato serve
de fundamentagao para a mistificagao ou a inversao da relagao
sujeito e objeto, em que o essencial se inscreve como inessencial
e o inessencial como essencial. Ou seja, as coisas assumem o
papel que deveria ser exercido pelos seres humanos, e estes se
transformam em mercadorias.

Marx operou um salto qualitativo em rela¢ao a economia
politica e a filosofia hegeliana ao salientar a dimensao negativa
do trabalho; no entanto, ele nao estacionou na analise do traba-
lho alienado, mas procurou apresentar o trabalho abstrato como
substancia do valor e substrato essencial do processo de valori-

zagao do valor, em que o capital se plasma negativamente com
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o trabalho vivo, transformando-o em mero momento, enquanto
capital variavel, de seu processo de reprodugao social (GRES-
PAN, 2012). E ainda frisou as barreiras e os limites imanentes ao
seu autodesenvolvimento.

No processo de produgao capitalista, enquanto processo
de produgao de mercadorias, as relagdes sociais sio enredadas
para o atendimento das demandas do mercado. As mercadorias
determinam ubiquamente as relagdes humanas e estas se consti-
tuem como relacoes entre coisas. O ordenamento fetichista do
mundo das mercadorias reverbera nas relagoes sociais e transfor-
ma os sujeitos em objetos. Ocorre um processo de personifica-
¢ao das coisas (fetichismo) e coisificagao das pessoas (reificacao).

A categoria do fetiche ndo se configura como um mero
apéndice da teoria da aliena¢do, mas ocupa fungao primordial
no processo de elucidagao da estrutura do sistema do capital em
sua totalidade. A nogao de fetiche esta relacionada ao poder que
brota da propria organizagao social, de uma capacidade de sub-
versao da realidade que decorre da propria forma de organiza-
¢ao da produgao. Nao se trata de uma mera distor¢ao cognitiva
da consciéncia ou de uma falsa percepc¢ao da realidade, como
pode acontecer com a concepgao religiosa do mundo. O fetiche
independe da consciéncia humana, pois comporta uma natureza
objetiva e perpassa as relagoes sociais e as relages de produgao
capitalistas. Trata-se da aparéncia na objetividade e ndo somente
de mera aparéncia de objetividade.

O marxismo tradicional entendeu corretamente o ter-
mo fetichismo quando afirmou que ele estava relacionado ao
processo de mistificagdo que configura as relagdes de produgao

constituintes do capital. E uma categoria que permite entender
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a natureza velada dos elementos fundamentais que constituem o
processo de produgao e circulagao do capital. Entretanto, essa
interpretagao correta do fetichismo acabou sendo esmaecida
pela prevaléncia das necessidades imediatas que perpassavam a
classe trabalhadora e pela auséncia de tempo disponivel para se
dedicar aos estudos profundos do texto marxiano.

Poucos foram os trabalhadores que puderam adentrar no
estudo sistematico dos trés volumes que constituem O capital
e perceber como a categoria do fetiche consistia no cerne do
projeto marxiano, a fim de fortalecer seu cabedal teorico nas
lutas cotidianas contra a dominagao do capital. Nesse contexto,
a compreensao da peculiaridade do fetiche para o entendimento
do conjunto da obra marxiana ficou circunscrita aos intelectuais
que adentraram as organizagoes socialistas e comunistas, e a de-
terminados circulos de intelectuais académicos. Estes se forma-
ram nas multiplas escolas e grupos de estudos (Escola de Frank-
furt, Nova Leitura de Marx, Grupo Exit, Grupo Krises etc.).

Um ponto de inflexao nessa forma de pensar foi a pro-
dugio teorica de autores como Isaak Ilich Rubin, com seu ensaio
sobre A teoria marxista do valor, ¢ Gyorgy Lukacs, com Historia e
consciéncia de classe e sua Ontologia do ser social. Eles foram pio-
neiros na consideragao da problematica do fetichismo e de sua
articulagdo com o processo de reificagao (Verdinglichung) na obra
madura de Marx.

A teoria do fetiche em Marx esta conectada a sua teoria
do valor e do mais-valor. As categorias fetiche e valor sao cate-
gorias pletoras que servem de sustentagao ao modo de produgao
capitalista e ao sistema do capital. Para Isaak Rubin (1987, p.

19): “A teoria do fetichismo ¢, per si, a base de todo o sistema
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economico de Marx, particularmente de sua teoria do valor”. A
produgao do valor nao implica nenhuma contradigao com o feti-
che da mercadoria, mas encontra na teoria do fetiche sua plena
realizagdo, pois a produgao do valor que se valoriza como se fos-
se um sujeito automatico ¢ o amago do fetiche do capital.

O termo fetiche em O capital nao ¢ uma simples metafora
pararevelar a articulagao que subsiste entre o mundo economico
¢ o mundo filosofico-literario, mas uma categoria fundamental
para entender o sistema do capital em sua inteireza. Isso quer
dizer que sua aplicagao transcende a segao IV do primeiro capi-
tulo da obra mencionada. Ele reverbera em todas as secoes de O
capital e encontra seu desfecho na tltima segao do livro terceiro
de O capital, quando Marx trata da forma trinitaria dos rendi-
mentos. O fetiche da mercadoria representa o ponto de inflexao
da subsuncao da vida social ao capital, que encontra seu coroa-
mento na formula trinitaria dos rendimentos, como parafrase da
cristandade (Dussel, 2012). A exposigao mais abstrata do fetiche
da mercadoria na forma do capital geral, no livro primeiro, des-
dobra-se nas determinag¢6es mais concretas das multiplas formas
de capital no livro terceiro.

A fetichiza¢do da autovalorizagao do capital social encon-
tra corolarios ainda mais mistificadores nas multiplas metamor-
foses dos capitais particulares. A relacao do capital com o traba-
lho, enquanto substrato essencial de todo o edificio constituido,
pode ser obnubilada, e o capital variavel, enquanto momento do
capital, acaba também tendo sua existéncia questionada, esgar-
¢ando-se e correndo o risco de desaparecer por completo nos la-
birintos das contradi¢des que forjam o capital em sua formatagao

fenomenologica e na linguagem dos capitalistas, que preferem
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adotar os termos capital fixo e capital circulante, prego de custo
e prego de produgao, lucro, juros e rendimentos.

A forma aparente do capital denota que ele parece uma
especie de automato que nao carece de nada para subsistir e que
subordina tudo a seus imperativos: “O capital ¢ a poténcia eco-
nomica da sociedade burguesa que tudo domina. Tem de cons-
tituir tanto seu ponto de partida quanto o ponto de chegada”
(Marx, 2011, p. 60). Ele seria correlato ao “conceito” hegeliano
que compreende a si mesmo como “uma forga centripeta que
atrai e suga as demais formas sociais, de modo a torna-las ‘ade-
quadas’ a ele” (Grespan, 2019, p. 173).

O capital consegue inverter tudo a partir do instante em
que domina nao somente a for¢a de trabalho, mas quando passa
a controlar o trabalho excedente (mais-valor) e apropria-se da
riqueza total da sociedade. A dominagao absoluta do excedente
da produgao, decorrente da transformagao da forga de trabalho
em mercadoria, potencializa € assegura que o capital reverta a
ordem efetiva das coisas e afirme a primazia da forma suprassen-
sivel sobre a forma sensivel, do trabalho morto sobre o trabalho
vivo etc. Assim, a substantividade do trabalho vai evanescendo
lentamente no seu interior at¢ nao pairar mais nenhum vestigio
de sua relevancia na estruturagao e na formatagao discursiva do
sistema. O capital adota uma fisionomia transmutada sem con-
ceito, como uma especie de Iogos ex-machine, de forga indetermi-
nada e que tudo determina, que encontra sua maxima expressao
no capital ficticio, enquanto dessubstantivacao do valor.

A prevaléncia da aparéncia sobre a esséncia assegura o
processo de mistificagdo das distintas etapas de formagao e re-

produgao social sob a ¢gide do capital. A forma de ser capital
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¢ obliterar integramente sua essencialidade, para que o “capital
ficticio” emerja como uma forma destituida de essencialidade. O
movimento de rotagao das formas configura-se como um amon-
toado de manifestages fenomenicas que tem como objetivo es-
conder e esmaecer o fundamento da relacio social. Assim como
inexiste forma sem esséncia, também inexiste esséncia sem for-
ma. A esséncia, enquanto substrato fundamental que perpassa as
vicissitudes do ser, inexiste sem a forma aparente, e a forma da
aparéncia do capital se configura como mistificagao. Cada mu-
danga de forma ¢ tao somente a intensificagao de sua mistifica-
¢do, ou seja, ¢ a inversao da realidade efetiva na perspectiva de
esconder a essencialidade de sua aparéncia na objetividade.

O avango das perspectivas teoricas que buscam natura-
lizar a existéncia do modo de produgao capitalista nos tempos
hodiernos resulta na desconsideragao da categoria do fetiche na
elucidagao do sistema do capital, pois ela serve como ponto de
Arquimedes ao entendimento de todo o sofrimento imposto,
de toda a fragmentagao induzida, de toda a manipulagao forjada
e de todo o processo de exploragao e dominagao social. Desse
modo, cristalizam-se e consolidam-se as vicissitudes da naturali-
zagao e da impoténcia politica para subverter o ordenamento so-
cioeconomico predominante, mediante o construto da apologia
irrevogavel do apassivamento das massas.

Nesse processo, crescem as posi¢oes contrapostas ao
reconhecimento das classes sociais ¢ ao combate de qualquer
possibilidade de mudanga radical das estruturas sociais que es-
tabelecem a exploragdo e a dominagio do trabalho. A produgao
filosofica académica hegemonica depois de 1968 nao somente

abandonou as categorias criticas de estirpe marxista — como o
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fetiche que perpassa o universo da produgao capitalista —, mas
passou a combater veementemente as categorias marxianas que
elucidavam a anatomia do sistema do capital, visando a sua com-
pleta superacao (Kohan, 2005).

Na critica a0 marxismo tradicional, o pensamento pos-
-moderno (pos-estruturalista e pos-marxista) esta distante de
resgatar as categorias do fetiche e da totalidade social, bem como
do metodo dialetico, como chaves heuristicas de interpretagao
da realidade social subordinada aos imperativos do capital. A cri-
tica dirigida as experi¢ncias socialistas minou ainda mais o movi-
mento revolucionario, e nao para coloca-lo no seu devido eixo,
pois o ponto de inflexdo da critica era a defesa intransigente do
sistema do capital — de uma maneira muito mais rebaixada que
na ¢poca de Marx.

A critica as experi¢ncias pos-capitalistas possibilitou tan-
to o aprofundamento das fragilidades discursivas dos movimen-
tos reformistas, representados pela social-democracia e pelo
stalinismo, quanto a consolidagao das posigdes politicas contrar-
revolucionarias, dando novo alento ao renascimento da extrema
direita (neofascismo e neonazismo) na atualidade. A critica as
posi¢bes mecanicistas e deterministas que efetivamente existiam
no interior do marxismo vulgar nao elevaram a teoria revolu-
cionaria a um novo patamar, porquanto tiveram como propésito
simplesmente neutralizar as potencialidades revolucionarias da
classe trabalhadora em escala global.

Na recusa pos-moderna da categoria do fetiche da mer-
cadoria, do dinheiro e do capital, inscreveu-se a contraposigao
radical ao socialismo como superagio (Aufhebung) efetiva do

sistema assentado na exploragao do trabalho e na espoliagao da
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riqueza produzida pela classe trabalhadora. Enquanto, o pensa-
mento pos-moderno advogava a prevaléncia da leitura fragmen-
tada e micrologica da realidade, o capital plasmava-se ubiqua-
mente como uma forma poderosa de dominagao envolvente e
totalizadora. Nada deve escapar aos seus tentaculos vampirescos
do trabalho vivo. O culto ao mundo fragmentado (foucaultianos,
derridianos e deleuzianos) colaborou para manter intocavel a na-
tureza abrangente do sistema assentado no reino da alienagao, da
fetichizagao e da reificagao (Kohan, 2005).

Dai ser fundamental resgatar a teoria marxiana do fe-
tiche como chave heuristica para apreender o movimento in-
terno do capital e seu sistema de mistificages, na perspectiva
de armar os trabalhadores para suas lutas futuras. Como aponta
Kohan (2005, p. 94): “Esta teoria, estranhamente ‘esquecida’ e
arquivada pelos discursos académicos da moda, pode permitir
compreender essa insensatez aparente entre pos-modernismo e
neoliberalismo, entre racionalidade do micro e logica do ma-
cro”. A critica marxiana a economia politica e as robinsonadas
burguesas estende-se num grau ainda mais elevado ao conjunto
de interpretagtes apresentadas na atualidade, que tém como co-
rolario assegurar a eternizagao do capital e seu sistema de feti-

chizagoes.
1.1 O problema do fetichismo na atualidade

Na esteira da decadéncia que perpassa toda a interpre-
tagdo de mundo apresentada pela burguesia, o aprofundamento
da crise do sistema do capital na atualidade coloca na ordem do

dia a necessidade de elevar o entendimento das interpretagoes

34

O FETICHE E A MISTIFICACAO DO CAPITAL

invertidas ou mistificadas da realidade. Nestas prevalece um en-
cantamento com as belezas que perpassam o mundo sensivel.

O encantamento com o mundo sensivel das mercadorias
tem contado com o respaldo nas filosofias decadentes da bur-
guesia, que se ocupam com a defesa da aparéncia (Shein) e do
fenomeno (Phdnomen). A afirmagao da impossibilidade do conhe-
cimento da coisa em si, postulada por Immanuel Kant, encontra
em Martin Heidegger (2005) seu ponto fulgurante: as nogoes de
essencia (ousia) e verdade (aletheia) sao subvertidas para servir
aos propositos do irracionalismo na fenomenologia da aliena-
¢ao entronizada na forma da decadéncia (Verfallen). A aparéncia
socialmente necessaria a reproducao do imperialismo alemao ¢
fartamente legitimada no culto a0 mundo fenoménico.

A impossibilidade de separar a forma da aparéncia da-
quilo que nela aparece perfaz o pensamento pos-moderno; o
individuo se constitui como uma especie de escravo do mundo
sensivel. A negacao heideggeriana da esséncia das coisas coadu-
na-se perfeitamente com a impossibilidade de apreensao do fun-
damento do sistema do capital e seu conjunto de mistificagdes. A
necessidade de recuperar Marx torna-se imperativa, pois o culto
ao reino da aparéncia jamais alcangou um status tao elevado no
interior do pensamento burguécs e em suas formas decadentes
de apreensao do mundo, bem como no primado do mundo ima-
getico dos meios de comunicagao de massa e suas redes sociais.
A primazia da aparéncia implica o completo abandono da essén-
cia, atendendo aos preceitos do sistema do capital, enquanto um
sistema assentado numa aparéncia “socialmente necessaria” ou
“objetiva” [gegenstandlich], indispensavel ao desenvolvimento da

sociedade capitalista. Neste, os individuos se constituem como

35



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

objetos, e os objetos como personas.

Nao ¢ a toa que Heidegger, juntamente com todo o pen-
samento burgués decadente, recusa qualquer aproximagao com
a filosofia hegeliana. Contrapondo-se a nogao de totalidade em
Hegel, operacionaliza uma manipulagao extraordinaria do ter-
mo ao confundi-la com a noc¢io de totalitarismo, como fez Han-
nah Arendt. Heidegger, em Ser e tempo (2005), subverte com-
pletamente os termos utilizados por Marx, como Erscheinung,
Erscheinun(qg‘brm, Wesen, Schein e Wirklichkeit (manifestacao, forma
de aparéncia, esséncia, aparéncia e realidade efetiva), a fim de
operar uma desconstru¢ao da metafisica. Sua virada hemerméu-
tica corrobora os propositos da recusa radical de Hegel e de uma
compreensao efetiva da realidade social, ja que tudo se revela de
forma invertida ou mistificada.

Heidegger (2005) inverte o sentido das coisas para abo-
nar claramente o proposito da morte do sujeito e da impossibi-
lidade de alcancar a esséncia fundamental da realidade e de sua
superagao. A inversao orquestrada pela metafisica heideggeriana,
que advogava a necessidade de suplantar o esquecimento do ser,
como operado pela filosofia ocidental, representa a mistificagao
de um determinado momento passado da historia humana: a fi-
losofia pré-socratica ou a filosofia da physis.

A critica marxiana a economia politica pode ser esten-
dida ao pensamento pos-moderno, em particular a concepgao
heideggeriana que tem na aparéncia seu componente essencial
de constituigao hermenéutica da existéncia, pois ¢ nela que o
referido filosofo opera a apologia da mistificagao do irraciona-
lismo necessario ao imperialismo fascista. A filosofia de autor

irracionalista oculta a realidade efetiva que constitui o compo-
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nente essencial da aparéncia imperialista do sistema do capital.
Isso se da de uma forma muito mais sofisticada do que nas mads
de Friedrich Nietzsche. Ele ndo revela o carater aparente da apa-
réncia, muito menos como a aparéncia constitui-se como ele-
mento socialmente necessario de um processo de reprodugao
social que tem como leitmotiv o fetichismo e a mistificagao de
seus fundamentos. Marx (2013; 2014; 2017) nunca confunde o
ser com o aparecer, nem a apari¢ao com a aparéncia; tampouco
despreza o papel da aparéncia no entendimento de sua essencia-
lidade (Miguel, 2015).

Ao contrario de Heidegger, que tece uma critica radi-
cal ao pensamento hegeliano, Marx se apropria das categorias
filosoficas hegelianas para coloca-las no seu devido lugar. Ao in-
ves de simplesmente recusar as categorias plasmadas pelo re-
presentante do idealismo absoluto, elas sao transpostas da esfera
da metafisica tradicional para a esfera da critica da metafisica do
capital, e sdo plenamente subvertidas de forma objetiva e nao de
maneira meramente hermenéutica ou discursiva. Desse modo,
sucede uma inversao do entendimento das categorias fundamen-
tais da Ciéncia da Iégica de Hegel, de sua ratio metafisica e teolo-
gica, para ascender ao lugar devido na ontologia do ser social, e
nao numa ontologia do ser do ente ou simplesmente do Da-sein
(Ser-ai), prisioneira da linguagem.

A forma de manifestacdo da aparéncia, da esséncia, e a
relagao entre forma e mateéria, aparéncia e esseéncia, receberam
um tratamento objetivo na elucidacido do fetiche da mercadoria,
do dinheiro e do capital, bem como no processo de elucidagao
das formas do valor, mais-valor, lucro, precgo de custo, preco de

producio, taxa de juros e rendimentos. Marx inverte a dialetica
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hegeliana e entende o capital como um sistema em que as rela-
¢oes sociais e as relagdes de produgao se acham invertidas — ao
contrario de Heidegger (2005), que nega o mundo mistificado
da metafisica hegeliana e sucumbe completamente ao culto da
aparéncia e da realidade fenomenica que conduz a morte do su-
jeito. Para isso faz-se imperativa a conformagao de uma mitifica-
¢ao e uma petrificacao da historia que exerce um poder inexora-
vel sobre os homens.

Heidegger (2005) afirma a alienagao como uma dimen-
sao ontologica da historia do ser, impossivel de ser minimamen-
te alterada, pois ¢ uma condigao ontologica fundamental do ser
no mundo: o falatorio, a curiosidade e o equivoco'. Da mesma
maneira que nao se poderia modificar a natureza ontologica da
tecnica, enquanto portadora de uma natureza destrutiva que in-
depende das relagdes sociais, Heidegger “transfere os fenomenos
historicamente especificos da aliena¢do e reificagao capitalista
para o ‘plano metafisico, eterno, fundamental’, de uma ontolo-
gia congelada, anti-historica” (Mészaros, 2006, p. 230). As suas
generalizagdes e abstragoes petrificam as posi¢des recorrentes
que predominam na cotidianidade.

As “formas invertidas” ou mistificadas apregoadas pela

economia politica encontram sua sustentagao no campo das ma-

1 Para Heidegger (2005), a alienagao ¢ uma caracteristica imanente ao ser
langado no mundo, que busca de todas as maneiras fugir de condigao pri-
mordial enquanto ser para a morte. O Ser-ai procura de todas as maneiras
escapar da condicao de sua finitude recorrendo ao preceito metafisico da
infinitude. A alienagao do ser no mundo consiste na fuga dessa condi¢ao
inexoravel. A inautenticidade do ser visa obliterar sua finitude como enti-
dade para a morte. Esta ¢ a afirmagao maxima de superagao da alienagao ou

inautenticidade do ser na filosofia decadente de Heidegger.
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nifestagdes irracionais das filosofias pos-modernas. Entretanto,
os delirios e as loucuras dessas formas esteriotipadas de pensar o
mundo estao longe de ser infundados; na verdade, sao expressoes
de um mundo em que tudo aparece invertido e fora de lugar,
como formas socialmente necessarias de preservagao do status
quo e de eterniza¢ao da alienagao que emana da forma de confi-
guragao do trabalho no modo de produgao capitalista.

O culto ao que aparece na filosofia heideggeriana em
nada revela as condi¢des objetivas de sua existéncia, mas cumpre
sua devida fungao social enquanto mecanismo ideologico de um
sistema que carece do apassivamento das massas para o exercicio
do controle absoluto das organiza¢des dos(as) trabalhadores(as).
Apesar de nao oferecer nenhuma chave de elucidagao dos funda-
mentos de sua existéncia, ela ¢ um elemento socialmente neces-
sario a reprodugao do capital nos tempos hodiernos, mediante
os mecanismos da manipulagdo e mascaramento. O crescimento
exponencial das posi¢oes irracionalistas na atualidade esta arti-
culado a crise estrutural do sistema do capital. Essa crise que
comega na esfera economica reverbera nas distintas esferas ¢
complexos da sociabilidade do modo de produgao capitalista.

A separagio das perspectivas deterministas e estrutura-
listas nao alcanca o cerne da relagao existente entre a teoria do
valor e a teoria do fetichismo, a teoria do valor e a teoria do
mais-valor. As categorias do fetiche e da mistificagao perpassam
toda a obra fundamental de Marx. O marxismo dogmatico “ig-
nora esta questao, reduzindo o fetichismo a um adorno filoso-
fico da verdadeira teoria economica ‘cientifica’ de Marx ou ao
significado cliché¢ de uma tendéncia para adorar um objeto” (Mi-

guel, 2015, p. 30). Para Miguel (2015), a questao do fetichismo
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e da mistificagdo nao recebeu a devida aten¢ao dos interpretes
de Marx e das distintas vertentes tedricas do marxismo. “O feti-

chismo e a mistificagdo sao categorias basicas em termos da es-

trutura, organizagao e desenvolvimento dos contetidos da obra”

(Miguel, 2015, p. 10).

A tese de doutorado de Clara Ramas San Miguel, intitu-
lada “Hacia una teoria de la apariencia: fetichismo y mistificacion
en la critica de la economia politica de Marx”, inscreve-se na es-
teira da “Nova Leitura de Marx”, representada por Helmut Rei-
chelt, Hans-Goerg Backhaus e, mais recentemente, por Thomas
Marxhausen, Michael Heinrich e Stephan Grigat. Nossa obra
tem um ponto de partida semelhante, porquanto adota as ca-
tegorias fetiche e mistificagdo como componentes elementares
para entender a estrutura e o desenvolvimento do sistema do
capital, sem desconsiderar sua elevada articulagao com o papel
protagonista do proletariado na constitui¢ao de uma ofensiva de
massa socialista.

Nosso proposito esta circunscrito ao entendimento de
como essas categorias comparecem no interior da obra funda-
mental de Marx, e nao ao conjunto da critica marxiana direcio-
nada a economia politica na fase de maturidade do autor. Muito
menos pretende realizar qualquer espécie de flerte ou concessao
a filosofia da aparéncia em Kant e estabelecer alguma espécie de
conexao com a hermencéutica da aparéncia de Heidegger. Nesse
aspecto, nosso distanciamento em relagdo ao itinerario estabe-
lecido pela autora ¢ profundo; foge ao escopo desta obra uma
analise mais detalhada de tais diferencas.

Isso ndo implica desconsiderar a relevancia conferida as

categorias do fetichismo e da mistificagdo na obra madura de
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Marx. A referida autora salienta, na primeira parte de sua tese,
que “o fetichismo e a mistificagdo nao sao metaforas ou decora-
¢Oes, mas antes conceitos analiticos fundamentais para a arqui-
tetura interna da critica da economia politica” (Miguel, 2015, p.
34). Para Miguel, fetichismo e mistificacao sao duas estruturas
distintas da aparéncia: o fetichismo se inscreve como “uma in-
versao produzida pela reificagao das relagdes sociais”,
e a mistificagdo como “uma inversao onde a realidade efe-
tiva se esconde e aparece como seu oposto, isto ¢, como
um fenémeno adequado para ser recolhido em categorias juri-
dicas e formais extraidas da superficie dos fenomenos” (Miguel,
2015, p. 36, grifos nossos). A mistificagao e a inversao das coisas
encontram seu esplendor na formula trinitaria dos rendimentos:
capital-juros, terra-renda, trabalho-salario. Para a autora, a teo-
ria da aparéncia nao se configura como uma ilusao, mas como
“uma dimensao constitutiva da realidade” (Miguel, 2015, p. 38).

Assim, subsiste uma objetividade da aparéncia. Essa
objetividade da aparéncia se revela como fetiche e como mis-
tificagao. Sdo estas as duas formas da aparéncia no processo de
constitui¢ao e desenvolvimento do sistema do capital. O que nos
interessa fundamentalmente ¢ a forma fetichizada da aparéncia,
em que a mistificagdo aparece subordinada aos seus imperativos,
haja vista que ¢ o capital que tende a se apresentar como forga
pletora de si mesmo e como uma entidade sobrenatural, imu-
tavel e absoluta. A forma nao apenas tenta esconder sua relagao
fundamental com o contetido, mas busca apagar todos os seus
vestigios relacionados ao contetdo.

Além de Miguel, outros autores marxistas seguem tri-

lhas semelhantes. Entre eles merecem destaque: Jorge Grespan
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(2012; 2019), Jadir Antunes (2018; 2006), M. Sabatini (2023),
Boccega (2007; 2020), Reinaldo Carcanholo (2003; 2013), En-
rique Dussel (2012), Thomas Marxhausen (1988), Freire (2021)
etc. Estes autores tém o merito de se apropriarem da referida
tematica na inteireza da obra fundamental de Marx (2013; 2014;
2017). O carater fetichista da mercadoria ¢ um ponto de in-
flexao para a apropriagao da forma mais pura de manifestacao
do fetiche do capital, tanto em sua forma geral quanto nas suas

manifestagdes particulares.
1.2 O objetivo desta obra

O proposito desta obra, primeiramente, ¢ estabelecer o
papel decisivo que ocupa a categoria do fetiche para o entendi-
mento da obra fundamental de Marx, e como sua revelacao esta
conectada a categoria da luta de classes. A devida assimilagao da
obra marxiana, em sua inteireza, passa pelo entendimento da ar-
ticulagao existente entre classes sociais e fetiche, pois Marx nao
construiu o projeto de esclarecimento da ossatura do sistema
do capital como uma mera atividade especulativa ou académica.
Nao se trata de um mero debate escolastico com os representan-
tes da economia politica; a critica da economia politica se plasma
como itinerario essencial da critica ao capital, na perspectiva da
completa superacao (Aufhebung) desse sistema e de seu conjun-
to de fetichizagbes. A aprensao da teoria do fetiche passa pelo
entendimento da categoria da luta de classes, pois o verdadeiro
proposito da obra marxiana ¢ superar a forma do trabalho e da
sociabilidade burguesia, enquanto estrutura social assentada na

acumulac¢ao de mais-valor.
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A segunda intengao desta obra ¢ esclarecer a peculiarida-
de da categoria do fetiche nas distintas manifestages particulares
do capital e sua articulagdo com o processo de mistificagao que
perpassa as categorias valor, mais-valor, salario, taxa de lucro,
juros e ganho empresarial. Pela elucidagdo da particularidade
do fetiche da mercadoria, buscar-se-a escrutinar a constelagao
de categorias essenciais que constituem a obra fundamantal de
Marx. A interpretagao da referida obra tem como fio condutior
as categorias “fetichismo” [Fetischismus] e “mistificagao” [ Mystifka-
tion], sem que se desconsidere a relevancia da categoria luta de
classes. O fetiche e a mistificagao sdo categorias basicas em ter-
mos da estrutura, organizagao e desenvolvimento dos contetdos
que orientam e perpassam a urdidura do referido sistema.

A referida obra parte do entendimento de que as cate-
gorias desempenham papéis essenciais na elucidagao da capila-
ridade da estrutura e do conjunto articulado da exposigao da
anatomia do capital, esta apresentada nos trés livros de O capital.
Desse modo, a categoria do “fetiche” nao se circunscreve a se¢ao
IV do capitulo primeiro do livro primeiro, mas perpassa toda
a dinamica da obra fundamental de Marx. A partir da referida
categoria ¢ possivel observar como se inscrevem no conjunto
inversdes que apresentam o capital como uma especie de sujeito
automato, como causa de si ou como uma especie de entidade
absoluta que parece independer da exploragao do trabalho e do
mais-valor.

A categoria do fetiche desempenha uma fungao elemen-
tar no entendimento dos processos de inversoes que plasmam o
sistema do capital em sua inteireza. O fetiche nao se configura

como uma forma distorcida da consciéncia humana, mas como
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uma forma pletora de manifestagao da aparéncia socialmente ne-
cessaria a reprodugao do capital.

Tem-se como essencial o entendimento das categorias do
fetiche e da mistificagao (inversao) nos livros primeiro, segundo
e terceiro de O capital. E necessério operar essa recuperagao sem
desconsiderar o ntcleo racional da dialetica, ou seja, o processo
critico e revolucionario subjacente ao movimento elucidativo da
ossatura do capital nas maos de Marx. Ele considera essencial
armar os trabalhadores para a superacao definitiva do trabalho
assalariado, enquanto forma elementar de constitui¢ao da orga-
nizagao das relagdes sociais assentadas no processo de coisifica-
¢ao dos trabalhadores. No contexto atual, mais do que nunca, ¢
precipua a tarefa de esclarecer a esfinge do enigma capital, pois
a sua nao elucidagao implica o acirramento dos processos de su-
bordinacao da classe trabalhadora, mediante a intensificagao da
malha de reificagdo que se objetiva em novas formas exploragao
da for¢a de trabalho e no aprofundamento da espoliacao das ri-
quezas produzidas pela classe destituida dos meios de produgao.

E clementar perscrutar o movimento do capital fetiche
no interior da obra fundamental de Marx, acentuando a investi-
gacao em determinados momentos especificos do primeiro, do
segundo e do terceiro livros de O capital. Pretende-se partir do
livro primeiro, como processo de exposi¢do mais abstrato de
tratamento da anatomia do capital, que revela permanentemen-
te a sua articulagao com o concreto, e chegar ao livro terceiro,
enquanto expressao da concretude do capital em suas manifes-
tacoes mais objetivas e em seus movimentos mais proximos da
aparéncia da realidade.

O termo fetiche do capital aparece decisivamente no li-
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vro terceiro de O capital, em que Marx (2017, p. 477) afirma:
“Mas ¢ no capital portador de juros que aparece consumada a
ideia do fetiche do capital”. A analise do fetiche da mercadoria ja
mereceu muita tinta da parte dos investigadores da letra do tex-
to marxiano; entretanto, a analise do capital como fetiche ndo
recebeu o mesmo tratamento, como salientam Netto (2015),
Antunes (2018; 2006), Prado (1987), dentre outros. Nota-se
que os elos existentes entre o fetiche da mercadoria e o fetiche
do capital, bem como fetiche do capital e fetiche da mercado-
ria foram poucos explorados; havendo, inclusive, uma tendéncia
majoritaria de considerar a categoria do fetiche como secundaria

perante a categoria da exploragao’.

2 Segundo Bonente e Corréa (2021, p. 1-2): “Uma das muitas polémicas em
torno do pensamento de Marx, nesse um século e meio desde a publicagao
do primeiro livro de O capital, diz respeito a importancia e a relagao no
interior da obra entre as categorias exploragio, de um lado, e fetichismo,
de outro. O debate tem sido polarizado por duas interpretagdes. De acordo
com a primeira interpretagdo, o ntcleo central da critica cientifica de Marx
a Economia Politica ¢ a sociedade capitalista encontra-se na enunciagdo da
especificidade da exploragdo de classe no capitalismo, a partir da ‘descober-
ta’ da categoria mais-valor. Nao necessariamente defende-se, em simulta-
neo, que o fetichismo seja um tema desprovido de qualquer importancia na
obra. Contudo, a ele pouca atengao ¢ dispensada — sendo frequentemente
tido como uma heranca ‘curiosa’, uma reminiscéncia da trajetoria filosofica
anterior, um resgate da tematica da alienagao, que ocupara lugar destacado
nos escritos pretéritos do autor”. Acrescentam ainda (2021, p. 13): “na ten-
tativa de dialogar com as teorias antes expostas, pretendemos argumentar
que, olhando para essas duas categorias e para a forma como se articulam,
nao ¢ possivel pensar que ha na obra de Marx duas teorias (do fetichismo e
da exploragao) completamente apartadas entre si e apartadas da teoria do
valor. O que ha ¢ uma teoria do valor (entendida, em sentido amplo, como
uma visao geral sobre a dinamica de funcionamento do modo de produgao

capitalista), que ndo pode ser corretamente apreendida sem uma ou outra
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A explicitagdo das vicissitudes do capital se coloca na
ordem do dia porque o sistema inclina-se cada vez mais a apro-
fundar o processo de mistificagado do mais-valor, do lucro e dos
juros. O desenvolvimento do capital tende a tornar mais difuso
o processo de formagao do fundamento da riqueza da sociedade.
Assim, o movimento ascendente de constitui¢ao do capital serve
para mistificar o modo como ocorre a produgao do valor que
se valoriza. Escreve Marx (2017, p. 79-80, grifo nosso): “Que
ele cria esse novo valor durante seu movimento no processo de
produgao e no processo de circulagao ¢ algo de que se tem cons-
ciéncia. Mas o modo como isso ocorre é algo mistificado e
aparenta provir de qualidades ocultas que lhe sao pro-
prias”.

A necessidade de entender O capital em sua inteireza se
coloca pelo fato de que a leitura somente do livro primeiro esta-
ciona no entendimento das vicissitudes do capital concentrada na
exploragao da forca de trabalho pelo capitalista e na apropriagao
do trabalho excedente, convertido em mais-valor, somente pela
personificagao geral do capital produtivo, deixando de lado as
multiplas formas que constituem o capital (Kapital) como capital
comercial, capital portador de juros (zinstragenden Kapital), capi-
tal ficticio (fiktives Kapital) e agrario, ou seja, ele ndo revela como
a multiplicidade de capitais particulares disputam o mais-valor
e tentam de maneira coesa encobrir o fundamento da relagio.
E preciso entender como se inscreve a teoria do fetiche tanto
na esfera da produgio e realizagao do valor das mercadorias, ou
seja, na relacao estabelecida entre a classe trabalhadora e a classe

dos capitalistas (livro primeiro), quanto no interior da relagdo

dessas duas dimensoes”.
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dos capitalistas entre si (livro terceiro).

Marx supera completamente 0s representantes da eco-
nomia politica, bem como os fisiocratas e mercantilistas, quan-
do nao estaciona na teoria do valor-trabalho, mas constitui uma
teoria do valor que conduz a teoria do mais-valor, ou seja, o
esclarecimento da lei do valor conduz ao esclarecimento da lei
da acumulagao. Assim, apos, detalhadamente apresentar, no livro
primeiro, as vicissitudes fundamentais do desenvolvimento pro-
cessual puro que asseguram a passagem do mais-valor absoluto
para o mais-valor relativo, ele nao repousa na revelagao de seu
segredo oculto e obscuro: mais-valor como resultado do proces-
so descomunal de intensificagdo da exploracao da for¢a de traba-
lho e acumulagido de mais-valor. Marx nao estaciona na forma da
apropriagao primeira de manifestagao do mais-valor, enquanto
quintesséncia ontologica da acumulagao do sistema do capital,
mas avanga, mediante a escrita dos livros segundo e terceiro, na
perspectiva de apontar como o processo de apropriagio pura
do mais-valor serve de fundamentagio para esclarecer as formas
mistificadoras da partilha do mais-valor como lucro, juros e ren-
dimentos.

Isso indica como a leitura do livro terceiro permite en-
tender as formas mais sofisticadas de apropriagao do mais-valor
e como ele ¢ compartilhado na forma de lucro, dos juros e da
renda pelos representantes do capital comercial, capital mone-
tario (Geldkapital), capital ficticio e capital arrendatario. Desse
modo, o capital industrial se constitui como manifestagdo pura
de produgao e realizagao do mais-valor, enquanto ponto de par-
tida e premissa essencial para apreender a plasticidade e capi-

laridade da multiplicidade dos capitais, e como, as formas de
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configuragao do capital em geral, como fetiche, revela-se na sua
concretude como comércio de mercadorias e também como co-
meércio de dinheiro, que presume a constitui¢ao de um sistema
de crédito altamente desenvolvido.

No processo elucidativo na natureza do fetiche do capital
serao objetos de investigagao e analise os capitulos inaugurais
do livro primeiro e as partes relativas ao processo de constitui-
¢ao do mais-valor resultante da mercadoria denominada forca
de trabalho, bem como os capitulos do livro terceiro dedicados
a exposicao da taxa de lucro, ao custo de produgao, ao prego
de produgao, ao capital portador de juros, ao capital ficticio e a
“formula trinitaria” dos rendimentos. A consideragao da peculia-
ridade do fetiche do capital na estera da producao se estende ao
processo de circulagao (livro segundo e terceiro), pois subsiste
uma unidade fundamental entre processo de produgao do valor
e processo de realizagdo do valor.

A investigagdo comega pela produgdo ou pela natureza
do capital produtivo, porque nela emerge o elemento comum a
todas as formas de ser do capital, em que cada uma tem sua par-
ticularidade integrada a universalidade fundamentada na captura
do mais-valor. Este ¢ o elemento comum as multiplas formas
de manifestacao do capital; por isso, a analise marxiana comega
com a analise abstrata do capital em geral e da forma abstrata
da mercadoria, como ponto de partida da manifestagao concre-
ta das mercadorias nas distintas estruturas internas dos capitais
(processo de rotagao que comega com o capital monetario, passa
pelo capital produtivo e culmina na forma capital mercadoria).
Desse modo, o capital produtivo, enquanto capital em geral, ser-

ve para definir as leis economicas que regem a relagao da pro-
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dugdo com a circulagao, bem como a relagao do capital com o
trabalho, do capital produtivo (industrial) com outros capitais
(comercial, portador de juros, capital ficticio e capital agrario)
na esfera da concorréncia, com o sistema de crédito e com a
propriedade da terra (Grespan, 2019).

O primeiro capitulo desta obra destaca a natureza do
metodo dialético na perspectiva marxiana, salientando que ele
opera a inversao da dialetica hegeliana. Destacar-se-a como o
metodo de exposigao marxiano se distingue do método hegelia-
no, em que este acaba operando uma interpretagao logicista-i-
dealista da realidade. Marx inverte a dialética hegeliana quando
concentra sua atencao na manifestacdo da natureza invertida das
relagdes sociais que se plasmam no interior do sistema do capital
como totalmente fetichizadas e reificadas, em que as coisas sao
personificadas (fetiche) e as pessoas sao coisificadas (reificagao).
Como um sistema centrado na produgao do valor consegue in-
verter a relacdo entre o essencial e o nao-essencial, obliterando
totalmente o fundamento da relagao: a forma do trabalho e o
mais-valor. Nisso consiste a originalidade de Marx, que erigiu a
dialetica como chave heuristica de captura da capilaridade do sis-
tema economico mais desenvolvido produzido pela humanidade.

Pela mediagao da dialetica, ele penetra lentamente nas
urdiduras do sistema do capital para expor seus segredos mais
intimos. A elucidagao do fetiche do capital, que se manifesta
como uma especie de “hieroglifo social”, tem seu ponto de in-
flexao na investigacao e exposigao da mercadoria como a forma
mais prosaica de manifestacao da riqueza. A dialética ¢ o méto-
do nodal de apreensao e exposi¢ao do movimento contraditorio

que perpassa o ser do capital, enquanto um ser que se constitui
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na relagao afirmativa e negativa de ser e nao ser consigo mesmo
e com seu outro: o trabalho. Desse modo, apresenta-se a chave
metodologica de elucidagao da esfinge social que impde: “deci-
fra-me ou te devoro!” Decifrar e revelar o enigma do capital se
impoe como tarefas historicas fundamentais, haja vista a capaci-
dade crescente de mistificagdo que perpassa tanto sua aparigao
fenomeénica quanto sua capilaridade.

O segundo capitulo visa apontar a essencialidade da na-
tureza fetichizada da mercadoria enquanto forma que encontra
seu vertice na forma dinheiro, como sintese expressiva da re-
lacao constitutiva da forma do valor relativo e da forma valor
equivalente, e serve como equivalente universal. Essa forma de
equivaléncia tem uma capacidade incomensuravel de obliterar a
sua essencialidade e aparecer como forga matricial de si mesma.
A elucidagao do carater fetichista das mercadorias e a diferencia-
¢ao estabelecida com o fetiche da mercadoria-dinheiro servem
como pontos de inflexdo para o entendimento do capital como
a forma mais elevada de fetiche e mistificacao. Dessa maneira,
pela mediagao da elucidagdo do fetiche da mercadoria buscar-
-se-a apontar como Marx desvela a peculiaridade da relagao so-
cial em que os seres humanos sao dominados e controlados pelas
coisas e como isso reverbera nas relagdes sociais perpassada pelas
relages de troca. Nesta tarefa recorrer-se-a aos empreéstimos da
contribui¢ao de Isaak I. Rubin em sua obra a Teoria marxista do
valor.

No decorrer do terceiro capitulo salientar-se-a como o
fetiche da mercadoria reverbera na forma sui generis de merca-
doria denominada forga de trabalho. O processo de valorizagao

do valor tem na forga de trabalho sua essencialidade, pois ela ¢ a
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tnica mercadoria dotada de capacidade de produzir mais-valor
(Mehrwert) e elevar o dinheiro a condigao de capital. O fetiche da
mercadoria e o fetiche do dinheiro encontram seu coroamento
no fetiche da mercadoria for¢a de trabalho, como sustentaculo
de todo o edificio sociometabolico instituido.

Para assegurar os processos de acumulagdo de mais-va-
lor, o Capital necessita aprimorar seus mecanismos de controle
da forga de trabalho. O desenvolvimento tecnologico e cientifi-
co emerge como premissa fundamental a economia substancial
do tempo de trabalho para o capitalista e para a subsungao real
da consciéncia proletaria. A superagao da subsungao formal pela
subsuncao real resulta numa verdadeira revolugao para o capital;
em que as relagdes genuinamente capitalistas predominam me-
diante a formagao do mais-valor relativo. Dessa maneira, apon-
tar-se-a como as efetivas condi¢oes da produgao capitalistas sao
implementadas e como o trabalho morto domina ubiquamente
o trabalho vivo, constituindo as condi¢des adequadas para que o
capital possa se plasmar como uma espécie de sujeito automati-
co.

O quarto capitulo trata da mistificacdo que perpassa o
lucro, o prego de custo e a busca incessante dos capitalistas pela
equalizacdo dos lucros, que consiste num instrumento funda-
mental de aprofundamento da concorréncia entre os distintos
capitais produtivos. Apos abordar detalhadamente a diferencia-
¢ao existente entre taxa de lucro e taxa de mais-valor, preco de
custo e prego de produgao, a referida se¢ao enfocara, primeira-
mente, a peculiaridade da lei da tendéncia da queda da taxa de
lucro na letra do texto marxiano; especificamente, a relagao des-

proporcional entre capital constante e capital variavel, em que

51



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

o crescimento exponencial da composi¢ao organica do capital
perante o trabalho vivo serve de fundamentagio para o declinio
da taxa de lucro. Num segundo momento, revela-se como a refe-
rida lei € uma expressao (Ausdruck) da processualidade contradi-
toria, fetichista e mistificadora que predomina na superficie dos
agentes da produgao capitalista, e ndo uma causa fundamental da
crise do capital.

No quinto capitulo procurar-se-a prescrutar, ainda que
sumariamente, o movimento de rotagao do capital que permeia
a forma classica e mais desenvolvida da produgao de mercado-
rias. A despeito de Marx nao colocar como aspecto central de
sua analise as formas antediluvianas do capital, como o capital
usurario e o capital comercial ou mercantil, essas formas sia-
mesas do capital serao objetos de escrutinio, pois se pretende
acentuar que o capital ndo se constitui como uma entidade eter-
na e imutavel, senao como um ser historicamente determina-
do. A exposi¢ao das metamorfoses do capital revela seu carater
historico e sua natureza ontologica. A partir do movimento de
apropriacao do trabalho excedente, expresso nas formas antedi-
luvianas do capital, buscar-se-a prescrutar as metamorfoses do
capital, que encontra no modo de produgao capitalista sua ma-
nifestagdo mais elevada, bem como toda a malha envoltoria que
permite ao capital revelar-se como capital fetiche (Kapitalfetis-
ch). A elucidagdo das formas antediluvianas do capital passa pela
apropriagao analitica dos capitulos XX (ConsideragGes historicas
sobre o capital comercial) e XXXVI (Condigoes pre-capitalistas)
do livro terceiro de O capital e as suas articulagdes com o capi-
tulo IV do livro primeiro de O capital. Por fim, considerar-se-a a

peculiaridade do capital como processo de produgao e processo
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de circulagao; particularmente como essa totalidade integrada
acaba sendo rompida pela forma mistificada de manifestagao do
capital como comeércio de mercadorias enquanto atividade ex-
clusivamente desempenhada pelo representante do capital co-
mercial.

O sexto capitulo aborda a peculiaridade do capital por-
tador de juros como a forma mais acabada de manifestacdao do
capital fetiche. Marx (2017) destaca que a imaginagao popular
considera o capital portador de juros como a forma par excellence
do capital. E nessa forma de configuragao que o capital, como
uma especie de automato, ganha corolarios ainda mais sublimes,
e em que o valor que se valoriza aparece em estado fetichista
mais puro em poténcia. O capital portador de juros representa
o apice da completude do fetiche expresso no capital produtivo.
Ele plasma-se como uma espécie de forma destituida de con-
ceito, com uma capacidade sui generis de inverter o movimento
efetivo das coisas e transformar a forma capital-dinheiro numa
especie de causa sui. Assim, parece criar e solidificar o entendi-
mento de que os juros emanam da propria propriedade do capi-
tal na forma “dinheiro que gera dinheiro”.

O setimo capitulo versa sobre a anatomia do capital ficti-
cio, como a forma mais elevada de objetivagao do capital fetiche.
O proprio desenvolvimento do capital portador de juros e do
sistema de credito forja a base para a emergéncia e crescimento
exponencial do capital ficticio. No decorrer da referida secao,
buscar-se-a apresentar como essa forma de capital nao tem ca-
pacidade de produzir efetivamente nenhuma espécie de rique-
za consistente. Observar-se-a como a rela¢ao do capital ficticio

com o capital produtivo tende a se esgarar pela propria dina-
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mica de expansao e acumulagao incessante do sistema do capital.
O capital monetario oriundo da produgao nao pode retornar a
produgao e ¢ alocado para outras esferas. Assim, essa forma insa-
na de capital encontra formas ilusorias de formagao do valor que
se valoriza mediante as letras de cambio, as c¢lulas bancarias, os
titulos da divida publica, os titulos de propriedade, o mercado
bursatil etc. A facilidade como essa forma de configuragao do
capital consegue acumular uma grandeza expressiva de riqueza
também revela os seus limites.

A tentativa de apanhar ontologicamente as vicissitudes
da mercadoria, do dinheiro e do capital industrial visa revelar as
nuances das particularidades que asseguraram a emergéncia do
capital portador de juros, como ponto de inflexdo para o capi-
tal ficticio. Ja a investigagdo dialetica da metamorfose do fetiche
do capital visa a revelagdo dos limites do sistema, que necessita
reciclar os mecanismos de supressao de sua relagdo com o tra-
balho vivo, mediante novas manhas teologicas e velhas sutilezas
metafisicas.

A leitura imanente da letra do texto marxiano serve
como mediagao para o resgate da critica fortuita tecida contra
o sistema do capital. A apropria¢ao da elucidagao da natureza do
capital apresentada na obra fundamental de Marx ¢ elementar
para apreender o presente historico marcado pela hipertrofia da
financeirizagdo, em que os fundos de pensées, os derivativos, os
fundos hedge etc. assumem posi¢oes aparentemente dominantes
e revelam as novas morfologias do capital portador de juros e do
capital ficticio, que representam quase 90% da riqueza mundial
na atualidade.

Chesnais (2006) salienta que a categoria “capital portador
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de juros”, desenvolvida no livro terceiro de O capital de Marx,
ocupa posi¢ao decisiva no capitalismo contemporaneo. Enquan-
to especie de correlato, o capital financeiro representa a etapa
mais avangada do capitalismo, pois operacionaliza uma potente
capacidade de mobilizagao do capital mediante a concentragio
de grandes fortunas nas maos de determinadas corporagdes. Es-
tas acirram a concentragao dos mercados e impulsionam uma
nova internacionalizagdo da economia mundial. Desse modo, o
capital ficticio parece ter vida propria e aparentemente desven-
cilhar-se dos exclusivismos e incomodos da produgao material.
O entendimento dos fundamentos da forma mais mistificada de
manifestagdo do capital nos tempos hodiernos constitui como
tarefa importantissima para fazer avangar a consciéncia da classe
do proletariado na constitui¢ao de uma ofensiva de massa que
consiga ir para alem do capital; no entanto, foge ao escopo desta
obra o tratamento da peculiaridade do capital ficticio e do capital
portador de juros na atualidade.

No decorrer desta obra o leitor podera avaliar o alcance
da tarefa marxiana de elucidacao das malhas conceituais do sis-
tema do capital; entretanto, a tarefa de interceptagao do papel
insano e devorador do referido sistema pertence historicamente
ao proletariado e nao exclusivamente ao individuo Karl Marx.
A sua tarefa consistiu em armar estrategicamente a classe traba-
lhadora para que ela pudesse transcender o sistema que devora
todas as formas precedentes de organizagao da produgao e que
subordina incessantemente a forca de trabalho aos seus impera-
tivos da acumulacao desenfreada de mais-valor.

O poder do capital carece da desmistificagao de maneira

nao residual, mas numa perspectiva dialética e revolucionaria.
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A mistificagdo, o fetiche, o ficticio, o sobrenatural, o suprassen-
sivel, a fantasmagoria que compdem a aparéncia da produgao
social sob a egide do capital fetiche ¢ parte do que Marx procura
transcender, atraves da demonstracao didatica de seu substrato
material. A apreensdo que capta o nucleo mistico e metafisico
do sistema fetichizado passa pela elucidagao da produgao e sua
articulacdo com o comércio mundial.

Isso implica que a elucidagio do movimento imanente
do capital fetiche tem corolarios revolucionarios. Nao ¢ a toa
que Marx (2013, p. 87) fez questao de assinalar: “A acolhida que
O capital rapidamente obteve em amplos circulos da classe tra-
balhadora alema ¢ a melhor recompensa de meu trabalho”. E
quando emergiu a possibilidade de editar sua obra em fasciculos,
na lingua francesa, ele escreve com entusiasmo: “Sob essa forma,
o livro sera mais acessivel a classe trabalhadora e, para mim, essa
consideragdo ¢ mais importante do que qualquer outra” (Marx,
2013, p. 95). Afinal, sua escrita tinha como designio revelar aos
trabalhadores os fios de Ariadne da dindmica norteadora do ca-
pital fetiche e como este ¢ constituido por labirintos e emara-
nhados complexos que tornam dificil apreender suas malhas in-
ternas. Sua exposi¢ao da anatomia do capital tem um imperativo
politico; sua obra se denomina de critica da economia politica,
pois visa revelar aos trabalhadores a alma do sistema, desmistifi-
cando sua aparente forma naturalizada e fetichista, ou seja, tem
um proposito claramente politico-revolucionario.

Cabe observar que esta obra ¢ a continuidade das pes-
quisas desenvolvidas nos Gltimos anos. O terceiro, quinto e sex-
to capitulos resultaram da tese apresentada como requisito para

progressao de Professor Associado IV para Professor Titular da
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Universidade Federal de Alagoas, em outubro de 2023. Alem
dos capitulos mencionados, houve uma incorporagao, em grau
menos elevado, de partes contidas nos capitulos primeiro, se-
gundo e sétimo.

Participaram da banca da Comissao Especial de Avalia-
¢ao de tese, denominada “A dialética do capital fetiche em Karl
Marx”, os professores Dr. Marcelo Carcanholo, Dra. Maria de
Lourdes Rollemberg Mollo, Dra. Vera Lucia Jacob Chaves, Dra.
Maria Virginia Borges Amaral, Dra. Margarida Maria Silva dos
Santos e Dra. Nailsa Maria Souza Aratjo. Grande parte das ob-
servagdes e sugestoes realizadas pelos participes desta Comissao
Especial de Avaliagao foi incorporada ao livro que ora apresenta-
mos ao publico. Merece destaque ainda que a pesquisa que resul-
tou nesta obra contou com auxilio do CNPq, mediante financia-
mento de Bolsa de Produtividade.

Por fim, a leitura da escrita marxiana ¢ um ponto funda-
mental para quem pretende apreender as metamorfoses do capi-
tal no contexto da nova mundializacao. Dai a enorme atualidade
da analise minuciosa da anatomia do capital desenvolvida por
Marx em O capita] paraa apreenséo conceitual de nosso presente
historico. Esta leitura parte do entendimento de que a investi-
gacao do capital ndo ¢ uma especie de opera ommia concluida,
mas uma atividade que merece continuidade enquanto perdurar
o sistema ontologicamente assentado na acumulagao incessante

de mais-valor.
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CAPITULO I
A INVERSAO DA DIALETICA
MISTIFICADA DE HEGEL

Karl Marx via a si
mesmo como um artista
criativo, um poeta da
dialética.

(Wheen, 2007, p. 5)

Muita tinta ja foi dedicada ao debate acerca da dialeti-
ca marxiana e sua relagao com a dialética hegeliana, em que se
inscrevem inimeras posigbes. Primeiro, aquelas que apontam
para uma relagao de continuidade entre a dialetica marxista e a
dialética hegeliana, defendendo que o marxismo aceita o meto-
do dialético e recusa somente o sistema hegeliano (F. Engels).
Segundo, aqueles que afirmam que Marx nao conseguiu inver-
ter a dialética hegeliana e que o problema da dialetica continua
em aberto (Lucio Colletti, Louis Althusser e Arthur Giannotti).
Terceiro, os que propéem uma leitura hegeliana de O capital de
Marx (escola de Uno-Sekine, que inclui John Bell, Robert Al-
britton e Thomas Sekine). Quarto, aflora a posigao constituida
pela Nova Dialética, que procura reconstituir a obra de Marx me-
diante a constitui¢ao de uma “dialetica sistematica” que se opoe
a dialetica historica (Christopher Arthur, Enrique Dussel, Geert
Reuten, Mario Baez, Patrick Murray e Tony Smith). Quinto, a

posigao dos que aceitam a inversao marxista da dialetica hegelia-
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na (Vladimir Lenin, I. Meszaros, Erwin Marquit, George Boger,
Igor Narski, James Lawer, Ronald Rieve e Sean Sayers). Por fim,
a formada por uma pléiade de pensadores independentes que
nao apresentam uma interpretagao uniforme (Bertell Ollman,
Jacques Bidet, Moishe Postone e Norman Levine) (Gontijo,
2011).

E possivel observar que subsistiu um relativo
“desinteresse” do marxismo tradicional pelas questdes de
meétodo na virada do seculo XIX para o século XX. Ocorreu uma
retomada do interesse relativo aos temas filosoficos na década de
1920, com os representantes do marxismo ocidental (G. Lukacs,
Karl Korch, Gramsci). E nas ultimas décadas, tem se assistido a
uma intensificacdo do interesse em vasculhar a conexdo entre a
dialética hegeliana e a dialética marxiana pelos pensadores luka-
csianos e gramscianos, bem como pelos representantes da Nova
Dialética, da Nova Leitura de Marx e da escola de Uno-Sekine.

No decorrer deste capitulo pretende-se observar como
Marx conseguiu realizar o projeto de inversao da dialética hege-
liana e constituir seu metodo dialetico de investigagao e expo-
sicao que nao se configura como mero continuador da dialetica
hegeliana. Como salienta Domingues (1987), a inversao marxia-
na da dialetica hegeliana ndo pode ser deduzida da mera substi-
tui¢do semantica do espirito pela matéria, pois se trata de uma
formulacao bem mais complexa e presume uma elaboragao mais
elevada.

E necessirio escrutinar a peculiaridade da “inversao”
(umstiilpen) proposta por Marx para assegurar sua comensura-
bilidade e viabilidade, na perspectiva de atender ao programa

da critica da economia politica e ao processo de elucidagao da
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mistificagdo que acomete o sistema do capital com toda sua teia
de complexidade. Isso indica a necessidade de apreender como a
superagao do “involucro mistico” da dialetica hegeliana reverbera
no processo de mistificagao objetiva que nao se circunscreve a
esfera do pensamento.

A obra fundamental de Marx, O capital, ¢ a chave heuris-
tica essencial de manifestacao da dialética marxiana, duma forma
distinta da Ciéncia da Iégica de Hegel. Recorrer-se-a a contribui-
¢ao das analises operadas por G. Lukacs (2012; 2011), Vladimir
Lenin (2011), Marcos Miiller (2010) e Jorge Grespan (2002;
2012).

1.1. As contradi¢oes da dialética hegeliana

A filosofia hegeliana se inscreve como herdeira da Re-
volugao Francesa e da economia politica, bem como da tradigao
iluminista. Na esteira dos iluministas, Hegel estava convencido
de que a subversao do mundo feudal implicaria a constitui¢ao do
reino da razio com sua contraditoriedade objetiva. Trata-se de
uma filosofia que se forjou numa etapa historica de plena expan-
sao dos valores da burguesia e do modo de produgao capitalista.

Hegel foi o primeiro filosofo, depois de Heraclito, a ex-
plorar o potencial inedito da dialetica na perspectiva de com-
preender a contradi¢do como motor essencial do processo de
conhecimento da consciéncia e da historia humana como perse-
guigao da realizagao do ideal da liberdade. A compreensao abran-
gente das coisas estava em plena adequagao com as vicissitudes
do tempo historico de expansao e consolidagao do mundo capi-

talista.
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A relagao com a economia politica (Adam Smith e Stuart)
facultou avangos expressivos a filosofia hegeliana, ja que propi-
ciou ndo somente uma articulagdo com a historia, incorporando
elementos da economia politica a sua filosofia da historia, mas
introduziu a dialética nas conexdes e objetivagoes que a econo-
mia politica havia descoberto (Lukacs, 2012, p. 136).

A processualidade historica aparece como uma catego-
ria nodal para a constitui¢ao da ontoteologia hegeliana. Escreve
Lukacs (2012, p. 164): “Hegel ¢, depois de Heraclito, o primei-
ro grande pensador no qual o devir ganha uma preponderancia
ontologica objetiva sobre o ser”. A partir da nogao de devir se
constitui seu metodo global-universal. A proposta de aplicabili-
dade de todas as proposi¢oes de Heraclito em sua Ligica somente
sera flexibilizada pela rigidez logicista-hierarquica, pois a forma
da processualidade abstrata heraclitiana era incapaz de apreender
a totalidade do ser para além de uma visdo estatica do mundo
(Lukacs, 2012, p. 165).

Isso quer dizer que em relagao ao absoluto prevalecia a
concepgao estatica, e nao processual, que englobava somente o
mundo do aquém, com sua finitude e degradagao sensivel. Ou
seja, o movimento somente se aplicava ao mundo sensivel, nun-
ca a0 mundo das formas suprassensiveis. Hegel representa uma
ruptura com a interpretagao do absoluto como uma substancia
estatica, quando assevera que acerca do absoluto pode-se afir-
mar que este seja essencialmente identidade da identidade da
nao identidade (Lukacs, 2012, p. 165).

Isso resultou no apontamento de que a mesma mobilida-
de que perpassava o mundo sensivel também acometia o abso-

luto. Destaca Lenin (2011, p. 110): “O absoluto e o relativo, o
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finito e o infinito sdo partes, graus do mesmo universo”’. Para
o absoluto, escreve Lukacs (2012, p. 165), “vale a mesma lei da
processualidade dialetica que vale para todo o mundo da finitu-
de. Desaparece a diferenca, a oposi¢ao entre aquem e alem, da
ontologia dialetica aplicada com coeréncia”.

Com isso, o mundo do aquém, com todos os seus obje-
tos e facticidades, ¢ elevado a0 mesmo patamar do absoluto e
vice-versa. Doravante, esse tratamento unitario do mundo (do
finito e do infinito, do sensivel e do inteligivel, do contingente
e do absoluto) conduz a um patamar superior a compreensao da
realidade de maneira global e abrangente. Essa posi¢ao eviden-
temente sofre um revés com a nogao do absoluto como unida-
de de sujeito-objeto; no entanto, ¢ importante destacar que ele
tambem concebe o absoluto “como resultado que so adquire um
verdadeiro contetdo atraves de seu proprio processo genetico”
(Lenin, 2011, p. 112).

Para Hegel, a dialética ¢ a ciéncia que revela a forma como

os contrarios podem ser idénticos. “A razao nao deve tomar estes

3 Escreve Lenin (2011, p. 114): “E da natureza do proprio finito negar-se,
negar a sua negagao ¢ tornar-se infinito’.40 Nao ¢ uma forga exterior que
transforma (149) o finito em infinito, mas a sua propria natureza (finita).
151. ‘ma infinitude’ - uma infinitude qualitativamente oposta a finitude, nao
ligada a cla, separada dela como se o finito estivesse aquém e o infinito alem,
como se o infinito estivesse acima do finito, fora dele... 153. Mas, de fato,
o finito e o infinito sdo inseparaveis. Eles sio uma unidade (155). 159. ‘A
unidade do finito e do infinito ndo ¢ uma justaposi¢do externa, um lago
ilegitimo, incompativel com sua determinagdo, que uniria duas entidades
separadas e opostas, independentes uma da outra e, pois, inconciliaveis; ao
contrario, cada um, em si mesmo, ¢ esta unidade e cada um ¢ apenas a su-
peragdo de si proprio, sem ter sobre o outro o privilégio do ser-em-si e do
ser determinado afirmativo. Como ja mostramos, a finitude s6 ¢ enquanto

9

ultrapassagem de si; nela se contém a infinitude, o outro dela mesma
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contrarios como coisas mortas, petrificadas, mas Como coisas vi-
vas, condicionadas, moveis, transformando-se umas nas outras”
(Lenin, 2011, p. 112). A coisa-em-si nao ¢ tida como uma abs-
tragao vazia de sentido, senao como expressao do movimento
e da processualidade. Todas as coisas estdo em relagao consigo
mesmas (coisa-em-si) e com os outros (para-outros), passando
constantemente de um estado ao outro. A dialetica se configura
como uma propriedade necessaria da propria razao e nao como
algo estranho a ela (Lenin, 2011).

Nesse processo, o verdadeiro comparece como o todo,
e a totalidade como estrutura fundamental da arquitetonica de
seu sistema. A realidade total possui partes, elementos e turnos
tambeém estruturados em totalidades parciais. A totalidade nao ¢
entendida como uma especie de oposi¢ao as partes, mas como
a relagdo com totalidades parciais, relativas e particulares. Isso
nao quer dizer que elas nio sofram deformagoes devido as inter-
feréncias dos elementos logicista-hierarquicos que acometem o
sistema hegeliano. Hegel concebe a realidade como uma totali-
dade de complexos que sao em si mesmos, relativamente, tam-
bém totalidades. E faz isso sem representar um prejuizo ao seu
carater, pois o absoluto ¢ também movimento, processo, iden-
tidade da identidade da ndo-identidade (Lukacs, 2012, p. 169).

A tentativa de apreender a multiplicidade de elementos
e tendéncias contraditorias que perfazem o ser-precisamente-as-
sim conduziu-o a outra maneira de conceber a logica. Ao inves
de esta recusar a contradi¢ao mediante o preceito do terceiro
excluido, a logica se transforma num elemento impar de apreen-
sao do reino de contradi¢oes que envolvem a realidade. Escreve

Lukacs (2012, p. 142): “Em Hegel ¢ que, pela primeira vez, a
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logica — reelaborada em sentido dialético — torna-se portadora
da nova ontologia”. Desse modo, “a mobilidade do pensamento
em conceito, juizo e silogismo ¢ apenas o lato intelectual da in-
finitude intensiva de cada objeto, relagdo ou processo” (Lukacs,
2012, p. 139).

Hegel tenta constituir uma ontologia recorrendo a lo-
gica; ele forma uma logica dialetica distinta da logica formal e
tradicional, uma logica impregnada de conteados ontologicos.
Ele concebe que, na velha logica, “ndo ha transigao, nao ha de-
senvolvimento (do conceito e do pensamento), nao ha ‘conexao
interna, necessaria’ entre as partes nem transi¢ao de umas as
outras’” (Lenin, 2011, p. 103). A logica “‘¢ a ciéncia pura, isto

¢, o puro saber em toda a amplitude do seu desenvolvimento’”

(Lenin, 2011, p. 106).

No entanto, muitas vezes ele acaba incorrendo em defor-
magdes ao tentar enquadrar os contetdos ontologicos as formas
e aos modelos logicos previamente estabelecidos. A tentativa de
elevar as conexdes da realidade ao grau mais elevado de generali-
dades acaba levando as antinomias. Ao subordinar a realidade aos
preceitos logicos, a filosofia hegeliana caminha na dire¢ao de sua
deformagao, em que a primazia da logica leva a determinagao da
génese da ontologia.

Nesse percurso se da tanto a subordinag¢ao da natureza a
sociedade quanto a da estética aos preceitos filosoficos e cienti-
ficos; e ainda, a prevaléncia da teleologia sobre o mecanismo ¢ o
quimismo. Desse modo, verifica-se uma extrapolagao conceitual
da logica sobre a ontologia (Lukacs, 2011). A tentativa de supe-
ragao da logica formal padece de problemas quando subordina

os objetos da realidade aos preceitos logicos e ideais.
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Essa logica possui o merito de transcender a logica
tradicional ao tratar dos objetos ndo somente em termos for-
mais. Isso possibilita que, em determinados momentos, a logica
dialetica possa tratar dos objetos sociais, especificamente quando
o logico desponta como um aspecto da realidade social e nao
como meros elementos formais da estrutura do pensamento e
da arrumacdo discursiva ou retorica. Entretanto, as antinomias
decisivas aparecem quando os aspectos ontologicos sao deforma-
dos pelos determinantes logicos.

Algumas dessas deformagdes merecerem destaque:

i) A primeira deformagao refere-se ao papel da negacao
na realizagao da dialetica. Para Hegel, a negagao e a negagao da
negagao sao forgas motoras decisivas da dialéetica do conceito.
No entanto, o que parece obvio do ponto de vista logico e gno-
siologico, nao se revela tao claramente na esfera ontologica. Por
exemplo, a demonstracao ontologica de que o ser procede do
nada nao ¢ uma tarefa facil, pois do nada, nada procede. O devir
como mediagao do nada ao ser parece facil, por isso ele afirma
que o nada em questao nao pode ser o nada de um certo algo ou
determinado, mas o nada em sua indeterminacao (Lukacs, 2012,
p- 150).

Do nada, enquanto tal, nao pode derivar o devir e o ser.
Isso implica a debacle do comego fulgurante de sua Ciéncia da
Iégica, pois a negagao perde sua consisténcia e dinamicidade. A
inconsisténcia do devir e do ser a partir do nada ¢ reconhecida
pelo proprio Hegel (apud Lukacs, 2012, p. 150): “Ainda ¢ nada
e algo deve devir. O comego nao ¢ puro nada, mas um nada do
qual algo deve proceder. Portanto, no comego ja esta contido o

ser”. Algo similar acontece com as categorias do ser-outro e do
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ser para o outro e como negagao do ser-em-si.

No entendimento de Lukacs (2012), do ponto de vista
ontologico, ndo parece haver negacao entre os referidos elemen-
tos. O mesmo pode ser dito em relagdo a negagao da semen-
te pelo broto no desenvolvimento da planta — que aparece no
prefacio de A fenomenologia do espirito. A negagao nao tem, nesse
caso, nenhum carater ontologico, pois o ser-outro do broto nao
passa de uma etapa do proprio desenvolvimento da planta. Ine-
xiste qualquer espécie de negagao na passagem de um momento
a outro do ser organico. Subsiste uma distingao entre a negagao
na esfera ontologica e a negagao na esfera meramente logica.

O desenvolvimento natural das coisas e o movimen-
to contraditorio que perpassa a realidade social nao podem ser
considerados idénticos. A negagao em termos logico-formais em
nada esclarece a peculiaridade da negagao em termos concretos
e objetivos. Assim, ¢ totalmente incorreto operar com a cate-
goria da negagao quando nao se subverte por inteiro o modo
fundamental do ser, ou seja, quando ndo se dirige aos objetos e
conexdes de forma ontologica, mas de modo meramente gno-
siologico ou logico (Lukacs, 2012).

Para Lukacs (2012, p. 152), a tendéncia da logica hege-
liana de conferir um papel fundamental a 16gica abstrato-univer-
sal da negagao obscurece a particularidade do ser social. A cate-
goria da negagao nao pode ser utilizada de forma generalizada
para tratar de problemas do cotidiano e de questoes que nao se
constituem de modo algum como negagao no sentido ontolo-
gico, pois em nada altera a estrutura e a forma fundamental do
ser. Por exemplo, a negagao da democracia pelo fascismo nao ¢

uma negacao ontologica, da mesma maneira que a negacao da
£a¢ gica, q £a¢
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monarquia pelo preceito republicano. Nem sempre o ser-outro
se constitui como negag¢ao, e muito menos como negagao da ne-
gacao.

ii) A nogao de sujeito-objeto idéntico ¢ outro ponto pro-
blematico da logica-ontologica hegeliana, em que toda a diferen-
¢a existente entre sujeito e objeto nao passa de uma expressao da
alienag¢ao que acomete a consciéncia. A fenomenologia do espirito
configura-se como a manifestagao de uma serie de experiéncias
da consciéncia na dire¢ao da superagao da disjungao entre sujeito
e objeto, a culminar na afirmacao da superagio de toda a dife-
renca e na afirmacao de que toda diferenca ¢ diferenga nenhuma
no saber absoluto.

No entendimento de Lukacs (2012, p. 148), a ontolo-
gia hegeliana da identidade sujeito-objeto, da transformacao da
substancia em sujeito, “tem uma fundamenta¢do pronunciada-
mente logica”. Apesar da tentativa de a filosofia hegeliana esta-
belecer uma relagdo da sociedade com a historia, subsiste uma
prevaléncia da logica sobre os aspectos ontologicos, o que acaba
deformando a natureza do ser, das coisas e do proprio pensa-
mento dialetico. Na identidade entre sujeito e objeto revelada
no conceito, perde-se a beleza da descoberta da relagao reflexiva
entre entendimento e razao (Lukacs, 2012).

Lukacs (2012) chama atengao para o fato de que as de-
formages promovidas pela predominancia dos elementos logi-
cos nao devem desconsiderar a presenca de formagdes ontologi-
cas auténticas na filosofia hegeliana. A presenga desses elementos
positivos revela como Hegel foi muito mais um descobridor de
territorios inexplorados do que um filosofo de sintese. Para

Lukacs (2012, p. 172), ¢ nas determinagoes de reflexao que se
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inscreve o centro da dialética hegeliana: tanto da dialética da es-
trutura e dinamica da realidade independente da consciéncia,
quanto da dialética dos distintos espelhamentos na consciéncia.
As determinagdes do pensamento sao determinagdes logicas que
possuem um valor e uma existéncia objetiva nos termos:

a) A primeira determina¢do de reflexdo se inscreve na
forma como Hegel trata a relagao entre entendimento e razao.
Para ele, enquanto o entendimento consegue ser alguma coisa
sem a razao, esta ¢ nula sem o entendimento. Hegel estabelece
a verdadeira relagao entre razao (Vernunft) e entendimento (Vers-
tand), superando o tratamento oferecido por seus predecesso-
res. A razao somente consegue se elevar acima do entendimento
quando considera dialeticamente sua relagao com ela. Por sua
vez, a razao se distingue do entendimento, porque a razao consi-
dera todos os aspectos e complexos dinamicos e multifacetados
da realidade, enquanto o entendimento estaciona no fenomeno
imediato e nas suas reprodugoes abstratas (Lukacs, 2012, p. 174).

O entendimento determina, enquanto a razao nega4. Na

4 Para Lefebvre e Guterman (2011, p. 91): “A distingdo hegeliana entre o
entendimento e a razao adquire, entdo, um sentido novo. O entendimento
¢ um estadio determinado e momentaneo da consciéncia; ¢ uma etapa em
vias de superagao, com a dispersao e a exterioridade das suas determinages
coladas a uma cultura dada, a uma sociedade de classes, a uma forma de
alienagao (o mecanicismo, por exemplo, corresponde ao individuo isolado
da sociedade mercantil ¢ burguesa). A razao ¢ a fungdo do universal ¢ da to-
talidade: a superagao do entendimento, relativa, pois, a este entendimento;
o mangjo critico das categorias, sua ‘relativizagao’ e seu aprofundamento em
correlagao com o desenvolvimento da sociedade. A razao dialética, forma
superior da razao, nao tem uma expressao absoluta ¢ definitiva; primeiro,
foi uma teoria; depois, passara a consciéncia, a cultura e a lingua, na unidade

do mediato e do imediato”.
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filosofia kantiana, os pensamentos (Gedankendinge) sao a coisa-
-em-si e ndo passam de uma abstragao vazia; ja na filosofia he-
geliana, a coisa-em-si ndo ¢ uma abstragao vazia, mas uma pro-
cessualidade, um movimento vivo de apreensao mais profunda
da natureza das coisas. Ou seja, as abstragdes possuem corres-
pondéncia com a esséncia das coisas (Lenin, 2011, p. 99-100).
Assim, a razao dialetica consegue dissolver e superar as determi-
nagoes dualistas do entendimento.

A relagdo dialética estabelecida entre entendimento e ra-

~ ~ A . ~
zao nao ¢ somente mediagao, mas uma forma portadora de con-
tetidos externos e internos. Plenas de contetido, as formas nao
~ . . ! . \
estao cindidas de seus contetidos nem se circunscrevem as ca-
madas exteriores do pensamento, mas estao relacionadas as leis
fundamentais do desenvolvimento de todo contetido concreto
no universo e de seu conhecimento (Lenin, 2011, p. 100). Para
alcangar este estagio ¢ preciso elevar a consciéncia ao patamar
da natureza légica que sustenta e anima o mundo do espirito. As
formas do pensamento distintas do contetido sao inapropriadas
. \ .« A .

para apreender a verdade e conduzir a consciéncia.

Desse modo, a logica se constitui como o desenvolvi-
mento do pensamento na sua necessidade (Lenin, 2011, p. 101),
em que a verdade “‘¢ pura consciéncia de si desenvolvendo-se’...

3 . . b (4 . 4 / .

0 pensamento objetivo’... ‘o conceito com tal € o que ¢ em si e
para si’” (Lenin, 2011, p. 101). No entanto, o ponto de partida
de Hegel o impede de demonstrar lucidamente como o entendi-
mento, enquanto pensamento nao dialético, ¢ expressao de um
tempo historico, de uma classe social e de uma época em via de
superagao (Lukacs, 2012, p. 86).

b) A relagdo entre esséncia-fenomeno-aparéncia: Hegel
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novamente supera as concepgoes precedentes que estacionaram
na apreensao da esséncia como relacionada ao absoluto enredado
em si mesmo, ao divino como causa de si e a compreensao do
. / .
pensamento humano como enredado nas coisas sensiveis. Hegel
representa a superacao do abismo que separava o fenomeno da
A . A . A . ~
esséncia e a aparéncia da esséncia. Ele entende que nao somente
A . ! . . . / A . . . . .
a esséncia ¢ objetiva, pois também a aparéncia possui objetivi-
dade. No entanto, ele se equivoca quando considera o espirito
a esséncia de todas as aparéncias, e nega a especificidade do ele-
mento essencial nos diferentes dominios, ao afirmar a identidade
sujeito-objeto.

Enquanto a aparéncia se circunscreve a uma manifesta-
¢ao da coisa e do mundo, a esséncia representa a totalidade de
suas manifestagdes. Esta se apresenta em distintas formas, ou
seja, nao tem uma natureza meramente epis()dica, nem se esgota
numa determinada exposi¢ao da aparéncia (absoluto). Isso re-
presenta uma contradi¢ao com a propria forma como Hegel en-
tende a esséncia: “momento de um complexo dinamico no qual
essencia, fendmeno e aparéncia convertem-se ininterruptamen-
te um no outro” (Lukacs, 2012, p. 176).

Desse modo, “todo fendmeno ¢ esséncia que aparece,
toda esséncia aparece de algum modo” (Lukacs, 2012, p. 177).
O reconhecimento das distor¢des que perpassam o pensamento
hegeliano nao deve de modo algum desconsiderar sua relevancia
para a apreensao correta do mundo. Por isso Marx, acertada-
mente, frisou a necessidade de “inverter” a dialética hegeliana,
i . / . ’ «:
ja que subsiste um ntcleo racional por tras de seu “involucro

! . »
mistico .
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1.2 A dialética marxiana como método de investiga-

¢ao-exposi¢ao

Para capturar o programa marxiano de inversao (des-
virar) da dialética especulativa e como operacionalizar a apro-
priagao do nucleo racional da dialetica hegeliana por tras de seu
“involucro mistico”, esta parte do capitulo enfoca a distingao e
a reciprocidade estabelecida entre a ordem da investigagao e a
ordem da exposi¢ao, como apresentada por Marx no “Posfacio a
segunda edi¢do alema de O capital””’

A dialetica marxiana tem seu ponto de partida na investi-
gagao que busca se “apropriar da materia [Stoff] em seus detalhes,
analisar suas diferentes formas de desenvolvimento e rastrear seu
nexo interno” (Marx, 2013, p. 128-129). A investiga¢ao nao vem
de fora para dentro do objeto, nem ¢ produto das determinagoes
subjetivas do sujeito que investiga o objeto. Por sua vez, o objeto
do conhecimento ¢ produto da atividade humana e nao mera en-
tidade contemplativa. O objeto nao se contrapoe ao sujeito, mas
se apresenta como parte constitutiva do sujeito.

O processo de investigagao e exposicao do objeto nao
resulta das determinagdes da consciéncia do sujeito do conheci-
mento, mas da apreensao de suas leis imanentes. O conhecimento
do objeto ¢ conhecimento do mundo humano, e conhecimento

de uma realidade produzida pela humanidade num determinado

5 Como Marx (2013, p. 128-129) afirma: “Sem dtvida, deve-se distinguir
o modo de exposigao segundo sua forma, do modo de investigagao. A inves-
tigagdo tem de se apropriar da materia [Stoff] em seus detalhes, analisar suas
diferentes formas de desenvolvimento e rastrear seu nexo interno. Somente
depois de consumado tal trabalho ¢ que se pode expor adequadamente o

movimento real”.
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tempo historico. A investigagao permite apreender a dinamica
e a estrutura do objeto ou da realidade nela mesma, cabendo a
exposicdo adotar os procedimentos elementares para operar a
sua aparicao e encontrar a forma adequada de sua manifestacao.

A exposicao (Darstellung) ¢ um dos elementos funda-
mentais do metodo dialetico. A Darstellung se configura como
uma tarefa post festum, que somente pode ser realizada depois de
completada a investigagao da estrutura de uma mateéria que foi
socialmente constituida e que ndo se configura como uma coisa
eterna e imutavel. O termo “exposi¢ao” nao pode ser reduzido
a esfera do texto escrito ou discursivo, do ordenamento que se
expressa logicamente segundo o ordenamento das proposigoes.
Ela ndo ¢ mera figura decorativa ou auxiliar do metodo de inves-
tigagao; sua peculiaridade precisa ser devidamente apreendida.

A forma da exposicao deve adotar procedimentos teori-
co-metodologicos que permitam a compreensao das descobertas
realizadas. E preciso encontrar a forma adequada da exposigao
da substancia da materia, comegando sempre do mais simples
para alcangar o mais complexo, do abstrato para o concreto. A
exposigao se configura como o concreto apreendido e reprodu-
zido pelo pensamento; o ideal nao emana de si mesmo, mas re-
sulta das determinagoes objetivas da realidade. Ela permite que
o objeto investigado seja reconfigurado idealmente, ou seja, o
concreto empirico pode ser apreendido pela mediagao dos pro-
cessos de abstragao da exposi¢do, em que se pode perfazer o
itinerario do concreto pensado para o concreto efetivo.

Uma caracteristica fundamental da exposigao marxiana ¢
que ela ¢ essencialmente critica. A exposi¢ao tem na critica uma

de suas chaves analiticas, que ndo pode ser traduzida como mero
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comentario ou observagao acerca do objeto que nao adentra em
seu nucleo interior e se contenta com as camadas superficiais da
realidade. A exposi¢ao como critica se comporta como uma ati-
vidade de apropriagao e suprassun¢ao, na busca de capturar aqui-
lo que ¢ vivo e que pode despertar a consciéncia revolucionaria.

Pela mediagao da exposigao, Marx procura reproduzir
idealmente o movimento sistematico do capital enquanto valor
que se autovaloriza. A exposigao critica tem como nucleo central
a descoberta de que o capital ndo passa de valor que se auto-
valoriza pela media¢ao da exploracao da forga de trabalho. Seu
fundamento ontologico se denomina acumulag¢ao de mais-valor.
Entretanto, essa verdade nao se manifesta imediatamente; o ca-
minho para a sua revelagao ¢ obliquo e repleto de contradi¢es
e paradoxos.

O percurso expositivo de sua anatomia é ziguezagueante,
porque o capital ¢ contradi¢gdo em esséncia: ele ama esconder a
sua essencialidade. A mistificacdo ¢ socialmente necessaria a sua
reprodugdo, e a economia politica de maneira alguma escapa as
armadilhas da mistificagdo que forjam o sistema do capital como
totalidade de complexos de complexos. A economia politica ser-
ve ao processo de eternizacdo das inversoes que constituem o
reino da aparéncia do capital.

Pela confrontagdo direta da dialetica hegeliana, Marx
(2013) se propoe a descobrir o “nticleo racional” e a operar uma
transmutagao em que a dialética marxiana ¢ o instrumento fun-
damental de exposigao sistematica da natureza do capital e de cri-
tica da economia politica. E fundamental romper com o aspecto
mistificador da filosofia idealista, que confere a racionalidade

humana um elemento decisivo para determinar o homem, pois a
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razao ¢ construto historico, como tudo que constitui o homem.
A racionalidade nao ¢ uma entidade natural e a priori, mas um
construto social. Ela se forja dialeticamente na histéria como um
elemento importante de construgao e elucidagao da realidade
produzida pelos homens, sendo factivel de muta¢des como as
transformacdes sucedidas na estrutura das relagoes sociais.

A despeito do carater mistificador da dialetica hegeliana,
subsiste um nucleo racional que revela o fundamento do mundo
invertido, do mundo mistificado e alienado que sustenta o sis-
tema do capital. A apropriagao do “nucleo racional” possibilita
elevar a dialetica a condigao de chave heuristica primordial para
a desmistificagao da natureza da economia politica e da natureza
do sistema do capital. Para apanhar o “nticleo racional” da diale-
tica ¢ preciso liberta-la dos entulhos idealistas®.

Ha um misticismo das ideias em Hegel; ele nao observa
corretamente o movimento do abstrato ao concreto e do con-
creto ao abstrato. O concreto efetivo acaba sendo confundido
com o concreto pensado. Para Marx (2011), a contradigao nao
se circunscreve a esfera do pensamento e do conceito, como en-
tendem Lucio Colletti e Arthur Giannotti. Para estes pensado-
res, a contradi¢ao nao se aplicaria ao mundo objetivo, mas tao
somente a0 mundo conceitual. Contra isso, Marx (2011) aponta

a natureza ontologica das categorias, em que elas comparecem

6 Marx afirma (2013, p. 129): “Meu método dialético, em seus fundamen-
tos, ndo ¢ apenas diferente do método hegeliano, mas exatamente seu opos-
to. Para Hegel, o processo de pensamento, que ele, sob o nome de Ideia,
chega mesmo a transformar num sujeito auténomo, ¢ o demiurgo do pro-
cesso efetivo, o qual constitui apenas a manifestacdo externa do primeiro.
Para mim, ao contrario, o ideal ndo ¢ mais do que o material, transposto e

traduzido na cabeca do homem”.
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como formas de ser e determinagdes da existéncia.

A autonomia das categorias em relagao a sua fundamen-
tagao ontologica nao passa de uma mistificagao. As categorias nao
existem sozinhas, elas se movimentam num mundo e expressam
as formas de ser do mundo (Marx, 2011). As categorias estao
articuladas ao desenvolvimento dos sujeitos sociais; estes tém in-
teresses que sao contrapostos ¢ antagonicos numa sociedade de
classes. A mistificacao das contradicoes reais e o encobrimento
da luta de classes servem muitas vezes de base para a mistificagao
e o encobrimento da natureza ontologica das categorias.

Marx rejeita (2011; 2013) a construgao aprioristica do
metodo de investigagdo porque a base real da cientificidade sao
os fatos sociais e as conexdes intimas que constituem a anato-
mia do sistema do capital. A cientificidade em Marx assume uma
atitude claramente ontologica, porque seu ponto de partida ¢
historico-ontologico e nao gnosiologico. £ possivel salientar que
em O capital o metodo de Marx se revela no proprio movimento
da materia analisada e nao de maneira aprioristica. A eficiéncia
da exposi¢ao pode conduzir ao engano e a mistificagao de que
as categorias e 0s objetos sociais expostos parecem emanar da
cabeca do sujeito. Eles podem parecer independentes de seus
movimentos imanentes.

A tarefa do sujeito (pesquisador) ¢ “analisar” as “diferen-
tes formas de desenvolvimento”, é “rastrear seu nexo interno”
(Marx, 2013). A consci¢ncia se apropria das conexoes internas
da materia; o conhecimento emerge da investigagao e nao a prio-
ri. Entretanto, quando a exposigao consegue expor adequada—
mente o movimento do real, quando alcanga isso com sucesso,

quando logra que “a vida da materia seja refletida idealmente”,
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pode parecer que essa construgao se da a priori, que ela emana
da cabega do sujeito e nao do movimento intimo da matéria.
Diferentemente de Hegel, em que tudo parece emanar da ideia,
quando na verdade o ideal nao passa do material que ¢ “transpos-
to e traduzido na cabeg¢a do homem” (Marx, 2013, p. 129).

A investigacao dialetico-cientifica-revolucionaria da os-
satura da realidade tem na exposigao seu arcabougo estetico. A
musculatura expositiva da investigagdo marxiana emana de sua
peculiar capacidade de articulagdo da nova ciéncia com a litera-
tura, forjando o livro primeiro de O capital como um todo artis-
tico. Pela mediagao da literatura, Marx consegue imprimir aos
contetidos de natureza econdmica um estilo artistico especifico’.

Merece recordagao aqui a resisténcia de Marx em publi-

car o livro primeiro de O capital em separado, dos livros segundo

7 A exploragio da relagdo de Marx com a literatura comparece nas seguintes
obras: “WILSON, Edmundo. Rumo a estagdo Finldndia: escritores e atores da his-
tdria. Tradugdo de Paulo Henriques Britto. Sio Paulo: Companhia das Letras,
1986. WHEEN, Francis. O Capital de Marx: uma biografia. Tradugao de Sérgio
Lopes. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2007. SILVA, Ludovico. O estilo literdrio
de Marx. Tradugao de José Paulo Netto. Sao Paulo: Expressao Popular, 2012.
SILVA, Francisco de Assis. Marx: literatura e critica da Economia Politica em
“O Capital”. Salvador, 2018. 208 f. Tese (Doutorado em Filosofia) — Pro-
grama de Pos Graduagiao em Filosofia, Universidade Federal da Bahia, Sal-
vador, 2018. PRAWER, S. S. Karl Marx and world literature. Verso: London/
New York, 2011. MELO, Luciana. Elementos literarios na arquitetura narrativa
de Marx. 2014. 117 f. Dissertacao (Mestrado em Sociologia) — Programa
de Pos-Graduagdo em Sociologia, Universidade de Brasilia, Brasilia, 2014.
MEHRING, Franz. Marx e a alegoria. In: MARX, Karl; ENGELS, Friedrich.
Sobre literatura e arte. Tradugao de Albano Lima. Lisboa: Estampa, 1974b.
p- 245-247. VENANCIO, Rafael. O. Ironia e o jornalismo de Karl Marx e Frie-
drich Engels. Rhétorike, Covilha, n. 2, p. 1-15, abr. 2009. LOPES, Ricardo
Ribeiro Casimiro. Marx poético: linguagem figurada na argumentagao marxia-
na n’0 Capital. Rio de Janeiro, 2005.” (Silva, Bueno, Souza Junior, s/d, 6-7).
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e terceiro, considerando que sua obra se forjava como um todo
estetico e artistico e que era preciso mais tempo para debru-
gar-se sobre as especificidades de muitas categorias. A forma da
investiga¢ao nao tinha ainda sido levada a um bom termo e, por
isso, nao encontrara seu correlato preciso na forma da exposi-
¢ao, como aconteceu com o livro primeiro, que foi editado pela
primeira vez em 1867 e reeditado, ainda em vida pelo proprio
Marx, na lingua alema, em 1873. Essa publica¢ao aconteceu de-
vido a pressao de Engels®, se nao nem mesmo o livro primeiro
teria sido dado ao conhecimento do grande publico. Diferente-
mente dos livros segundo e terceiro, somente o livro primeiro
foi editado mais de uma vez por Marx, possuindo uma estrutura
coesa.

Antes de entregar o livro primeiro para ser publicado,
em fevereiro de 1867, Karl Marx aconselhou seu companheiro
de viagem nos estudos economicos e nas intervengdes politicas,

Friedrich Engels’, para que atentasse para o conteudo da “Obra-

8 Escreve Grespan (2019, p. 32): “Apesar de mais tarde, Marx ter aceitado
publicar o Livro I antes dos demais, por sugestao de Engels, ele continuava
a considerar os trés volumes como ‘um todo artistico’, uma ‘totalidade’,
resultante das ‘articulagdes dialéticas’ entre partes. Nao se pode, portanto,
compreender o sentido dessa ‘totalidade’ s6 pela leitura do primeiro volu-
me”. Os demais livros nao foram concluidos por Marx, sendo publicados
devido ao esfor¢o de Engels. No conjunto da obra, as categorias apresen-
tadas abstratamente como substrato essencial do capital no Livro primei-
ro acham-se de maneira mais concreta no Livro terceiro; por exemplo, a
categoria de prego esconde a categoria do valor. Sem o valor ndo se pode
entender o preco. O Capitalismo esconde seus pressupostos. O movimento
real do capital esconde seus pressupostos contraditérios, o valor produzido

pelo trabalho ¢ obliterado.
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-prima ignorada”, de Honor¢ de Balzac'. E possivel observar
certa analogia, a despeito do conteudo diverso, da obra de Marx
com a produgao artistica de Frenhofer. A pintura, que exigiu dez
anos de dedicagao de seu produtor, nao alcangou o reconheci-
mento desejado. O retrato que imaginava que iria revolucionar a
arte, revelou-se como completo embuste, seus colegas Poussin e
Porbus ficam estupefatos com tamanha forma desarticulada que
antecipava a performance da pintura abstrata do seculo XX. As suas
cores aleatorias e desarticuladas nao revelavam nada da perfeicao
anunciada pelo seu criador. O volume entregue aos editores era
somente uma parte da obra-prima inacabada, que ainda exigiria

muito labor para ser concluida.

9 Wheen (2007, p. 13) comenta a relagdo de amizade constituida entre
Marx e Engels, a partir de 1844, nos termos: “Eles se complementaram com
perfeicdo, Marx com sua riqueza de conhecimento, Engels com seu conhe-
cimento da riqueza. Marx escrevia devagar e dolorosamente, com inconta-
veis rasuras e emendas, enquanto os manuscritos de Engels eram limpos e
clegantes. Marx viveu no caos ¢ na penuria ao longo de quase toda a vida;
Engels, embora trabalhasse em tempo integral, mantinha uma formidavel
produgao de livros, cartas e artigos jornalisticos — e ainda encontrava tempo
para apreciar os prazeres da vida da alta burguesia, com cavalos nos estabulos
¢ muito vinho na adega. Mesmo assim, apesar de suas aparentes vantagens,
Engels soube desde o principio que jamais teria o papel hegeménico na par-
ceria. Aceitou, portanto, sem reclamagao ou ciime, que seu dever era dar o

apoio intelectual e financeiro que tornaria possivel a obra de Marx.

10 Escreve Wheen (2007, p. 4): “Por que Marx se lembrou da narrativa de
Balzac no exato momento em que se preparava para desvelar ao julgamento
ptblico sua obra mais grandiosa? Por acaso temia que também tivesse tra-
balhado em vao, que sua ‘completa representagio da realidade’ se mostrasse
ininteligivel? Certamente tinha tais apreensdes — a personalidade de Marx
era repleta de um curioso hibrido de furiosa confianga e angustiante hesita-
¢do —, e, por isso, para se antecipar a critica, alertou no prefacio: ‘Presumo,
naturalmente, a existéncia de leitores que desejam aprender algo de novo e

queiram, portanto, também pensar por conta propria’”.
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Segundo Wheen (2007, p. 6):

O fato de Marx ndo ter finalizado sua obra-pri-
ma ¢ simbolico. O primeiro volume foi o tmico
que ele publicou em vida; ap6s sua morte, ou-
tros coligiram os volumes subsequentes, tendo
por base anotagdes e esbogos encontrados em
seu gabinete. A obra de Marx ¢ tao aberta — e,
portanto, desdobravel — quanto o proprio sis-
tema capitalista. Marx foi verdadeiramente um

gigante atormentado.

Marx considerava O capital como um todo artistico que
nao deveria ser publicado antes de ele haver encerrado comple-
tamente a sua investigagao''. A desconsideracao dos elementos
esteticos presentificados na exposi¢ao dos contetdos economi-
cos apreendidos leva a incapacidade de apropriagao do sentido e
dos significados dos enunciados e das categorias fundamentais da
critica da economia politica. Para Meszaros (2006), subsiste uma
articulagdo essencial entre os enunciados estéticos e as interpre-
tagdes das categorias economicas.

Para Fonte (2020, p. 24-25): “Como O capital ¢ um
texto conceitual par excellence, sua linguagem visa a transparéncia

e a precisao. Essa natureza de sua prosa tende, entdo, a tragar

11 Em carta redigida a Engels, em 31 de julho de 1865, ele escreve: “Nao
consigo me decidir a enviar alguma coisa antes de ter o conjunto diante de
mim. Whatever shortcomings they may have [apesar de quaisquer deficiéncias
que possam ter], uma vantagem dos meus escritos ¢ que eles sio um todo
artistico, e s6 consegui isso pelo fato de nunca os publicar antes que esti-
vessem diante de mim em sua totalidade. [...] isso ¢ impossivel e em geral
cai melhor para escritos que nao sio articulagoes dialéticas” (Marx apud

Grespan, 2019, p. 32).
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as mengoes literarias ficcionais a partir desse objetivo maior”.
Nunca se pode esquecer a autonomia relativa da obra de arte e
como o estético envolve a exposigao das categorias e seu proces-
so elucidativo. A ciéncia sempre pode aprender com a estetica.
Eo que acontece quando Marx recorre ao poeta Virgilio: “Que
aqui se afaste toda a suspeita/ Que neste lugar se despreze todo
o medo” (Marx, 1987, p. 32). E ao verso de Horacio: “De te fa-
bula narratur [A fabula refere-se a ti]!” (Marx , 2013, p. 83). Para
Marx (2013, p. 151): “Em sua perplexidade, nossos possuidores
de mercadorias pensam como Fausto. Era no inicio a agao. Por
isso, eles ja agiram antes mesmo de terem pensado”. Sem contar
as multiplas referéncias a literatura para descrever a forma di-
nheiro, com citagdes tomadas de Shakespeare (Timdo de Atenas),
de Goethe (Fausto) e de Sofocles (Antigona) etc. Para descrever o
capitalista, como personificagao do capital, com assertivas toma-
das de Shakespeare (Mercador deVeneza), Miguel Cervantes (Dom
Quixote) etc.

A despeito de a escrita marxiana expressar-se em prosa,
¢ possivel observar a presenca da poesia em seu estilo narrativo,
que recorre a metaforas, aliteragdes, ironias, alegorias, fabulas,
proverbios, lendas e mitos. Se Marx pode ser considerado como
“poeta das mercadorias”, como afirma Wilson (1986, p. 275),
ele nao pode ser classificado como um poeta tradicional e, mui-
to menos, um poeta roméntico, mas sim o poeta que transfor-
ma sua escrita numa esgrima para duelar contra o monstro que
parece um autémato ou uma nova espécie de divindade. Nao
se trata da contraposi¢ao e da critica a uma manifestagdo qual-
quer do ser social, mas da forma ontologica mais poderosa de

apropria¢ao de mais-valor que ja existiu na historia. Para Wheen
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(2007, p. 5). “Karl Marx via a si mesmo como um artista criati-
vo, um poeta da dialética”. Ele superou a prosa convencional de
sua ¢poca, “com sua radical colagem literaria — justapondo vozes
e citagdes de mitologia e literatura, relatorios de inspetores de
fabrica e contos de fada, nos moldes dos Cantos, de Ezra Pound,
ou de A terra desolada, de Eliot” (Wheen, 2007, p. 5).

A recorréncia aos expoentes representantes da literatura
universal ¢ admitida em contextos diversos. Marx acolhe os tex-
tos literarios, especialmente das personagens da literatura, para
fazer comparagoes com certas caracteristicas das categorias €co-
nomicas analisadas, como tambem para contrapor a concepgao
defendida pelos teoricos da economia politica e pelos represen-
tantes da burguesia. Para Fonte (2020, p. 68): “O refinamento
na forma e no contetido do livro 1 pelo proprio Marx parece
constituir uma das razoes importantes que explicarn essa pre-
senca massiva da literatura nesse texto”. Em O capital ¢ possi-
vel observar tanto a importancia conferida a pesquisa cientifica
quanto a preocupagao estética que recupera a grande formagao
literaria de Marx.

A obra inacabada de O capital "’ expde tanto a arquitetura

12 Segundo Fonte (2020, p. 67): “Como se sabe, dos trés livros de O capital,
o primeiro foi o tnico que Marx publicou em vida. Mesmo trabalhando nos
livros 2 e 3 ate 1878, Marx nao conseguiu fechar sua redagao definitiva, nao
apenas devido aos compromissos politicos, mas também a debilidades de
satide. A publicagdo postuma ocorreu gragas ao trabalho de Engels de preen-
cher lacunas, introduzir trechos de ligagdo e atualizagao e, em alguns casos,
de elaboragao”. A partir dos espolios marxianos, Friedrich Engels conseguiu
realizar a edi¢ao do Livro segundo (1885) e do Livro terceiro de O capital
(1894). O manuscrito para o Livro terceiro, foi escrito em 1864-1865. Para
o segundo livro de O capital, Engels ndo usou o manuscrito correspondente
de 1864-1865, bem como os manuscritos de 1868 e 1878 (cf. Rosdolsky,
2001; Heinrich, 2016).
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do projeto constituido por Marx quanto a natureza aberta da his-
toria humana, em que o capital ¢ considerado pelos seus apolo-
getas como fim da historia e naturalizado. A exposi¢ao marxiana
revela a habilidade intelectual de seu autor e como ele supera
as disjungdes estabelecidas pela concepgao burguesa de ciencia,
transcendendo as estruturas cognoscentes estabelecidas. Sua ge-
nialidade possibilita superar as fronteiras estabelecidas entre o
teorico e o pratico, entre o economista e o filosofo, entre o lite-
rato € o economicista.

Como os grandes humanistas da Renascenca, ele escapa
das armadilhas e imposi¢des da divisao social do trabalho esta-
belecida pelo capitalismo, que fratura e hierarquiza as faculdades
humanas entre cabega e maos, entre atividade pratica e atividade
teorica. Por fim, afasta-se dos rochedos das perspectivas autono-
mizadas e compartimentadas que constituem as ciéncias particu-
lares da burguesia. Desse modo, a escrita de O capital transcende
teoricamente as fronteiras e barreiras estabelecidas porque al-
canga o coragao do proletariado, da classe destituida dos meios
de produgao e dos meios de subsisténcia.

A referida obra nao pretende eternizar a dominagao,
como se o proletariado estivesse condenado a alienagao, ao feti-
chismo e a reificagdo, mas apresentar as vicissitudes que condu-
zem a superagao (Aufhebung) do fetiche do sujeito automatico.
No processo de elucidagao da anatomia da sociedade burguesa e
das metamorfoses contraditorias do capital, Marx recorre, mu-
tatis mutandis, ao universo literario na perspectiva nao somente
de expor as conexdes Intimas e 0 movimento interno do capital,
mas a fim de transcender completamente o sistema assentado

na acumula¢do de mais-valor. Nesse aspecto, sua dialetica dife-
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rencia-se da dialéetica hegeliana, pois a negagao da negagao nao
paira no terreno da metafisica, mas se plasma na concretude que
transcende qualquer tentativa de conciliagdo entre as contrapo-
sigoes meticulosamente investigadas.

A recorréncia aos elementos esteticos imprime uma face
distinta aos problemas complexos que constituem a anatomia do
sistema do capital. Ao inves de adotar uma linguagem herme-
tica e profundamente distante das massas trabalhadoras, Marx
procurou constituir uma linguagem acessivel no tratamento de
questdes aridas e enredadas em adversidades. Essa preocupagao
estilistica permitiu alcangar resultados precisos ja na primeira
edigao em alemao do livro primeiro de O capital, em que Marx
(2013, p. 87) afirma:

A acolhida que O capital rapidamente obteve
em amplos circulos da classe trabalhadora ale-
ma ¢ a melhor recompensa de meu trabalho.
Num folheto a publicado durante a Guerra
Franco-Alema, o sr. Mayer, industrial vienen-
se, economicamente situado do ponto de vista
burgués, afirmou corretamente que o grande
senso teorico, que € tido como um patrimoénio
alemdo, abandonara completamente as ditas

classes cultas da Alemanha para, ao contrario,

ressuscitar na sua classe trabalhadora.

Marx apelou para os recursos estéticos e literarios para
suavizar os conteudos aridos. Ele evita abusar da paci¢ncia do
leitor. A conexao entre o modo de investigagao e o modo de ex-
posicao permite apreender a estrutura do capital como um todo

repleto de contradigdes. Nesse processo, a literatura serve para
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facilitar o acesso do leitor aos contetidos rispidos e complexos
do mundo arenoso da economia politica e do sistema mistificado

do capital.
1.3 A necessidade de inversao da dialética especulativa

Em que consiste a afirmativa marxiana de “inverter” e
“desvirar” (umstiilpen) a dialetica hegeliana? A inversao da diale-
tica hegeliana nao ¢ uma tarefa facil; ndo se trata de uma mera
inversao de sinais. Para inverter a dial¢tica hegeliana e coloca-la
no seu devido lugar, ¢ preciso “retomar como ponto de partida
a propria realidade existente em si e, partindo dela, deslindar a
rede de verdade e falsidade, que em Hegel ¢ bastante intrincada”
(Lukacs, 2012, p. 154).

A inversao da dialética hegeliana ¢ um projeto que trans-
cende a expressao semantica e metaforica. A inversao entendida
como virada pelo avesso implica transcender sua dimensao me-
ramente instrumental. O projeto marxiano ¢ de ruptura com o
sistema e com o metodo hegeliano; seu sistema preconiza seu
metodo de investigagdo e exposi¢ao de maneira imbricada. Nao
¢ possivel apropriar-se do método hegeliano sem incorporar os
elementos especulativos de seu sistema.

A inversao operada pela dialética por Marx pretende su-
perar a dialética especulativa, pois “as contradigdes presen-
tes nos fen6menos ndo sao a aparéncia de uma unidade
essencial, mas a esséncia verdadeira de uma ‘objetivi-
dade alienada’ (Miiller, 2010, p. 4, grifo do autor). A inver-
sao nao ¢ simplesmente da forma como se constitui a dialética

especulativa, mas da propria natureza invertida da objetividade
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plasmada pelo sistema do capital. A dialetica hegeliana ¢ mera
expressao. A apreensao do “nticleo racional” da dialetica possibi-
lita a apreensao do envoltorio mistico e mistificador do capital
(Miiller, 2010, p. 4).

Na juventude, Marx apontou a natureza mistificada tanto
do sistema quanto do método hegeliano e apresentou seu dis-
tanciamento em relagao ao idealismo absoluto de Hegel. No en-
tanto, ele nunca deixou de reconhecer o merito de Hegel. Nas
Teses sobre Feuerbach, acentuou de maneira correta como o repre-
sentante do idealismo absoluto mostrava uma compreensao mais
elaborada das coisas do que o materialismo de Feuerbach, que
era incapaz de perceber a presenca da subjetividade humana nas
coisas.

Apesar de Marx concordar com Hegel acerca da neces-
sidade de o pensamento se desvencilhar das armadilhas das opi-
nides e preconceitos que perfazem o senso comum, e da neces-
sidade de penetrar silenciosamente na urdidura das coisas nelas
mesmas, ele entende que nao ¢ possivel aceitar as armadilhas das
estruturas racionais do conceito que desconsidera a concretude
da realidade em sua singularidade. Para Marx (2011), subsiste
uma separagao entre o concreto real e o concreto pensado”.

Marx (2011) chama atengao para a necessidade de se dar

um passo adiante em relagao ao tratamento abstrato da realidade,

13 Na Introdugio de 1857, Marx (2011) afirma que “o real e o concreto” &
sempre a populagio, “que ¢ a base e o sujeito do ato social de produgdo como
um todo”. O concreto ¢ concreto porque ¢ a sintese de multiplas determi-
nagdes, portanto, unidade da diversidade. Por essa razao, o concreto aparece
no pensamento como processo da sintese, como resultado, nio como ponto
de partida, nao obstante seja o ponto de partida efetivo e, portanto, também

o ponto de partida da intui¢ao e da representagao.
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para apanhar a atividade humana em sua concretude. O abstrato
representa um momento importante da realidade e um instante
relevante para capturar o movimento do real; no entanto, quan-
do o momento abstrato opera a sele¢ao do que ¢ fundamental
acerca da realidade humana, quando concentra sua aten¢ao no
aspecto subjetivo, ele acaba perdendo a totalidade da atividade
humana. Por isso, em Marx (2013), o abstrato nao ¢ compreen-
dido como sinénimo de compreensao subjetiva da realidade.

O processo de apreensao do movimento concreto da ati-
vidade humana passa pela consideragao do momento abstrato,
mas nao deve fixar-se ou estacionar no momento abstrato, pois
este ¢ somente uma mediagao do processo de apreensao da tota-
lidade social. A concentragao do idealismo no aspecto abstrato da
realidade desconsidera a relevancia da atividade sensivel dos seres
humanos. E preciso resgatar a importancia da atividade sensivel
e nao se perder no reducionismo do mundo contemplativo,
enquanto uma das expressoes da atividade humana.

O mundo fenoménico deve ser superado pela sua apreen-
530 concreta; nesse processo, o abstrato emerge como uma me-
diagdo para apreender as coisas em sua concretude por meio do
pensamento. Um movimento analogo deve ser operado na esfe-
ra da exposi¢ao, em que o abstrato se constitui como mediagao
fundamental do movimento de manifestacao e passagem para o

concreto, como sintese de multiplas determinagdes'™.

14 Na parte denominada “O método da economia politica”, que compde a
Introdugao dos Grundrisse, Marx destaca como a economia politica do século
XVIII — com Adam Smith e David Ricardo — conseguiu superar os econo-
mistas do seculo XVII (Petty e Boisguillebert), em que ela parte das catego-
rias mais simples na diregao das categorias mais complexas, enquanto que

a economia do século XVII preferia partir do geral para o mais simples,
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Ha uma conexao entre o ponto de vista abstrato-concre-
to e o ponto de vista historico. A apreensao da estrutura imanen-
te do objeto nao implica desconsiderar sua dimensao historico-
-ontologica, pois a dialética materialista ndo se configura como
uma logica inventiva e criativa, a exemplo da dialetica hegeliana
(Miiller, 2010), ou seja, como uma determinacao do sujeito e
um produto ideal do conhecimento. Nao se trata de automo-
vimento do conceito e do sistema de determinag¢oes do pensa-
mento puro. A contradi¢gao que precisa ser elucidada nao ¢ uma
automanifestagao da razao, mas uma determinacgao essencial da
propria realidade investigada.

Na Introdugao de 1857, Marx (2011, p. 71, grifo nosso)

assinala:

Seria impraticavel e falso, portanto, deixar as
categorias economicas sucederem-se umas as
outras na sequéncia em que foram determi-
nantes historicamente. A sua ordem ¢é determi-
nada, ao contrario, pela relagio que tém en-
tre si na moderna sociedade burguesa, ¢ que
¢ exatamente o inverso do que aparece
como sua ordem natural ou da ordem

que corresponde ao desenvolvimen-

comegando pelo real e pelo concreto, pelo “todo vivo” que constitui a po-
pulagdo, a nagdo, o Estado, varios Estados etc. E somente depois alcangava
as determinagGes mais simples (divisao do trabalho, dinheiro, valor, etc.). O
comego pela populagdo acaba sendo o comego por uma representagao ca6ti-
ca do todo. E para superar isso seria necessario fazer o caminho “do concreto
representado [chegaria] a conceitos abstratos [Abstrakta] cada vez mais finos,
ate que tivesse chegado as determinagdes mais simples”. Essa tarefa nao esta-
cionaria ai, seria preciso ainda fazer o caminho de volta do mais simples para
o mais complexo para se alcangar novamente a populagdo, “desta vez nao
como a representagao cadtica de um todo, mas como uma rica totalidade de

muitas determinagGes e relagdes” (Marx, 2011, p. 64).
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to historico. Nao se trata da relagdo que as
relagdes econdmicas assumem historicamente
na sucessdo de diferentes formas de sociedade.
Muito menos de sua ordem “na ideia” ([como
em] Proudhon) (uma representagao obscura do
movimento historico). Trata-se, ao contrario,
de sua estrutura¢ao no interior da moderna so-

ciedade burguesa.

O meétodo correto, adotado pela economia politica, ¢ in-
suficiente para apreender a dinamica do capital. O método ade-
quado para elucidar sua dinamica interna ¢ apresentado inicial-
mente nos Grundrisse e na Contribui¢do a critica da economia politica
e encontra sua completa clareza em O capital. No projeto ini-
cial’, Marx comega pelo dinheiro e entdo chega ao capital. Em O
capital, Marx altera e comega pela mercadoria, depois passa para
o dinheiro e, finalmente, chega ao capital. Assim, o itinerario
projetado da critica da economia politica encontrara sua plena
efetividade em O capital.

Para decompor o capital, enquanto categoria economica
concreta, ¢ preciso comegar pelas categorias mais simples e mais
pura. O concreto, segundo Marx (2011, p. 65), “aparece no pen-
samento como processo da sintese, como resultado, ndo como
ponto de partida, nao obstante seja o ponto de partida efetivo e,
em consequéncia, também o ponto de partida da intui¢ao e da
representagao’. E preciso comegar pelas determinagoes abstra-

tas e puras, porque elas “levam a reproducao do concreto por
p » porq P ¢ p

15 Nos anos 1857/58, Marx elaborou um plano geral da critica da econo-
mia politica em seis livros — I. Capital; II. Propriedade da terra; III. Traba-
lho assalariado; IV. Estado; V. Comércio exterior; VI. Mercado mundial e as

crises.
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meio do pensamento” (Marx, 2011, p. 65).

O meétodo de ascender do abstrato ao concreto “é so-
mente o modo do pensamento de apropriar-se do concreto, de
reproduzi-lo como um concreto mental. Mas, de forma alguma,
¢ o processo de génese do proprio concreto” (Marx, 2011, p.
65). Uma categoria como valor de troca pressupoe a existéncia
de determinadas relagoes sociais e presume a existéncia de “todo
vivente, concreto, ja dado” (Marx, 2011, p. 65).

Marx salienta que certas categorias simples podem ter
existindo antes das categorias complexas. Por exemplo, o di-
nheiro existiu em sociedades em que ainda nao havia o capital,
os bancos e o sistema de credito. Escreve Marx (2011, p. 66): “a
categoria mais simples pode expressar relagdes dominantes de
um todo ainda nio desenvolvido, ou relagdes subordinadas de
um todo desenvolvido que ja tinham existéncia historica antes
que o todo se desenvolvesse no sentido que ¢ expresso em uma
categoria mais concreta”. Entretanto, pode acontecer o inverso
e categorias mais complexas aparecerem em sociedades menos
desenvolvidas. Nos Grundrisse, a dialética ¢ um modo de “apro-
priagao do concreto pelo pensamento”, como forma que “trans-
poe”, “traduz” e “expressa” idealmente o movimento efetivo do
conteudo do objeto ou da realidade (Miiller, 2010).

O método marxiano ¢ distinto do hegeliano, porque este
inverte a relagao entre o real e o ideal, o ser e a consciéncia, o
ontologico e o logico; dai a necessidade de corrigir a dialetica
hegeliana: “E preciso desvira-la, a fim de descobrir o cerne ra-
cional dentro do involucro mistico” (Marx, 2013, p. 93). Numa
carta dirigida a Kugelmann, o autor de O capital afirma de ma-

neira categérica:
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.., sabe muito bem que meu método de de-
senvolvimento ndo ¢ hegeliano, uma vez que
sou materialista ¢ Hegel ¢ idealista. A dialética
de Hegel ¢ a forma basica de toda a dialética,
mas somente depois que ela foi extirpada de

sua forma mistica, e isto ¢ precisamente o que

distingue meu metodo (Marx, 2002, p. 229).

A inversao da-se pelo fato de que Hegel comega pela di-
ferenca para, no final de sua investigagao, chegar a conclusao de
que toda diferenga ¢ diferenga nenhuma, ou seja, que a diferen-
ciagdo estabelecida entre o sujeito e o objeto ¢ fruto da alienagao
da consciéncia humana.

Marx faz um caminho inverso na direcao de subverter a
dialetica hegeliana e toma-la pelo avesso (Grespan, 2002). Di-
ferentemente de Hegel, o autor de O capital parte da identida-
de expressa na mercadoria, como forma medular da riqueza no
modo de produgao capitalista, para chegar ao substrato essencial
do capital como processo de acumulagao de mais-valor. Ja Hegel
parte da diferenca e procura alcangar a identidade entre sujeito
e objeto, a reconciliagio do mesmo com o outro, do Eu com o
Nos (o espirito ¢ um Nos que ¢ o Eu). Assim, toda diferenciagao
¢ superada na esfera da subjetividade. Marx parte da identidade
para mostrar como o capital se apresenta mistificadamente como
a suprassuncao de todas as diferengas. No interior do capital,
toda diferenca ¢ diferenca nenhuma.

Hegel apresenta o mundo como face contraditoria de
uma identidade unificadora das diferengas. Marx, ao contrario,
afirma a identidade da aparéncia externa que ama ocultar sua

essencialidade, uma exterioridade que encobre sua interioridade
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e se move em contradi¢ao (Miiller, 2010). Dai a sua dialética ser
fundamentalmente critica; ela visa nao somente desmascarar as
harmonias aparentes do capitalismo, mas operar um processo
revolucionario que lance abaixo todo o sistema do capital.

A contradi¢do marxiana ndo ¢ um mero passar de um
estagio ao outro como em Hegel, mas a forga pletora que im-
pulsiona a processualidade ontologica das coisas e do ser social.
A configuragao racional da dial¢tica marxiana possui uma inte-
lecgao positiva e negativa do existente; ela consegue capturar
do existente ndo somente sua dimensio positiva, mas revela sua
dimensao negativa revolucionaria. E ao revelar que a realidade
possui duas dimensoes, duas camadas, ela mostra a realidade
como uma totalidade contraditoria.

Na perspectiva marxiana, somente pela media¢ao da in-
telecgao negativa ¢ possivel capturar a sua positividade, isso por-
que diversas camadas da realidade social estao perpassadas pela
mistificagao e dela ndo escapa nem mesmo a dialetica hegeliana.
Isso nao “impede em absoluto que ele tenha sido o primeiro a
expor, de modo amplo e consciente, suas formas gerais de movi-
mento” (Marx, 2013, p. 130).

Nas disputas de classe ocorridas nos anos de 1848 ¢ 1849,

ficou evidente a natureza contrarrevolucionaria da burguesia”’. A

16 Os acontecimentos de 1848 tiveram ressonancias sobre a totalidade da
vida social. Desde entdo assistimos ao fim das ilusoes heroicas da burguesia,
expressas pelo idealismo ou pela filosofia do Esclarecimento (Aufkldrung). A
burguesia perde o interesse fundamental pela verdade, como adequagao do
pensamento ao objeto, e pela afirmacio do carater esclarecedor da razio,
e passa a constituir-se claramente como uma classe contrarrevolucionaria.
Escreve Lukacs (1979, p. 32-33): “O combate ofensivo da burguesia contra

as sobrevivéncias do feudalismo esta entao acabado: sucede-lhe a defensiva
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dialetica hegeliana passou a ser um entrave aos propositos de
eterniza¢do da ordem estabelecida, haja vista que afirmava o ca-
rater processual da realidade. Escreve Marx (2013, p. 130): “Em
sua configuragao racional, ela constitui um escandalo e um hor-
ror para a burguesia e seus porta-vozes doutrinarios, uma vez
que, na intelecgao positiva do existente, inclui, a0 mesmo tem-
po, a intelecgao de sua negagao, de seu necessario perecimento”.
Hegel passa a ser tratado como um “cao morto”, pois sua filosofia
revelava um substrato critico inadmissivel num tempo historico
de contrarrevolugao, em que a burguesia perdeu o interesse pela
verdade e passou a valorizar exclusivamente a manipulagao da
realidade.

A necessidade de armar os trabalhadores na luta contra
o capital e os capitalistas levou Marx a dedicar-se exclusivamen-
te aos problemas econémicos e a promover a critica da econo-
mia politica. Doravante, vai claramente se configurando a com-
preensao de que a mistificagao da dialética hegeliana nao emana
simplesmente da cabega de Hegel, mas do mundo mistificado
(invertido) em que se plasma a dialetica hegeliana. Assim, a in-
versao da dialéetica hegeliana representa somente um prologo do
processo de revelagdo da mistificagao que constitui a sociabilida-
de capitalista como um todo.

A intelecgao negativa do existente modula cada uma das
intelecgdes afirmativas encetadas por Marx ao longo de sua obra
fundamental. A intelecgao negativa permeia metodologicamente
as distintas categorias constitutiva de O capital, comegando pela
forma mercadoria, enquanto “célula mater” do modo de produ-

¢ao capitalista. A exterioriza¢ao da antitese constitutiva da mer-

contra o proletariado ascendente”.
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cadoria (valor de uso e valor) ¢ o prologo para a compreensao
do processo de objetivagao fetichista do dinheiro e do capital.
O dinheiro desempenha a fungao de exteriorizagao do valor na
esfera da produgao, e se exterioriza como prego na esfera da
circulagio.

No movimento de exteriorizagao das formas que cons-
tituem a mercadoria, em que o valor se autonomiza do valor de
uso, sucede uma constelagcao de exteriorizagoes fetichizadas que
tem como vertice encobrir o fundamento ontologico do sistema
do capital. A exterioriza¢ao da contradigao interna da mercado-
ria (do dinheiro, do capital) encontra seu ponto nodal no tra-
balho abstrato como substancia do valor, no tempo de trabalho
socialmente necessario como grandeza do valor e no trabalho
excedente (mais-valor) como fundamento ontologico do capital.

A dialetica marxiana opera uma reelaboragao do “nticleo
racional” que perpassa as determinag¢Ges de reflexao, apreenden-
do a estrutura interna do objeto em seu movimento de exterio-
rizagao e interiorizagdo. Este nao desconsidera sua articulacao
com a totalidade (abstrato-concreto, identidade-diferenca etc.),
enquanto totalidade viva e dinamica. O movimento de exterio-
rizagao e interiorizagao dos processos de objetivagao se constitui
de forma diferenciada “em fungao das diferentes posi¢oes ocu-
padas numa dada relagao: o que importa nao sao os elementos,
mas a estrutura, pois, com a mudanga de lugar, modificam-se as
determinagdes” (Domingues, 1987, p. 3).

A dialética materialista atenta para a estrutura das ob-
jetivacoes e para as condigoes especificas de seu devir. Isso per-
mite entender porque um mesmo objeto ou categoria pode SO-

frer alteragoes formais ao longo de seu movimento expositivo;
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a posi¢ao ocupada numa determinada estrutura social altera a
forma de sua apresentagao fenoménica. Eo que se observa com
as categorias valor, mais-valor, taxa de mais-valor, lucro, taxa de
lucro, taxa media de lucro, prego de custo, prego de produgao,
preco de mercado etc.

Na intelecgao positivo-negativa da forma mercadoria se
acha o processo de transpassamento de uma esfera para a outra;
uma nova forma emerge como forma antitética em relagao ao
estagio precedente. Doravante, brota uma nova forma em que
nem o primeiro nem o segundo prevalecem, mas sim uma cons-
telagdo de formas “que pertence a ambos a0 mesmo tempo e
na mesma relagao” (Benoit, 2009, p. 2). Eo que acontece, por
exemplo, com a forma fetichizada da mercadoria: esta nao brota
nem do valor de uso nem do valor de troca, mas da propria re-
lagao, ou seja, da forma mesma que constitui a mercadoria, que
independe da subjetividade humana.

A exposigao dialetica como critica da economia politica
tem uma natureza revolucionaria, porque tem como premissa
apresentar uma alternativa ao estado de mistificagao e fetichiza-
¢ao que perpassa a sociedade regida pelo capital. A forga antite-
tica ao capital ndo emana de nenhum expediente transcenden-
te ou de qualquer especie de forga metafisica, mas das aporias
instaladas no interior da propria forma como o valor parece se
autoproduzir. A dialética nao vem de fora do objeto socialmente
constituido, mas emana do proprio movimento do real.

A tentativa de eternizacio e naturalizagao do sistema do
capital e todo seu amalgama de mistificagdes levam Marx (2013,
p- 93) a fustigar as novas personificagdes do capital: “ha de in-

culcar a dialética ate mesmo nos parvenus [novos-ricos] do novo
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Sacro Império Prussiano-Germénico”'"”. Queira-se ou nao, na
“crise geral” a dialetica acaba penetrando na cabega das classes
dominantes por uma imposicao das condigdes objetivas, devido
as proprias contradigoes e limites imanentes do sistema do capi-
tal, que tendem a intensificar-se.

Essas contradi¢gdes ampliam-se de tal maneira que ele
culmina por entrar em contradi¢ao consigo mesmo, revelando
seus limites como limites absolutos. E pela mediagao da diale-
tica, enquanto especie de método oculto, que se torna possivel
entender os limites do capital e como esses limites podem se
revelar como limites absolutos, numa analogia com a “ideia” he-
geliana, e ainda, como suas contradigdes se tornam impossiveis

de qualquer espécie de reconciliagao.

1.4 O capital como chave heuristica da dialética mar-

xlana

Em O capital, Marx (2013) reconhece que na exposigao
da teoria do valor “coqueteou aqui e ali”, “flertou” e “namorou”
com Hegel. Entretanto, nota-se que na referida obra ele procu-
rou nao abusar da paciéncia do leitor, revelando a peculiaridade

de seu método de investigacao e de seu metodo de exposigao. Ha

17 Escreve Marx (2013, p. 130, grifo nosso): “O movimento da sociedade
capitalista, repleto de contradigdes, revela-se ao burgués pratico, de modo
mais contundente, nas vicissitudes do ciclo periodico que a industria mo-
derna perfaz e em seu ponto culminante: a crise geral. Esta ja sc aproxima
novamente, embora ainda se encontre em seus estagios iniciais e, gragas a
ubiquidade de seu cenario e a intensidade de seus efeitos, ha de inculcar a
dialética até mesmo nos parvenus [novos ricos] do novo Sacro Império Pru-

. A »
ssiano-Germanico”.
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uma presenga menor das questoes relativas ao método e aos pro-
cedimentos hegelianos do que nos Grundrisse’® ¢ nos manuscritos
preparatorios de O capital.

Numa carta a Engels, de 1° de fevereiro de 1858, Marx
critica a ingenuidade teorica da Lassalle ao pretender “expor a
economia politica hegelianamente”, aplicando diretamente a lo-
gica hegeliana aos conceitos economicos. Escreve Marx (apud
Miiller, 2010, p. 9): “Ele tomara conhecimento, para seu pro-
prio dano, que ¢ uma coisa totalmente diferente conduzir uma
ciéncia, atraves da critica, ao ponto em que ela pode ser exposta
dialeticamente, e aplicar um sistema da logica abstrato e acabado
a pressentimentos de um tal sistema”.

O “flerte” reconhecido com a dialetica hegeliana nao

deve ser traduzido em termos de uma determina¢ao mecanicista

18 Marx ¢ bem mais preciso acerca da peculiaridade de seu método de in-
vestigagao nos Grundrisse, diferentemente do que acontece em O capital. Es-
creve Reichelt (2013, p. 11):“..., logo depois da publicacio do escrito Para a
critica da economia politica, no ano de 1859, Marx escreveu a Engels, dizendo
que a continuagdo sera “muito mais popular e 0 método mais bem escondido
do que na Parte I” (II.3/49). Ou seja, Marx nao facilitou a coisa para os
seus leitores: por um lado, ele apresenta uma obra com um nivel elevado de
exigéncia cientifica; por outro lado, ele ‘esconde’ justamente o método pelo
qual se define sua cientificidade. Gerd Gohler ja constatou que a dialéetica
sofreu ‘redugdao’ em O capital, e de fato é possivel provar que, ja na segunda
edi¢ao de O capital, Marx simplesmente riscou passagens metodologicas es-
senciais para a compreensao do seu procedimento. Razées, amplitude e sig-
nificado dessa ‘redugao’ ainda nao foram esclarecidos. Porém, se quisermos
investiga-la e reconstruir o método, evidentemente ¢ preciso ater-se aos
escritos em que ele se apresenta, por assim dizer, ‘ndo escondido’, a saber,
nos trabalhos diretamente preparatorios para O capital, ou seja, sobretudo
no assim chamado Rascunho de O capital e no Texto original do escrito Para

a critica da economia politica”.
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entre a dial¢tica hegeliana e a dialética marxiana, pois inexiste
qualquer perspectiva de evolugio linear de uma para a outra®.
A dialetica marxiana nao esta assentada em pressupostos logicos
nem tem como programa superar a logica tradicional e a logi-
ca hegeliana, uma vez que a dialetica marxiana esta conectada
a praxis social, a0 entendimento da estrutura e da anatomia de
objetos sociais em seu devir.

Por isso que, acertadamente, Lenin (2011, p. 2011, gri-
fos nossos) afirma no encerramento de seus Cadernos sobre a dialé-

tica de Hegel:

Se Marx ndo nos deixou a Logica (com L
maitsculo), deixou-nos a logica de O capital
— e seria conveniente utilizar a fundo esta ob-
servagao para o problema aqui discutido. Em O
capital, sao aplicados a uma ci¢ncia a logica, a
dialética e a teoria do conhecimento (ndo sio
necessarias trés palavras: ¢ a mesma coisa) de
um materialismo que recolheu tudo o que ha

de precioso em Hegel e que o fez avangar.

Para Lukacs (2012), ¢ com Lenin que se inicia a verda-
deira compreensao da inversio operada por Marx na dialetica
hegeliana. Essa reviravolta ndo se da no plano logico ou epis-
temologico, mas no plano ontologico. Lukacs (2012, p. 209)

afirma que Marx “nao acolhe a unidade estabelecida no trecho

19 Na fase de constitui¢do dos manuscritos que conduzem ao projeto defi-
nitivo que resultou em O capital, Marx declaradamente afirma que aqui e ali
flertou com a filosofia hegeliana, especificamente, releu a Ciéncia da Iogica de

Hegel. Esse flerte ¢ visivel em distintas partes dos Grundrisse.
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citado de Lenin, que ele ndo apenas distingue nitidamente entre
. . . . A A

si a ontologia e a teoria do conhecimento, mas vé na auséncia

/
dessa distingao uma das fontes da ilusao idealista de Hegel”. E
preciso recordar que Marx nunca aplicou a dialética ao entendi-
mento dos fenomenos naturais, como Hegel e Engels (Dialética
da natureza e Anti-Diihring); sua atengao sempre esteve voltada ao
entendimento dos fendmenos sociais promovidos pelo modo de
produgio capitalista.

As categorias materialismo historico e materialismo
dialético ndo emergem da lavra marxiana, mas sao subproduto
de uma interpretacao que se generalizou no interior do mar-
xismo vulgar, em que Engels acabou desempenhando um papel
. 20 . . I . ~ ~ . . \
importante™. As leis que regem a dialetica nao sao similares as
existentes na natureza, pois inexiste qualquer espécie de deter-
minismo na historia. Ao contrario dos apologetas da ordem do-
minante que tentam naturalizar o sistema do capital, Marx parte
da compreensao de que as contradi¢oes internas que forjam as
sociedades de classes sao elementos que podem levar ao seu co-
lapso e a sua superagao. Nao existe lei ferrea na historia, muito

14 4 . . 4 .
menos ¢ possivel afirmar que as sociedades preteritas tenham

sido forjadas para atender ao processo de constituicao do modo

20 Escreve Benoit (2009, p. 3): “Em nenhum momento, Marx desenvolveu
uma filosofia das ciéncias da natureza ou uma teoria dialética sobre a maté-
ria, pois jamais apareceu, entre as preocupagoes de Marx, a criagao de um
sistema de mundo, que seria um chamado ‘materialismo dialético’, como
desenvolvimento modificado do materialismo mecanicista. Foram, sem da-
vidas, os setores mais dogmaticos do marxismo que consagraram essa divi-
sao da teoria marxista em materialismo histérico (ou ciéncia marxista da
historia) e materialismo dialético (ou filosofia marxista que se apoiaria nas
ciéncias existentes e procuraria pensar e organizar epistemologicamente as

diversas ciéncias de um ponto de vista dialético)”.
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de produgao capitalista (Marx, 2011).

Marx se afasta completamente da ideia de uma dialeti-
ca na natureza e da amalgama que acabou constituindo o mar-
xismo vulgar como uma interpretagao positivista e mecanicista
da realidade, em que as formulagoes da sociedade sao aplicadas
a natureza e vice-versa. A “inversao” marxiana implica uma du-
pla ruptura tanto relacionada ao sistema quanto ao método. O
metodo dialético hegeliano esta contaminado pela estrutura dos
conceitos e das categorias especulativas, pois “todo metodo su-
poe uma teoria dos objetos” (Domingues, 1980, p. 2). Marx pre-
cisava desvincular completamente sua dialética dos pressupostos
metafisicos e idealistas sofridos nas maos de Hegel, para assim
se apropriar de seu “nticleo racional” em meio ao seu “involucro
mistico”. Era preciso desvira-la ou toma-la pelo “avesso”.

A dialetica precisava ser destituida de seu involucro mis-
tico para servir como um metodo de exposigao da natureza do
capital, enquanto ser socialmente plasmado em contradigoes
e inversoes. A dialética ¢ o método fundamental da critica da
ciencia burguesa denominada economia politica pelo fato de
mistificar as categorias essenciais que constituem o capital. A
dialetica hegeliana nao se configura como uma especie de caixa
de ferramentas para a constituicao da dialética marxiana, mas
se inscreve de forma paradigmatica, antecipando algumas das
estruturas racionais que aprenderiam a forma de ser do capital
(Miiller, 2010, p. 8).

Entre suas estruturas racionais destaca-se: 1) o movi-
mento de exteriorizagdo e interiorizagdo, vital para entender a
teoria do valor; 2) a nogao do capital como sujeito auténomo;

3) o estatuto da contradigao e o papel das determinagoes de re-
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flexdo que perpassam a relagao entre capital e trabalho. Marx
“viu antecipadas em certas relagdes conceituais da Ciéncia da Lo-
gica estruturas econdomicas que seu diagnostico do capitalismo
ja reconhecera como determinantes da ‘anatomia da sociedade
burguesa’” (Miiller, 2010, p. 8).

Marx nao estava interessado em apreender 0 movimento
conceitual das determinagdes que constituem o saber absoluto
expresso na Ciéncia da Iogica a moda hegeliana, mas em capturar
as determinag¢des objetivas do movimento fenoménico de uma
aparéncia que tem como pressuposto esconder reiteradamente
sua essencialidade. O problema da alienagao nao se dava simples-
mente na esfera da consciéncia, mas na propria forma de ser do
objeto investigado. A dialetica se configurava tanto em seu mo-
vimento interno-externo quanto no processo de exposi¢ao das
verdades nao reveladas e encobertas desse objeto, que assumem
a forma mistificada de sujeito absoluto e demiurgo de si mes-
mo. O metodo de investigagao da anatomia do desenvolvimento
do sistema do capital deve encontrar um metodo de exposigao
correspondente’’.

Na juventude, Marx havia criticado Hegel pela inversao
operada entre o logico e o real, uma vez que erigia o conceito

como o que subsistia de mais real e verdadeiro. No contexto

21 Escreve Miiller (2010, p. 3): “Por isso o desenvolvimento conceitual do
capital em geral, no método dialético, ndo engendra o capital no sentido em
que o conceito hegeliano se autodetermina criando a esfera de sua realizagao
e manifestagdo, mas ele ¢, primeiro, a condigao de compreensao adequada
do devir historico do capital ¢ da sua constituigdo em totalidade, e segundo,
ele pretende ser apenas, isto ¢, tao s6 e cabalmente, a exposigao das articula-
¢oes sistematicas de todas as relagbes economicas que se implicam recipro-

camente numa sociedade submetida a dominagao do capital”.
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da analise minuciosa do sistema do capital, ndo se trata mais de
uma mera dentncia contra a representagao invertida da realida-
de apresentada pela filosofia idealista. Nao se refere a uma critica
ao “misticismo logico”, pois nao versa mais sobre a dentincia da
consciéncia invertida da realidade.

O problema agora ¢ mais complexo: trata-se de elucidar
o fundamento do mundo realmente invertido, e ndo aparente-
mente invertido, da filosofia especulativa (Miguel, 2015), de um
mundo realmente desfigurado nas suas formas aparentes e nas
suas estruturas fundamentais. A inversao nao subsiste simples-
mente na consciéncia, pois nao se trata de uma mera ilusao de
optica, mas de um problema efetivo, e ndo um problema logico
ou epistemologico. Este ¢ o aspecto nodal que precisa ser salien-
tado quando se afirma que a dialética marxiana representa uma
inversao da dialetica hegeliana.

A inversao da dialetica hegeliana implica uma critica a
ciéncia burguesa constituida pela economia politica; esta acaba
apresentando o mundo de maneira invertida, sendo incapaz de
desmistificar a realidade porque esta totalmente comprometida
com o projeto de eternizagao do sistema do capital. Marx se
apropria da dialetica hegeliana e da economia politica para elevar
tanto uma quanto a outra a um patamar distinto; ele opera uma
verdadeira superagao de cada uma das manifestagdes teoricas
mais elevadas produzidas pela burguesia em sua fase revolucio-
naria, pois seu ponto de partida nao era a defesa do capital, mas
a contraposicao radical ao referido sistema sob bases cientificas,
e nao utopicas.

O metodo de Marx ¢ oposto ao método hegeliano. Para

. . ~ . . / . (13 .o . A »
ele, a ideia ndo se constitui numa especie de “sujeito autonomo
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e muito menos o capital se plasma como “demiurgo do proces-
so efetivo”. Isso que Hegel denomina de absoluto, sujeito auto-
nomo, demiurgo do mundo, ndo passa de uma mistificagao; da
mesma maneira, todo desiderato da economia politica acerca do
capital. Para Marx (2013, p. 129), “o ideal nao ¢ mais do que o
material, transposto e traduzido na cabe¢a do homem”.

Ele faz questao de afastar-se da perspectiva invertida do
meétodo hegeliano e também da compreensao invertida da rea-
lidade apresentada pela economia politica. Ha uma relagao de
reciprocidade entre ambas as formas de inversao. E possivel di-
zer que o projeto da critica da filosofia hegeliana afirmado na
juventude encontra sua plena efetivagao no projeto da critica da
economia politica defendido na maturidade.

A “ideia” como o “sujeito autonomo” hegeliano nao pas-
sa de uma expressao da mistificagdo que constitui o capital. Na
Ciéncia da I6gica, aideia se plasma como autorrealizagao e autode-
terminagao mediante sua articulagao com as formas precedentes
do ser e da esséncia. Em cada uma dessas etapas ja estava prefigu-
rada a sua razao de ser; ela ¢ o resultado que ja esta pressuposto
no comego. A exposi¢ao revela as determinagdes progressivas
do pensamento puro. Em O capital, Marx perfaz um caminho
aparente, que a exposigao das relagdes sociais que constituem a
materialidade da produgao do ponto de vista abstrato-concreto
em seu devir logra reconstituir.

A necessidade do método dialético se deve a auséncia de
identidade entre aparéncia e esséncia, pois a natureza do capital
transcende as camadas postas pela imediaticidade. A concretude
do sistema do capital nao se revela na imediaticidade cotidiana;

particularmente, na esfera da circulagao de mercadorias e pelo
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movimento dos pregos. Pela mediacdo da dialética, ¢ preciso
superar as idiossincrasias das categorias que perfazem o mundo
mistificado da circulacao.

A manifestagdo da natureza ontologica do capital des-
vela a necessidade de considerar a mercadoria pela elucidagao
da forma do trabalho que lhe serve de fundamentagao. Assim,
pela mediagao das determinagdes mais puras, simples, abstratas
e aparentes da produgao capitalista (mercadoria, valor, dinheiro,
circulagao), ¢ possivel alcangar as camadas mais elevadas e mais
plenas de determinagbes e penetrar nas camadas concretas das
relagdes tais como aparecem na superficie da sociedade para os
agentes econdmicos.

Somente pela exposicdo do mundo da produgao, par-
ticularmente do processo de explanagao da categoria do valor
concentrada na forma sui generis de mercadoria, denominada for-
¢a de trabalho, ¢ possivel revelar como ocorre uma sucessao de
outras categorias como mais-valor (tempo de trabalho exceden-
te e necessario, mais-valia absoluta e relativa etc.). A elucidacao
do processo de trabalho como processo de valoragao fornece a
chave para o entendimento da complexidade da teoria do valor
e de como nela esta contido o mais-valor e todo o processo de
acumulagao ampliada de capitais. Pela mediagao da lei do valor
pode-se explicar a relagao de contraposigao entre taxa de mais-
-valor e taxa de lucro, mais-valor e juros, taxa de mais-valor e
renda.

Segundo Marx, ¢ necessario realizar a tarefa de expo-
sicao da “dialética real” do capital para a classe trabalhadora na
perspectiva de armar esta classe na luta contra o capital e sua

estrutura poderosa de comando sobre o trabalho. Essa tarefa se
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coloca como urgente porque inexiste consciéncia do papel da
“dialetica real” nao somente no interior dos proprietarios dos
meios de produgao, mas também da propria classe trabalhadora
acerca dos processos de fetichizacao e mistificagao que perfazem
o capital.

O capital aparece como processo de autovalorizagao de
si mesmo que mimetiza a natureza do absoluto hegeliano, en-
quanto coroamento da identidade sujeito e objeto ou do proces-
so de constitui¢ao do trabalho morto sem nenhuma articulacao
com o trabalho vivo. O processo de dominagao orquestrado pelo
capital tem analogia com a ideia hegeliana, enquanto forma de
dominagao avassaladora da sociedade e da natureza, que tudo su-
bordina aos seus imperativos de comando e controle.

No movimento de inversao da dialética hegeliana, Marx
consegue apreender seu “ntcleo racional” em meio ao involucro
mistico, quando revela com mintcias a forma como o capital
comparece (como um pseudossujeito), com suas distintas per-
sonificages, que parece se constituir a partir de si mesmo como
a ideia hegeliana. Na metafisica da identidade sujeito e objeto
hegeliana esconde-se a metafisica da autonomia e da autossufi-
cicncia do capital. Dai subsistir certa analogia entre as formas
de constitui¢ao do capital e as formas de constitui¢ao da ideia do
conceito que engendra a si mesmo na Ciéncia da I6gica. No fundo,
a filosofia especulativa do sistema hegeliano e sua dialetica nao
passam de uma expressao da condi¢do mistificada da sociedade
burguesa, com sua crenga incomensuravel no poder do conheci-
mento e da razao.

A inversao marxiana da dialetica hegeliana representa

nao somente uma critica a filosofia do espirito absoluto, mas a
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critica radical ao processo de fetichizagao e mistificacdo pode-
rosamente constituido pelo capital. E necessario romper o veu
do misticismo que permeia a imediatez reificada, com suas for-
mas fetichistas e reificadas das objetivagdes e exteriorizagoes,
e revelar claramente sua natureza material. Assim sera possivel
transcender e superar todo o entendimento mistico e sobrena-
tural das categorias economicas pletoras do modo de produgao
capitalista.

A negatividade da realidade nao pode ser hipostasiada
como produto da intervengao metafisica, mas do jogo de for-
cas das classes sociais em disputa. A negatividade nao pode ser
apreendida separadamente do movimento ontologico da par-
ticularidade historica das contradigdes que forjam a sociedade
burguesa. Isso implica que a negatividade que matiza as contra-
di¢Ses desta dialetica ¢ a negatividade determinada das relagoes
entre classes antagonicas.

Desse modo, a negatividade perpassa toda a pratica social
que estabelece as bases para a superagao da negatividade forjada
historicamente e que tem como fundamento a forma de orga-
niza¢ao do trabalho. Isso desvela a possibilidade da negagao da
negatividade dada socialmente. O capital, por exemplo, ¢ uma
totalidade negativa, pois as forgas produtivas sao plasmadas na
perspectiva de negar efetividade ao desenvolvimento positivo do
género humano.

Para examinar a relagao de reciprocidade das categorias,
Marx escreve O capital para revelar sua natureza fetichizada e
mistificada. O fundamento do modo de produgio capitalista nao
se inscreve na esfera da circulacao de mercadorias, mas se cons-

titui na esfera da produgao. A investigagdo do nucleo racional
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das determinagdes mais imediatas e aparentes, mais simples
e abstratas da produgao serve de prologo para a apreensao e
exposicao das formas mais ricas de determinagao. As formas
mais abstratas de configuragdo das categorias concernentes ao
capital produtivo medeiam a elucidagao e a exposicao das cate-
gorias mais complexas que forjam a pluralidade de capitais.

Para isso, Marx constitui o projeto que resulta nos trés
livros de O capital. Neste projeto, a forma da aparéncia inerente
a cada uma das categorias modais do sistema do capital precisa
ser investigada e devidamente exposta. A dificuldade e a com-
plexidade de elucidagao das categorias se revelam tanto na sua
forma quanto na sua esséncia. Ha uma forma mistificada na pro-
pria esséncia do capital, da mercadoria e do dinheiro. Isso nao
implica que ao apontar que o valor se apresenta como forga pro-
pulsora fundamental para plasmar o capital como uma especie
de sujeito automatico, do valor que se autovaloriza, Marx afirme
que o capital seja um sistema eterno e imutavel. Pelo contrario,
ele desenvolve uma intelecgao completamente negativa acerca
dessas proposigoes. Na verdade, essa ¢ a forma como a economia

I . . . T . <A
pohtlca se constitul; a economia pohtlca se forJa COmMo uma cien-
cia conflui para as posi¢oes que mistificam o sistema do capital,
e nao para revelar sua verdadeira essencialidade.

O projeto de inversao da dialetica hegeliana tem seu es-
pago de irradiagao consistente na forma da investigagao e da ex-
posigao das categorias decisivas que constituem O capital. Nela,
observa-se como a dialética se inscreve como método oculto
que desvela singelamente os movimentos internos e as conexoes
internas das categorias pletoras do capital, fazendo o caminho

das categorias mais simples para as categorias mais complexas,
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operando o movimento do abstrato para o concreto. Essa pers-
pectiva de modo algum ocorre de maneira estranha ao construto
de uma teoria da revolugao socialista. Isso implica que ela esta
conectada a uma compreensao da historia em que o capital nao
se apresenta como uma entidade onipotente.

A capacidade marxiana de transitar no reino das cate-
gorias filosoficas e economicas permitiu superar completamen-
te as idiossincrasias da ciéncia burguesa e dos representantes da
economia burguesa, conferindo um estatuto distinto a0 modo
de apreensao do sistema fundado na acumulagio de trabalho ex-
cedente. Ao redigir O capital, Marx nao pretendia compor um
tratado convencional de economia, reproduzindo a tradigao
burguesa; sua pretensao era bem mais ambiciosa: tratava-se de
constituir uma obra cientifica e a0 mesmo tempo revoluciona-
ria (BENOIT, 1996), uma obra que esquadrinhasse e desvelasse
completamente o fetiche e a mistificagdo do capital.

O principal proposito da escrita marxiana era nao so-
mente desvelar o amontoado de fetichizagbes que perpassa o sis-
tema do capital nas esferas da consci¢ncia individual, mas fazer
avangar a consci¢ncia de classe para si do proletariado e, deste
modo, langar abaixo o edificio social assentado no trabalho abs-

trato e na apropriagao incessante de mais-valor.
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CAPITULO II
A MISTIFICACAO DA FORMA VALOR E O FE-
TICHE DA MERCADORIA E DO DINHEIRO

O dinheiro tem agora amor no corpo.

(Marx, 2017, p. 473)

A apreensao do capital nao pode se circunscrever a es-
fera da aparéncia, uma vez que ela faz parte da totalidade e que
. . A . A . . ~
inexiste esséncia sem aparéncia. Ademais, ndo se pode descon-

I
siderar a essencialidade naquilo que aparece na objetividade. E
. ~ . !/ . A . A .
preciso entender a relagao dialética entre aparéncia e esséncia,
entre forma e contetido, superando as mistificagoes que se sus-
tentam exclusivamente na primazia da imediaticidade do mundo
fenoménico. Cumpre capturar devidamente o movimento do ser
no aparecer, pois a aparéncia (mistificada e fetichizada) se cons-
titui como mera Configuragio da parte da estrutura daquilo que
4
realmente é.
A transcendéncia da dialética da esfera filosofica para a
A . . . ~ .
esfera econémica, sob Marx, permite a apropriagao do movi-
mento reflexivo entre aparéncia e esséncia, entre forma e con-
tetido, entre mundo sensivel e mundo suprassensivel, entre o
mundo abstrato e o mundo concreto. A exposicao historico-on-
tolégica das categorias economicas ocorre pelo movimento pro-
gressivo e regressivo da contradi¢ao, que tem na mercadoria sua

terra patria de manifestagdo da forga pletora da mistificagao e
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fetichizagao constituinte do capital.

Marx (2013; 2014; 2017) parte do entendimento da ne-
cessidade radical de superar as formas fantasmagoricas que per-
passam a mercadoria, para elucidar o fetiche do dinheiro e do
capital. Dai a necessidade de transcender radicalmente o fetiche
da mercadoria para apreender o nucleo essencial do fetiche do
capital.

Na se¢do primeira do livro primeiro de O capital, deno-
minada “Mercadoria e dinheiro” (Ware und Geld), Marx (2013)
analisa a mercantilizagao geral realizada pelo modo de produgao
capitalista. E o capital somente aparecera efetivamente quando
todas as condigdes para a sua emergéncia estarao estabelecidas,
0 que acontece somente no quarto capitulo da referida obra. Ele
deve brotar somente quando a for¢a de trabalho como mercado-
ria esta claramente posta. Assim, Marx inicia sua investigagao da
forma de manifestagdo da riqueza no modo de produgao capita-
lista como uma “‘enorme cole¢do de mercadorias’, e a mercado-
ria individual como sua forma elementar” (Marx , 2013, p. 113),
porque essa forma de riqueza pode crescer ate os céus, podendo
se apresentar de maneira nao somente sensivel, mas tambem de
forma suprassensivel. Ele principia pela exposi¢ao das determi-
nagoes mais simples e abstratas do capital na esfera da circulagao
simples das mercadorias, a partir da revelagao das contradigoes
da forma mercadoria e do dinheiro ¢ possivel revelar as contra-
digoes que forjam o capital como valor que se valoriza.

O livro primeiro esta organizado em sete se¢oes, elas
estao discriminadas do seguinte modo: 1) Mercadoria e Dinhei-
ro; 2) A transformacao do dinheiro em capital; 3) Produgao da

mais-valia absoluta; 4) Producao da mais-valia relativa; 5) Produ-
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¢ao da mais-valia absoluta e relativa; 6) O salario; 7) O proces-
so de acumulagao do capital. Nas referidas se¢oes, Marx (2013)
apresenta uma exposi¢ao do capital em sua forma mais abstrata,
ou seja, ele trata do capital na forma do capital industrial (livro
primeiro) e nao das diferentes formas concretas como o capi-
tal se apresenta na superficie da sociedade (livro terceiro). Para
facilitar a compreensao do fundamento ontologico do capital,
Marx parte das formas mais simples na dire¢ao das formas mais

complexas (livro terceiro).

2.1 Fetiche da mercadoria: relagao entre forma e con-

teudo

A analise da forma pura ou abstrata do capital em geral,
como capital produtivo ou industrial, encontra seu coroamento
na concretude da pluralidade dos capitais que envolve o modo
de produgao capitalista. Esse processo nao ocorre de maneira
uniforme e simetrica, mas ¢ perpassado pela diferenciagao e pela
concorréncia. Esta conduz aos monopolios, que nao desprezam
de modo alguma a diferenciac¢ao e a contradi¢ao internamente.
Assim, a negagdo e a afirmagao estao colocadas no coragao do
proprio capital como uma especie de reconfiguragao do espirito
absoluto hegeliano.

O esclarecimento da natureza movente e movida da for-
ma mercadoria, como algo que parece emergir de si mesma, ¢
um ponto de inflexdo para entender o fetiche do capital (Kapital-
fetisch); nesse caso, nao se trata da apropriagao idealista do mun-
do como unidade sujeito e objeto, que subsiste em si mesma, as-

sim como em Hegel. A analise marxiana se volta a0 movimento
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imediato e abstrato do capital para capturar sua essencialidade
concreta, quer dizer, como ele consegue assegurar sua natureza
fetichizada e seu carater mistificador nas vicissitudes de suas for-
mas, nas quais busca abolir todas as suas diferengas e gera novas
contradi¢oes.

Apesar de o livro primeiro ser dedicado a produgao, ele
comega se referindo ao processo de circulagao simples de mer-
cadorias, enquanto manifestagio da unidade fundamental que
constitui o capital”. Em O capital, Marx afirma que “a forma
fenomenal [Erscheinungsform] e a esséncia” do sistema da econo-
mia burguesa jamais coincidem imediatamente; pelo contrario,
“em sua manifestagao, as coisas se apresentam frequentemente
invertidas”.

Escreve Hofig (2015, p. 2):

Em fungdo da aparéncia necessaria de naturali-
dade do capital, e da falsidade dessa aparéncia,
o sistema da economia burguesa so6 pode ser
apresentado de modo racional se o for criti-
camente, ou seja, se sua exposicao conceitual
for também a exposigdo de seus pressupostos,
a revelacao da unilateralidade de suas determi-
nagoes e, portanto, também a demonstragao de

seus limites.

22 O centro da analise marxiana ¢ o modo de produgao capitalista na sua
forma mais desenvolvida, ou seja, ¢ 0 modo de produgio classico, em que
a Inglaterra serve fundamentagdo ¢ base do desenvolvimento das relagoes
capitalistas para as demais na¢des. Somente no modo de produgao capitalista
¢ possivel encontrar devidamente manifesta as categorias mercadoria, valor
de troca, mais-valor relativo, subsungdo real, capital industrial etc. (Marx,

2013; 2011).
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O projeto marxiano tem como escopo desmistificar a
fungao da aparéncia niveladora de naturalizacdo do mundo das
mercadorias e como essa aparéncia consiste numa mistificagao
que nao emana do intelecto humano, mas do proprio movimen-
to da materia. Ao apanhar o ntcleo racional da dialetica hegelia-
na, Marx opera a critica radical do sistema fetichista da mercado-
ria, do dinheiro e do capital, mediante uma exposicao cientifica,
revelando tanto as suas determinag¢des quanto as barreiras que
derivam dele mesmo.

Marx comega a exposicao conceitual da revelagao dos
determinantes internos do capital pela mediagao da investiga-
¢ao da forma, do contetido e da matéria que engendra o ser da
mercadoria que se plasma pela tentativa da forma nao somente
se afastar de seu contetido material, mas se desprender paulati-
namente de sua matéria e parecer forjada a partir de si mesma.

Na filosofia platonica, o fundamento de todas as coisas
subsiste no mundo das formas geometricas; na filosofia hegelia-
na, o fundamento de todas as coisas subsiste na ideia, enquanto
especie de causa sui aristotelica. Na filosofia platonica, a forma
constitui-se como a esséncia de todo o mundo material; a apa-
réncia nao passa de uma configuragao estereotipada da forma,
enquanto locus privilegiado de manifestagao do eidos das coisas.
E na forma que se revela a substancia e o fundamento do mun-
do sensivel. A verdade do mundo sensivel subsiste no mundo
suprassensivel. No entanto, Hegel (1992, p. 30) apresenta um

tratamento diferenciado para a relagao entre forma e esséncia:

Uma vez que foi enunciada a igualdade da for-
ma com a esséncia, por isso mesmo ¢ um enga-

no acreditar que o conhecimento pode se con-
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tentar com o Em-si ou a esséncia, e dispensar a
forma — como se o principio absoluto da intui-
¢do absoluta pudesse tomar supérfluos a atua-
lizagao progressiva da esséncia a si mesma, nao
se pode apreender e exprimir a esséncia ape-
nas, isto ¢, como substancia imediata ou pura
auto-intui¢do do divino. Deve-se exprimir-se
igualmente como forma ¢ em toda a riqueza da
forma desenvolvida, pois 50 assim a esséncia ¢

captada e expressa como algo efetivo.

/.

E fundamental transcender a perspectiva imediata que
considera a forma como mera expressao aparente das coisas e
o conteudo como a sua essencialidade; desse modo, a forma
/7 . . A . 7
¢ traduzida simplesmente como a aparéncia e o contetdo se
expressa como a sua esscncia. Essa posi¢do que prevalece na
esfera do mundo prosaico desconsidera a tradicao metafisica.
Para Platdo, a forma se configurava como a verdadeira efetivi-
dade do mundo sensivel. O mundo das formas geometricas e o
mundo das ideias se constituiam como referentes para o mundo

14 A . ~ .
sensivel. Para Hegel, uma esséncia que nao reconheca sua arti-
culagao com a forma nao passa de uma esséncia destituida de
conteudo e vazia. A apreensdo da esséncia somente ¢ possivel
pela mediagao da forma, em que a esséncia se materializa como
forma. A forma ¢ uma especie de materializagao da esséncia: sua

substancia®® ou substrato essencial.

23 Para Lukacs (2012, p. 340-341): “A substancia, enquanto principio on-
tologico da permanéncia na mudanga, decerto perdeu seu velho sentido de
antitese excludente em face do devir, mas obteve uma validade nova e mais
profunda, ja que o persistente ¢ entendido como aquilo que continua a se

manter, a se explicitar, a se renovar nos complexos reais da realidade, na
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Ha uma distin¢do entre forma e contetdo que trans-
cende a apreensao comum. Marx retrata a forma em distintos
niveis de abstragdes. O saco de farinha numa sociedade feudal
tem a forma social de dizimo. O mesmo contetdo material tem
formas diversificadas em contextos sociais diferentes. O valor
¢ a forma especifica de objetiva¢ao dos produtos no modo de
produgio capitalista. O valor de uso ¢ o contetido material ou o
elemento que comporta a forma valor. Os valores de uso cons-
tituem o conteido material da riqueza independentemente da
forma social desta.

Na forma de sociedade capitalista, os valores de uso sao
portadores materiais do valor de troca ou do valor. O movi-
mento de exteriorizacdo do valor tem como objetivo mistificar
e obliterar sua articulagdo com o valor de uso enquanto forma
fundamental de constituigdo do conteudo da riqueza material.
Assim, a forma prevalece sobre o contetido, fazendo-o desapare-
cer no seu interior.

A forma que serve para caracterizar a riqueza do modo
de produgio capitalista desaparece quando se estabelece uma
analogia com as formas de organizagao da produgao nas socie-
dades precedentes (Marx, 2013). O mundo fantasmagorico do
reino das mercadorias some totalmente quando se observam as
relagbes sociais que predominavam nas sociedades nao capitalis-
tas, pois nelas a forma da organizagao da produgao material de-
terminava o conteudo dessas sociedades. Dai ser preciso inves-
tigar a forma subjacente que predomina no modo de produgao

. . A . ~ . .
capitalista, porquanto a aparéncia nao revela a sua essencialidade,

medida em que a continuidade como forma interna do movimento do com-
plexo transforma a persisténcia abstrato-estatica numa persisténcia concreta

no interior do devir”.
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mas a mistifica e a encobre.

E importante considerar que, primeiro, a relagao
entre aparcncia e esséncia no reino natural nao se configura
da mesma maneira que no mundo social, pois a existéncia dos
objetos naturais independe da consciéncia humana acerca de sua
essencialidade. Segundo, nem sempre a aparéncia ¢ enganosa,
isso vai depender da peculiaridade do objeto investigado. Tercei-
ro, a aparéncia do objeto pode aparecer como enganosa, porque
a propria natureza do objeto ¢ assim, ou seja, nao resulta da in-
capacidade da subjetividade humana.

Para Monfardini (2011, p. 5), a relagdo entre aparéncia e
esseéncia na esfera do mundo natural ¢ assimetrica, pois apesar de
a aparéncia depender da esséncia, ela “independe de suas formas
de manifesta¢do”; ja no mundo social, a relagdo entre esséncia ¢
aparéncia ¢ simétrica, “visto que existe uma interdependéncia
existencial e uma dupla diregao de causalidade entre as duas”.

A apreensao enganosa do objeto na esfera natural ¢ dis-
tinta da peculiaridade do proprio objeto. Uma coisa ¢ o sujeito
nao apreender a esséncia do objeto por um deficit do entendi-
mento humano ou pelo fato de as forgas produtivas nao esta-
rem suficientemente desenvolvidas; outra coisa ¢ o sujeito nao
apreender a natureza do objeto porque ela tem mecanismos so-
fisticados que tendem a esconder sua essencialidade. Nesse caso,
a ciéncia ¢ imperativa para elucidar a essencialidade dos fenome-
nos mistificados, pois a apreensiao equivocada do mundo social
tem profundas consequéncias sobre a existéncia dos individuos,
muito mais quando a forma de ser da sociedade plasma-se numa
malha complexa de fetichiza¢oes e reificagoes.

Ao contrario do mundo natural, o modo de produgao ca-
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pitalista esta enredado numa teia de formas mistificadas da apa-
réncia na objetividade e ndo da mera aparéncia de objetividade
para a consciéncia. A aparéncia mistificada do capital ndo ¢ uma
elucubragao do intelecto; sua forma aparente ¢ real e tao real
quanto a sua esséncia, a diferenga ¢ que a aparéncia se assenta na
mistificagdo enquanto a esséncia assegura sua revelagao. Somente
pela penetragao na intimidade dos processos de objetivagao e
exteriorizagao sera possivel apreender a sua essencialidade.

A superagao da disjungao estabelecida entre aparéncia e
esséncia na sociedade burguesa, forjada para a produgao de valor
que se valoriza, torna-se imprescindivel para a concepgao mar-
xiana. Nesse processo, a perspectiva dialética desempenha um
papel essencial na elucidagao do carater fetichista da mercadoria
(Fetischcharakter der Ware), que desponta como mediag¢ao funda-
mental para entender a fundamentagao fetichista das formas di-
nheiro e capital.

O conceito abstrato de mercadoria (Ware), como a ca-
tegoria mais simples, nao significa que seja carente de determi-
nagdes. Ela ¢ a forma mais abstrata e mais simples de determi-
nagdes, pois constitui a forma elementar da riqueza no modo
de produgao capitalista. Nessa categoria mais abstrata subsiste
um feixe de determinages imanentes que permanecem veladas.
Fernandes (2018, p. 89) considera que o primeiro capitulo d’0
capital ¢ “o mais abstrato de todos, porque ¢ o comego absoluto,
pois a partir do estudo do valor da mercadoria, enquanto repre-
sentante da riqueza da sociedade capitalista, Marx chega ao valor
da mercadoria enquanto produto do trabalho”.

No modo de produgao capitalista, as “formas que ro-

tulam os produtos do trabalho como mercadorias ja possuem a
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solidez de formas naturais da vida social antes que os homens
procurem esclarecer-se nao sobre o carater historico dessas for-
mas — que eles, antes, ja consideram imutaveis —, mas sobre seu
contetido” (Marx, 2013, p. 144, grifo nosso). Para onde quer
que o individuo se movimente, ele se confronta com a mercado-
ria, como se esta fosse dotada de um estatuto natural. Ela parece
possuir a solidez de uma entidade natural, a despeito de ser um
produto social e resultado do trabalho humano, ou seja, uma for-
ma aparentemente autonoma e imutavel. A mercadoria possui
uma identidade que comporta em si a diferenca: a dialética da
identidade e da nao-identidade desdobra-se no interior da forma
mercadoria. Isso pode ser observado na duplicidade de sua natu-
reza, a medida que se configura como valor de uso e valor e, ain-
da, como expressao do trabalho concreto e do trabalho abstrato.

Pela mediagao da categoria abstrata e imediata da mer-
cadoria, ¢ possivel decodificar a natureza do valor e alcangar as
formas determinadas do valor-dinheiro e do valor-capital. Essas
categorias nao podem ser consideradas como faceis; configuram-
-se como categorias complexas que se desdobram em multiplas
facetas. A mercadoria ¢ a “c¢lula germinal” do capital, que so-
mente se manifesta de maneira inteira no modo de produgao
genuinamente capitalista, enquanto modo de produgao concen-
trado na produgao do valor que se valoriza.

A critica marxiana da economia politica ¢ portadora de
uma teoria da aparéncia que precede a aparéncia “socialmente
necessaria”, que constitui as formas que sustentam o edificio do
capital. A economia politica, segundo Miguel (2015, p. 6), esta,
primeiro, enredada na “representagao ordinaria e nao ¢ conheci-

mento verdadeiro. E segundo, que Marx critica a realidade efeti-
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va da sociedade capitalista, que ¢ estruturalmente fantasmatica,
produtora de uma constante aparéncia e de uma auto-oculta-
¢ao”. Apesar da economia politica tem se desvencilhado do feti-
chismo que perpassava a teoria fisiocrata, que considerava a terra
como fundamento da riqueza da sociedade, a referida concep¢ao
liberal se apresenta impotente para enfrentar a nova forma de fe-
tichismo e mistificagdo engendrada pelo capital, pois o seu ponto
de partida ¢ a defesa irrevogavel do referido sistema.

No universo dominado pela mistificagao e encantamento
de todas as particulas da sociedade burguesa, o metodo dialetico,
apropriado da filosofia, cumpre démarche essencial para decodifi-
cagao de sua capilaridade fundamental. A dialética emerge como
mediagao decisiva para elucidar a relagao contraditoria entre
aparéncia e esséncia, mistificagdo e revelagao que perpassa a ana-
tomia do modo de produgdo capitalista e as categorias decisivas

de O capital”®. A dialética, nas maos de Marx, permitiu elucidar a

24 A obra fundamental de Marx ¢ resultado de um projeto configurado em
1866, que foi precedido pelo projeto inaugural de 1857. Nele, o conjunto da
obra estava agrupado em seis livros, distribuidos da seguinte maneira: I. Li-
vro do capital (o capital em geral, processo de produgao do capital, processo
de circulagao do capital, lucro e juros, se¢ao da concorréncia, secio sobre o
sistema de crédito, se¢ao sobre o sistema acionario); II. Livro da proprieda-
de da terra; III. Livro do trabalho assalariado; IV Livro do Estado; V. Livro
do comércio exterior; VI. Livro do mercado mundial ¢ as crises. O projeto
inicial foi substituido pela proposta de um tnico livro, pois o capital agre-
ga em seu interior todas as categorias e questdes que seriam desenvolvidas
nos seis livros separadamente. Desse modo, os seis livros esbogados acabam
sendo reduzidos a um tnico livro: O capital. O plano de 1866 distribui o
desenvolvimento das metamorfoses do capital da seguinte maneira: Livro I
— O processo de produgao do capital. Livro II — O processo de circulagao do
capital. Livro Il — O processo global da produgao capitalista. Livro IV — His-

toria da teoria (Rosdolsky, 2001). Marx conseguiu realizar parte do projeto
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natureza da disjungao estabelecida na entre aparéncia e esséncia.
Atividade impossivel de ser decodificada pela economia politi-
ca, que estava completamente enredada na forma mistificada da
aparéncia imediata das coisas. Uma vez que aquilo que aparece
nao revela imediatamente as condigdes de sua existéncia; pelo
contrario, muitas das vezes as formas de aparigao apresentadas
acabam servindo muito mais para ocultar do que para revelar os
verdadeiros fundamentos, pois a mistificagao se constitui como
aspecto essencial da propria aparigao.

As formas mistificadas e fetichizadas podem parecer

o cionais o absurd \ preciso entender e

proposto em 1866. O Livro primeiro foi o inico que recebeu tratamento
definitivo, sendo aperfeigoado pelo proprio Marx nas edigbes posteriores.
No entanto, os livros segundo e terceiro ficaram inconclusos, ¢ somente
foram publicados devido ao esfor¢o de F. Engels, grande companheiro de
Marx. O livro quarto, que ficou sob a responsabilidade de Kautsky, nao teve
a mesma sorte e acabou sendo publicado, posteriormente, em separado. Es-
ses manuscritos foram redigidos por Marx entre 1861-1863, sendo compos-
to por 23 cadernos, com paginas de 1 a 1.472. A primeira edigao do Livro
IV foi organizada por Kautsky entre 1905 ¢ 1910, dez anos depois da publi-
cagao do Livro terceiro e mais de quarenta anos ap6s a publicagao do Livro
primeiro. Alem de alterar a ordem dos temas, Kautsky cometeu imprecisées
como a supressao de partes dos manuscritos, equivocos de interpretagio,
erros de tradugdo das passagens contidas em outras linguas e alteragdes dos
termos adotados por Marx. Cinco anos depois foi realizada uma nova publi-
cagdo para corrigir os defeitos da publicagdo anterior, sendo cla organizada
por pesquisadores russos, que buscaram preservar o texto original. A versao
completa das “Teorias” em russo somente foi publicada entre 1954 e 1961,
e a versao alemd, entre 1956 e 1962, ou seja, quase um século depois da
edigao do Livro primeiro. Quando foi dada ao conhecimento do publico, ja
existia uma compreensao amplamente difundida do pensamento de Marx;
O capital era formado por trés livros. Doravante, a obra ficou circunscrita
ao mundo dos pesquisadores, sendo as vezes um “apéndice incomodo” para
determinadas posi¢es petrificadas pelo marxismo vulgar (Cf. Rosdolsky,

2001).
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essas formas fazem parte da propria forma de ser das coisas num
mundo em que tudo parece invertido e de cabega para baixo. Sao
formas que se configuram como “socialmente validas”, pois elas
refletem as relagdes de produgao reais, em que se inscrevem a
personificagdo das coisas e a coisificagdo das pessoas. A imagem
invertida das coisas nao ¢ um problema do olho, mas a forma de
ser “das relagdes capitalistas reais” (Miguel, 2015, p. 3).

O fetiche aparece como manifestagao exemplar de con-
sideracdo da realidade aparente que perpassa o sistema do capi-
tal, em que tudo se mostra ladeado prosaicamente pela mistifi-
cagao e pela fantasmagoria. Representa a exacerbagao o mundo
da aparéncia e a mais plena oblitera¢ao de sua essencialidade.
No fetiche do capital, ¢ o proprio objeto investigado que ¢ per-
passado pela mistificacao, pelo fetiche e pela obliteragao da sua
verdadeira esséncia. O processo de mistificagio que acomete a
economia politica nao passa de um reflexo das relagdes sociais
fundadas na produgao de mercadorias.

A revelagao da imediaticidade reificada, na teoria mar-
xiana, presume a apropriagao dialetica das categorias economi-
cas, pelo fato de que a economia desempenha um papel predo-
minante ante os demais complexos que constituem a totalidade
social como um complexo de complexos. A totalidade se revela
como uma totalidade viva e dinamica, forjada a partir de totali-

dades parciais que interagem contraditoriamente entre si’.

25 A totalidade sem mediagdao ¢ como a “’liberdade sem igualdade’; um
postulado abstrato — e vazio. A ‘totalidade social” existe e por nessas media-
¢oes multiformes, por meio dos quais os complexos especificos — isto ¢, as
‘totalidades parciais’ — se ligam uns aos outros em um complexo dindmico
geral que se altera e modifica o tempo todo. O culto direto da totalidade,

a mistificagao da totalidade como imediaticidade, a negagdo das mediagdes
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A economia ¢ um “determinante determinado”, porque
interage com as demais categorias sociais. Nesse movimento, a
mercadoria se revela como uma mediagao pletora dos elemen-
tos essenciais para a apropriagao das multiplas formas de misti-
ficagao do capital. A necessidade de superagao da manifestagao
fenoménica do fetiche da mercadoria passa pela apropriagao
dialetica de sua essencialidade; para isso, torna-se imperativa a
compreensao da relacao subsistente entre imediaticidade, me-
diacdo e totalidade.

O mundo da mercadoria ¢ 0 mundo em que a forma
domina o contetido material das coisas. Ela serve como ponto
de inflexdo para a compreensao da estrutura social constituida;
a forma parece querer se desembaragar de seu contetdo funda-
mental: o trabalho concreto e o processo de producao de mais-
-valor. Embora somente pela mediagao da forma seja possivel
alcangar a esséncia da mercadoria, ¢ preciso atentar para o fato
de que a forma pode esconder sua essencialidade e colaborar no
processo de mistificagao e fetichiza¢do de sua natureza.

Marx adota o termo metamorfose para tratar das cate-
gorias mercadoria, dinheiro e capital. O reino das mercadorias
passa pela “mudanca de forma”, uma mudanga que se inscreve
ndo somente na sua aparéncia, mas em como essa mudanga da
aparéncia reflete a mudanga de sua forma. Apreender a mudanga
da forma nao ¢ possivel sem apreender a sua esséncia.

Escreve Marx (2017 p 204).

e interconexdes complexas de umas com as outras s0 podem produzir um

mito e, como provou o nazismo, um mito perigoso. O outro extremo da se-
paragdo nao dialética, ou seja, o culto da imediaticidade ¢ a negagao da tota-
lidade, das interconexdes objetivas entre os complexos individuais, também
¢ perigoso e produza a desorientagdo, a defesa fragmentagio, a psicologia da

insignificancia de nossas agoes, [...]” (Mészaros, 2013, p. 58).
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As figuras acabadas das relagdes econdmicas,
tal como se mostram na superficie, em sua
existéncia real e, por conseguinte, também nas
representagdes por meio das quais os portado-
res e os agentes dessas relagdes procuram obter
uma consciéncia clara dessas mesmas relagoes,
sao muito distintas e, de fato, invertidas, antité-
ticas a sua figura medular interior — essencial,

porém encoberta — e ao conceito que lhe cor-

responde.

E preciso observar cientificamente a forma, porque sub-
siste em seu nucleo interno uma determinagdo imanente para
apagar os vestigios de sua identidade. A forma contem em si
mesma uma natureza fugidia e escorregadia. A inexisténcia de
correspondéncia entre a imediaticidade e a forma subjaz na pro-
pria estrutura das formas que configuram a estrutura do capital.
A estrutura das formas sociais que constituem o modo de produ-
¢ao capitalista tende a obliterar os seus contetidos fundamentais.

O processo de produgao de mercadorias nao ¢ somente
determinado pelo trabalho que produz valor de uso, mas pela
subordinagdo do trabalho concreto ao trabalho abstrato. Senao
haveria um divorcio e ndo uma relacao dialética entre trabalho
concreto e trabalho abstrato; o trabalho concreto fundamenta
também a produgao das mercadorias. Nesse processo, o trabalho
abstrato seria uma especie de filho bastardo do trabalho concre-
to; no entanto, somente no primeiro torna-se possivel afirmar a
realizagao do valor como valor de troca e nao mais como valor
de uso. O valor de uso serve como “involucro material” e “su-

porte material” do valor (Marx, 2013). Da mesma maneira que
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a agua precisa de um recipiente para ser transportada, o valor
carece do valor de uso para se realizar. A grandeza social do valor
¢ a media do tempo de trabalho socialmente necessario.

Para Marx (2013), a rela¢do entre valor e valor de uso
¢ uma relagdo social de subordinag¢do do trabalho concreto ao
trabalho abstrato. Tudo isso se inscreve, primeiramente, na es-
fera de uma produgdo essencialmente direcionada ao mercado.
E necessario entender que o valor nao ¢ valor de troca, este nao
passa de uma manifestagao fenomeénica do valor, de um mecanis-
mo propedéutico de manifestagdo do valor, pois a forma de ma-
nifestacao da aparéncia do valor nao revela a substancia do valor.

O valor ¢ uma especie de sintese do valor de uso e do va-
lor de troca, nio sendo nem um nem outro isoladamente. Ela ¢
a forma como o valor de troca subordina o valor de uso, em que
o inessencial subordina o primordial. As mercadorias sao formas
sociais objetivas do valor; o trabalho humano se apresenta como
uma coisa gelatinosa (Marx, 2013), como objetos e produtos da
produgao que vao encontrar seu lugar de realizagdo na circula-
cao.

As coisas, nesse caso, emanam do trabalho, sdo produtos
do trabalho. A forma desse trabalho ¢ o trabalho abstrato. A pri-
mazia do trabalho abstrato no modo de produgao capitalista se
da no proprio processo de produgao de mercadorias destinadas
ao mercado. A “mercadoria” ¢ uma determinagao relacional que
comporta em si o prefixo “mercado”, ou seja, ela ja denota seu
campo prioritario de atuagao, em que a produgao inexiste sem a
circulagao e vice-versa. Ha uma relagao de correspondéncia mu-
tua entre os termos, de maneira que um inexiste sem o outro. O

trabalho concreto pode subsistir sem o trabalho abstrato, mas o
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trabalho abstrato ndo pode existir sem o trabalho concreto.

O valor transcende o valor de troca como forma mera-
mente aparente; entretanto, o valor carece dessa forma aparente
para poder se realizar. Ele se esconde por tras da forma aparente
revelada como valor de troca. Na natureza duplicada da merca-
doria se manifesta nio somente a natureza do valor, mas também
o fetichismo da mercadoria. Marx (2013) compreende o valor
da mercadoria como uma “coisa fantasmagorica”, uma “coisa ge-
latinosa”, “trabalho humano indiscriminado” ou “dispéndio de
forca de trabalho”.

O valor de troca ¢ uma forma de manifestagao (Ers-
cheinungsform) de contetido distinta do valor. Ele nao passa da
forma da aparéncia empirica das mercadorias, enquanto o va-
lor ¢ a forma suprassensivel da mercadoria. A mercadoria possui
uma dupla face: ela tem uma dimensao externa que se expressa
como valor de uso e uma fase interna que se esconde na forma
do valor, que nao ¢ uma coisa material, mas elemento determi-
nado por uma relagao social.

A forma de manifestacao da mercadoria nao € o seu con-
tetdo efetivo ou material. O valor ¢ a alma da mercadoria que
nao emana das determinagGes naturais, mas de relagoes que sao
sociais. O valor ¢ a objetividade social da mercadoria. O ser-va-
lor da mercadoria constitui a unidade da mercadoria, uma uni-
dade que nao brota da natureza, mas emerge das relagdes sociais.
O valor se configura como uma espécie de propriedade subjetiva
da mercadoria, pois ¢ puramente social e ndo material.

A natureza duplicada da mercadoria provem da forma
duplicada do trabalho que lhe serve de sustentagao. Desse modo,

a mercadoria se plasma no movimento contraditorio do traba-

125



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

lho, em que o trabalho abstrato subordina o trabalho concreto da
mesma maneira que o valor de uso somente se realiza pela me-
diacdo da troca. A estrutura fetichista da mercadoria deriva da
natureza duplicada do trabalho que lhe serve de fundamentagao

e darelagdo contraditoria estabelecida entre valor e valor de uso.
2.2 A substancia e a grandeza do valor

A substancia do valor ¢ o trabalho abstrato, ou seja, €
uma especie de geleia de trabalho humano (Marx, 2013). Isso
¢ possivel de ser alcangado mediante um processo de negagao
de todas as qualidades concretas da mercadoria, em que se abs-
traem seus componentes objetivos e sensitivos. O trabalho abs-
trato ¢ a Unica coisa que continua na mercadoria depois que se
extraem dela todas as suas determinac¢des naturais e externas. O
valor da mercadoria resulta da forma especifica que o trabalho
humano assume.

A objetividade do valor da mercadoria somente aparece
na relagao de uma mercadoria com outra mercadoria. O valor
como fundamento do valor de troca e o trabalho como subs-
tancia do valor implicam um movimento de abstragao em que
se opera uma redugdo em relacdo ao todo das determinagoes
concretas. O trabalho que cria valor nao ¢ valor (Marx, 2013).
Observa-se um processo de geragao, mas nao de identidade. Este
¢ o movimento que vai do abstrato ao concreto.

O fundamento do valor, bem como da natureza fantas-
magorica do valor, emana da atividade fantasmagorica do tra-
balho abstrato. E fantasmagorica porque o valor da mercadoria

nao resulta de sua natureza perceptivel e empirica. Isso nao quer
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dizer que ele nao assuma corolarios sensiveis nos produtos do
trabalho humano, uma vez que sao valores de uso. Marx (2013)
salienta que o valor resulta de trés propriedades abstratas que
estao conectadas: substancia, grandeza e forma. A grandeza ¢ a
media do tempo de trabalho socialmente necessario. A substan-
cia do valor ndo ¢ o tempo de trabalho, mas o trabalho puro e
simples, ou seja, ¢ o trabalho abstrato. O valor ¢ a forma que se
expressa como uma espécie de objetividade suprassensivel ou
fantasmagorica.

A forma do trabalho que engendra o modo de produ-
¢ao capitalista ndo se configura a priori ou como algo natural e
eterno, senao como uma determinagao social forjada historica-
mente. O trabalho abstrato ¢ uma especie de forma negativa que
se sobrepde a forma positiva do trabalho concreto. O trabalho
abstrato, como substancia do valor, ¢ o ponto de inflexao para a
compreensao do capital como sujeito auténomo ou pseudossu-
jeito. O trabalho abstrato como substancia ¢ o fundamento para
o capital como a substancia que se transforma em sujeito de si
mesmo e causa sui (Fausto, 1987). O trabalho abstrato como coi-
sa-social (como qualidade e quantidade) permite o alvorecer do
capital como sujeito autonomo, pois essa forma ja tem a capaci-
dade de suprassumir todas as diferengas.

A substancia social do valor ¢ determinada pela grandeza
do trabalho medida em termos de tempo de trabalho necessario
para a produgiao das mercadorias. Como a substancia do valor
nao tem uma natureza imediatamente corporea e nao pode se
revelar claramente aos 6rgaos dos sentidos de seus observado-
res, a propria natureza da mercadoria permite a emergéncia de

uma substancia metafisica. A dimensao imperceptivel da merca-
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doria assegura o advento do fetichismo. Enquanto o valor de uso
aparece como uma coisa natural, o valor se configura como uma
coisa metafisica ou uma forma social profundamente abstrata.
Assim como a alma de uma pessoa carece de um corpo, a alma
da mercadoria tambem necessita de um corpo para se revelar.
A alma da mercadoria ¢ o valor, e o corpo da mercadoria ¢ seu
valor de uso.

Como na tradi¢ao metafisica sempre se privilegiou o pa-
pel da alma perante o corpo, o universo da mercadoria reprodu-
zira a fungao predominante da alma da mercadoria sobre o seu
corpo. Desse modo se revela o carater duplicado da mercadoria,
e nesse duplo carater se esconde a duplicidade do trabalho que
lhe da sustentagao. Num primeiro nivel de abstragao, a substan-
cia do capital ¢ o trabalho abstrato. Mais adiante, Marx anota que
o fundamento ontologico do capital ¢ o mais-valor.

O trabalho abstrato como dispéndio de energia humana
¢ a substancia do capital, particularmente quando a produgao
do valor deve conduzir a produgao de mais-valor. Escreve Marx
(2013, p. 118): “Conhecemos, agora, a substancia do valor. Ela
¢ trabalho. Conhecemos sua medida de grandeza. Ela ¢ tempo
de trabalho”. Pela mediagao da teoria do valor deve se chegar a
teoria do mais-valor; o elemento que determina o valor de uma
mercadoria ¢ o trabalho como dispéndio de energias humanas.

A substancia do valor ¢ dispéndio de nervo, musculo e
cerebro (Marx, 2013). A mercadoria opera um processo de abs-
tragao em que seus componentes fisicos, toda a sua constitui¢ao
sensitiva ¢ abstraida. O carater util dos produtos do trabalho de-
saparece, e se esfumagam as formas concretas do trabalho. Tudo

desaparece para em seu lugar simplesmente comparecer o traba-
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lho humano abstrato.

As diferencas existentes entre os distintos oficios e ati-
vidades devem ser suprassumidas; o aspecto qualitativo de cada
trabalho deve desaparecer e em seu lugar predominar o quan-
tum de trabalho socialmente despendido. Todos os trabalhos sao
iguais, ja que todos eles se constituem como gasto de energia
humana que ¢ medido pelo tempo. O que distingue todos esses
trabalhos entre si ¢ somente o aspecto quantitativo, ¢ o tem-
po que se gasta para produzir uma determinada coisa num cer-
to grau medio de destreza e de intensidade de trabalho (Marx,
2013, p. 117).

As coisas sao concebidas como idénticas porque contém
um elemento comum, uma dimensao que serve de nivelamento
geral. Assim, uma bela mercadoria pode enxergar sua bela alma
em outra mercadoria. O que cada mercadoria reconhece como
idéntica na outra mercadoria e que permite que se estabeleca
uma relagao social entre elas ¢ o fato de que sdo determinadas
pelo tempo de trabalho. O trabalho abstrato contido em cada
mercadoria torna as mercadorias iguais. No seu interior desapa—
recem os vestigios do trabalho concreto, das formas particula-
res que foram essenciais ao seu processo de constitui¢ao (Marx,
2013).

A igualdade entre as mercadorias permite a mutabilida-
de social entre coisas essencialmente distintas. Essa identidade
¢ fundamental para a constitui¢ao do mercado; as coisas podem
ser trocadas umas pelas outras pela mediagdo de um elemento
que seja equivalente. O trabalho abstrato permite o estabele-
cimento da igualdade universal de todas as mercadorias antes

mesmo que seja estabelecida a igualdade formal dos individuos
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entre si pela Declaragao Universal dos Diretos do Homem e do
Cidadao (1789). A universalizagao da igualdade formal dos ho-
mens entre si ¢ precedida pela igualdade formal que permeia a
relacao social das mercadorias entre si.

£ o nivelamento de todos os trabalhadores expresso na
forma do trabalho abstrato que possibilita que coisas distintas
possam ser equiparadas. Pela media¢ao das mercadorias, os pro-
dutos do cérebro humano parecem ser dotados de vida propria
e podem aparecer como se fossem figuras autonomas, deter-
minando as relagdes nao somente entre si, mas as relages das
coisas com os homens e dos homens com as coisas. O trabalho
abstrato suprassume todas as diferencas existentes no trabalho
concreto. Ele manifesta embrionariamente o impulso latente do
capital em suprassumir todas as diferengas em seu interior como
uma espécie de espirito absoluto hegeliano.

Somente na sociedade capitalista distintas formas de tra-
balho podem ser uniformizadas; nas sociedades pretéritas, isso
nao era possivel porque nao se produzia para a troca, nem havia
uma produgao em que os produtos do trabalho fossem idénticos,
devido a media social do tempo de trabalho gasto na sua produ-
¢ao. O trabalho do escravo nao podia ser igualado ao trabalho
do homem livre, e mesmo que pudesse ser igualado, nao se pro-
duzia visando a troca, mas objetivando atender a necessidade de
seus produtores. Por fim, ndo existiam ainda as condigdes sociais
a permitir que diferentes formas de trabalho pudessem ser abs-
traidas e igualadas (Marx, 2013).

A grandeza do valor ¢ determinada pela quantidade de
trabalho despendida na produgao de uma mercadoria. A quanti-

dade ¢ medida pelo tempo de trabalho. Este determina a medi-
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da da grandeza do valor. A substancia qualitativa social pode ser
medida quantitativamente pelo tempo de trabalho. O tempo de
trabalho “nao ¢ nem a substancia-trabalho, nem o ser-valor, mas
a condigao subjetiva necessaria para que todos os objetos mer-
cantis (efetivamente) sejam considerados como coisas de valor
determinado quantitativamente” (Marx, 2013, p. 36, nota 31).
As condi¢Ges objetivas determinantes da media do tempo de tra-
balho socialmente necessaria sao estabelecidas pela divisao do
trabalho e pelo desenvolvimento das forgas produtivas.

O valor ¢ uma unidade fantasmagorica de contetido e de
forma; seu contetido ¢ determinado por sua substancia e por sua
grandeza. A forma do valor (Wertform) ¢ abstrata e transcende
sua forma aparente, expressa no valor de troca. A forma-valor
se distingue de sua forma aparente; subsiste uma distingao entre
aparéncia e esséncia. Pela mediagao da forma do valor, ¢ possivel
apreender a grandeza e a substancia do valor.

A forma do trabalho, como trabalho abstrato, ¢ o funda-
mento da relagdo; a substancia do valor e do capital ¢ preenchida
pelo trabalho vivo, pela forga de trabalho humana. O trabalho
abstrato configura-se como o fundamento do processo de orga-
nizagao da produgao capitalista, uma produgao orientada para a
constitui¢ao do valor e do valor que se valoriza. O valor de troca
nao passa de sua manifestagao fenomeénica. Essa forma de orga-
niza¢ao da produgao centrada na produgao de valor se distingue
de todas as formas de organizagao social regidas exclusivamente
pelo trabalho concreto como uma necessidade eterna dos ho-
mens (Marx, 2013).

No modo de produgao capitalista, o trabalho concreto

nao passa da aparéncia do trabalho abstrato, porque ele esta su-
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bordinado ao trabalho abstrato, da mesma maneira que o valor
de uso nao passa da aparéncia do valor. O trabalho concreto, no
modo de produgao capitalista, existe em func¢ao do trabalho abs-
trato, pois esta na produgao de mercadorias destinadas a satisfa-
¢ao das necessidades do mercado e nao as necessidades dos seres
humanos. Ela esta relacionada a produgao de coisas.

As relagdes de produgao constituidas pelos homens pas-
sam a dominar os homens como se estes fossem coisas. Embora
na esfera sensivel o trabalho concreto nao pareca ser o mesmo
que trabalho abstrato, no movimento que determina a produgao
de mercadorias, o trabalho concreto perde sua essencialidade e
¢ determinado pelo que ndo ¢ essencial do ponto de vista do tra-
balhador. O trabalho abstrato subordina o trabalho concreto aos
imperativos da produgao do valor, e o trabalho concreto se torna
inessencial no trabalho abstrato.

A dualidade do trabalho ¢ imanente a forma mercado-
ria; ndo ¢ algo exterior, mas algo intrinseco a0 modo de ser da
mercadoria. A dualidade da mercadoria reverbera na dualidade
do trabalho: o trabalho concreto enquanto contetido material e
o trabalho abstrato enquanto forma social. O aspecto material,
que ¢ perceptivel aos orgaos dos sentidos, ¢ subordinado ao as-
pecto formal. O contetido material da riqueza da sociedade ¢
subordinado a forma abstrata; os produtos do trabalho sdo como
uma gelatina do trabalho indiferenciado.

O trabalho concreto deve reconhecer-se no intercambio
com o trabalho abstrato. O trabalho concreto nao produz valor,
mas produz o contetido material da riqueza social; nessa forma,
ele ndo passa de um apéndice, de um acessorio do trabalho abs-

trato e da realizacao do valor. Nesse formato, ele possui uma
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determinada funcionalidade no interior da estrutura social dire-
cionada a produgao de valor.

O trabalho concreto ¢ distinto do trabalho abstrato: um
¢ material e o outro ¢ social; o social determina o material. Em-
bora esteja presente em qualquer forma de sociedade, o trabalho
concreto como valor de uso também representa uma forma so-
cial. Uma forma social que nao se configura como hegemonica
no interior de uma sociabilidade direcionada a produgao de mer-
cadorias. O modo de produgao capitalista se forja como uma es-
pecie de antitese ao valor de uso como forma social, a proporgao
que ele inverte o movimento efetivo das coisas.

No fundamento do modo de produgao capitalista, o tra-
balho concreto ¢ a forma social que se forja como o contetdo
material de toda a riqueza constituida. O valor de uso ¢ entao
submetido ao valor como a forma geral da relagao social que
constitui o modo de produgao capitalista, enquanto uma forma
essencialmente fetichizada e reificada, em que tudo ja aparece
invertido no seu comego, em que o trabalho abstrato comparece
como o elemento substancial perante o trabalho concreto.

A forma determina o conteido material da riqueza da
sociedade; o valor se inscreve como superior ao conteudo da
riqueza material. Isso pode ser observado quando se considera a
grandeza do valor, e o tempo de trabalho socialmente necessario
¢ a sua medida. O trabalho abstrato ¢ a expressao do trabalho
humano indiferenciado, ou seja, a determinagao social da forma
que assume o trabalho no modo de produgao capitalista. O ca-
rater geral do trabalho abstrato ¢ especificamente social (Marx,
2013). Este ¢ o fundamento genético-social do processo de au-

tonomizagao das formas que constituem o sistema do capital.
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2.3 A dialética da forma do valor e do dinheiro

A mercadoria é a unidade contraditoria entre contet-
do abstrato de valor e matéria sensivel de valor de uso; ela se
apresenta tanto como uma forma natural e sensivel quanto como
uma forma social e suprassensivel. E na forma suprassensivel do
valor que se expressa a sua objetividade fantasmagorica e abstra-
ta. O valor suprassensivel se configura no corpo sensivel da mer-
cadoria. A contradigao representada na duplicidade interna da
mercadoria, expressa em valor e valor de uso, encontra sua re-
presentacao externa na duplicidade da forma relativa do valor e
na forma equivalente do valor. Assim, a contradigao intrinseca a
mercadoria se converte numa contradicao extrinseca na relacdo
social estabelecida com outra mercadoria que lhe serve como
equivalente na troca.

A expressao do valor da mercadoria se manifesta na for-
ma relativa e na forma equivalente. A forma relativa do valor esta
relacionada ao valor de uso natural, e a forma equivalente con-
siste na forma que a mercadoria assume para expressar o valor
da outra. Ela ¢ o suporte material do valor da primeira merca-
doria. A mercadoria que recorre a outra para expressar seu valor
se manifesta como valor relativo e serve de elemento condutor
para exprimir o valor de uma outra que se manifesta como valor
equivalente.

A forma relativa do valor e a forma equivalente nao pas-
sam de instantes articulados de manifestagao do valor. Essa ¢ a
primeira caracteristica da relagao dialetica. A segunda caracte-
ristica da relagdo se revela como oposi¢ao, porquanto ambas se

excluem mutuamente. A oposigao decorre da propria relagao de
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reciprocidade das duas formas de manifestagao do valor (relativa
e equivalente) (Marx, 2013).

A oposigao resulta de que uma mesma mercadoria nao
pode assumir as duas formas do valor. A expressao de valor ndo
se acha entre mercadorias de uma mesma espécie ou na relagao
da mercadoria consigo mesma, mas pressupde a existéncia de
uma outra mercadoria que lhe seja distinta. Nao se troca linho
por linho, nem tomate por tomate. A relagao social constitutiva
do mundo das mercadorias exige o preceito da diferenciagao,
bem como a contraposi¢ao e a identidade. Escreve Marx (2013)
“A forma relativa de valor e a forma equivalente pertencem uma
a outra, determinam-se reciprocamente, sao momentos insepa-
raveis, porém, ao mesmo tempo, sao extremos que se excluem
mutuamente ou se opoem, isto ¢, sao polos da mesma expressao
de valor”.

O ser-valor da mercadoria se metamorfoseia em quatro
formas distintas de valor: 1) forma simples ou acidental; 2) for-
ma total ou desdobrada do valor; 3) forma geral do valor; 4) for-
ma dinheiro. A partir da exposi¢ao do movimento dialético da
mercadoria, da elucidacao da diferencia¢ao e identidade estabe-
lecida entre trabalho concreto e trabalho abstrato, Marx (2013)
avanc¢a na manifestacio da forma relativa do valor e na forma
equivalente do valor, até encontrar no dinheiro a manifestagao
de sua formatagao exemplar no intercambio das mercadorias.

A mercadoria passa de uma forma a outra, ou seja, cla
experimenta metamorfoses. A palavra metamorfose procede do
grego (“metamorphosis” ou “Metamorfosi” (METXUOPPWOT).
Designa a transformagao ou mudanga de uma forma em outra.

Ela resulta da combina¢ao do radical “meta”, que quer dizer
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“além” ¢ “mudar”; ¢ da palavra “morphé”, que significa forma®.
Metamorfose significa transformagao, mutagao, transfiguragao,
modificacio.

Essa mudanga de forma pode ser tanto interna quanto
externa, tanto objetiva quanto subjetiva, tanto material quanto
espiritual, tanto pratica quanto teorica, tanto natural quanto so-
cial. Marx ressalta a peculiaridade da metamorfose social; nesta,
a mercadoria assume multiplas formas na sociabilidade capitalis-
ta. A metamorfose ou mudanca de forma medeia a relacao so-

cial que constitui a mercadoria em seu processo de extrusao e

interiorizagdo Tanto o valor de uso quanto o valor de troca pre-

26 Segundo Grespan (2019, p. 95): “A palavra ‘forma’, entre outras, aparece
nos textos de Marx em contextos e sentidos diversos, [...]. Pode parecer, as
vezes, que Marx simplesmente incorpora ‘forma’ como categoria universal,
instrumento de analise cujo uso generalizado dispensaria defini¢ao propria.
Mas se, para ele, o capital vem a ser dominante pela sua autonomizagao das
suas formas, como acabamos de ver, entdo a ‘forma’ ¢ mais do que mera
categoria operatoria, ¢ um conceito decisivo e especifico na sua teoria, com
significados proprios que importa agora precisar. Num sentido amplo, de
desde a juventude, Marx caracteriza as ¢pocas da produgdo material da vida
humana como ‘formas’ variaveis das relagdes sociais e das correspondentes
forgas produtivas postas em operagdo por elas. Quando trata da historia,
Marx registra ‘formas econémicas’ em geral, englobando as do ‘feudalismo’
da ‘burguesia’, bem como as ‘formas remanescentes dos antigos romanos’;
ha as ‘formas que precedem a produgio capitalista’, a ‘forma de uma familia
patriarcal, de uma comunidade da antiga India, de um Estado inca’, ou seja,
‘formas do organismo social de produgao’. [...]. Estritamente relacionado a
esse sentido geral de ‘forma’ como ‘forma social’. Marx desenvolve em se-
guida os sentidos da ‘forma de valor’, ‘forma de mercadoria’, ‘de dinheiro’ e
‘de capital’. A relagdo ¢ estrita, porque a forma de mercadoria dos produtos
do trabalho ¢ condicionada pela forma privada da propriedade: produtos
s6 podem ser vendidos se o vendedor for seu proprietario privado, pois o
caracteristico al ndo ¢ a posse, o jus utendi da formula latina, e sim o jus abu-

tendi, o direito a alienagao do bem”.
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sumem a mudanga da forma, a “meta-morfose” de uma materia
(metabolismo).
Explica Grespan (2019, p. 99):

A metamorfose implica que a propria forma
tem suas formas, ou seja, que a transigao ocor-
re sob uma forma social especifica. A referéncia
aqui ¢ valor “de troca”, distinto do valor por ser
a sua forma social de aparecimento: o valor de
troca € a relagao dos valores das mercadorias
confrontados na situagio inicial de intercambio

examinada por Marx, a “forma simples”.

A mercadoria ndo ¢ estatica, mas corporifica-se em for-
mas distintas. Nesse processo, ela muda de pele constantemente
e experimenta mutages tanto internas quando externas. A for-
ma duplicada internamente reverbera na forma duplicada exter-
namente. Segundo Grespan (2019, p. 99): “O valor de troca ¢ a
forma do valor, ou forma externa da forma interna”.

A forma do valor ¢ a forma social da mercadoria, ou seja,
¢ a forma da permutabilidade que a caracteriza, pois inexiste
sem relagdo com a outra. Na relagao consigo mesma, o valor de
uso e valor de troca metamorfoseiam-se em trabalho abstrato e
trabalho concreto, que se metamorfoseiam na forma relativa do
valor e na forma equivalente. A forma equivalente se metamor-
foseia na forma dinheiro, e este na forma do capital produtivo.

Essa sucessiva concatenagao de formas lhe confere uma
aparéncia nebulosa; por isso, Marx se propoe a realizar o que “ja-
mais foi tentado pela economia burguesa, a saber, provar a géne-
se dessa forma dinheiro e seguir de perto o desenvolvimento da

expressao do valor contida na relagdo de valor das mercadorias,
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desde sua forma mais simples e opaca ate a ofuscante forma-di-
nheiro” (Marx, 2013, p. 122). O valor ¢ o aspecto nodal de de-
terminacao da forma mercadoria. Para revelar isso, Marx coloca

na boca das mercadorias sua defesa:

Se as mercadorias pudessem falar, diriam: ¢
possivel que nosso valor de uso tenha algum
interesse para os homens. A nos, como coisas,
ele ndo nos diz respeito. O que nos diz respeito
materialmente [dinglich] ¢ nosso valor. Nossa
propria circulagdio como coisas-mercadorias
[Warendinge] ¢ a prova disso. Relacionamo-nos

umas com as outras apenas como valores de

troca (Marx, 2013, p. 149).

Entretanto, as mercadorias nao emanam de si mesmas,
pois sao produtos das maos humanas que ganham arrumagoes
objetivas e nao meramente ideologicas, que parecem constituir-
-se como automatos sociais e independem das relagoes mate-
riais. Forjam uma forma de existéncia constituida pelos homens
que ganha uma aparente autonomia e parece indiferenciada em
relagao a eles. Na verdade, isso decorre do fato de que o proces-
so de constitui¢ao das mercadorias emerge numa sociedade mais
complexa que as sociedades precedentes e em que os individuos
tém muito mais dificuldades de alterar individualmente o curso
das coisas, a despeito da supervalorizagao da subjetividade advo-
gada pela sociabilidade burguesa.

O segredo de toda forma de valor reside na forma sim-
ples do valor. Essas formas sao momentos que estao interconec-
tados dialeticamente; elas “se determinam reciprocamente, mas,

a0 mesmo tempo, constituem extremos mutuamente excluden-
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tes, isto ¢, polos da mesma expressao de valor; elas se repartem
sempre entre mercadorias diferentes, relacionadas entre si pela
expressao de valor” (Marx, 2013, p. 122).

A mercadoria nao existe isoladamente; pelo contrario,
ela se forja na relagao social com a outra. A forma relativa carece
de outra mercadoria, ela subsiste na relagao, ¢ sempre relativa
a uma outra que deve servir como seu espelho ou equivalente.
Essa mercadoria que se configura como equivalente “nao pode
estar simultaneamente contida na forma de valor relativa. Ela
nao expressa seu valor, apenas fornece o material para a expres-
sao do valor de outra mercadoria” (Marx, 2013, p. 123). A mer-
cadoria carece de outra para se realizar como equivalente; este
nao pode ser equivalente de si mesmo, s6 pode ser equivalente
na relagao social com a outra que se acha numa posicao de valor
relativo.

Na forma simples do valor, a equivaléncia nao assumiu
ainda a forma de equivalente geral. E uma forma em que o va-
lor tenta se expressar na relagio de uma mercadoria com outra
mercadoria, e esta mercadoria deve ser de especie distinta, pois
nao pode ser equivalente de si mesma. Como ela nao se contenta
com essa forma e procura uma forma mais adequada ao seu con-
ceito, passa-se a forma desdobrada. Assim, passa-se da relagao
amorosa fundada na fidelidade e reciprocidade, para uma relagao
aberta e generalizada, em que a exclusividade da relagao envol-
vendo somente duas mercadorias ¢ superada.

Na forma desdobrada transcorre a relacao de uma mer-
cadoria com varias mercadorias. Doravante, multiplica-se a for-
ma de expressao simples do valor, a medida que emerge uma

constelagao de novas mercadorias. Uma mercadoria pode ex-
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pressar seu valor em multiplas mercadorias. Qualquer mercado-
ria pode assumir a condi¢ao de equivalente; assim, a mercadoria
se constitui com “cidada do mundo”.

Na forma geral do valor, todas as mercadorias devem
configurar-se como expressdes da mesma substancia de trabalho.
Todas devem se exprimir como o mesmo trabalho materializa-
do numa tnica mercadoria. Pela mediacao do trabalho abstra-
to, as mercadorias podem se equiparar quantitativamente com
as outras porque se equivalem qualitativamente. Nessa forma,
o trabalho particular materializado assume a forma de trabalho
universal e abstrato sintetizado numa Unica mercadoria. Mas o
ser-valor nao considera essa condigao como suficiente; ele exige
que uma tnica mercadoria receba essa nomeagio devido ao cara-
ter universal e abstrato que dormita em sua alma. Na perspectiva
de encontrar a materia adequada a sua forma, o ser-valor exige
a transposi¢ao da condigao em que diversas mercadorias possam
se converter em equivalente geral (Marx, 2013).

As mercadorias na forma relativa do valor precisam se
relacionar umas com as outras e para isso constituem uma mer-
cadoria que comparece como representante geral. As mercado-
rias estabelecem uma espécie de pacto social fetichista entre si,
em que uma delas deve ser elevada a condigao de “leviata” geral:
o dinheiro. O valor de todas as mercadorias expressa-se exclu-
sivamente numa mercadoria, que sendo equivalente geral aliena
de si sua condi¢io relativa de valor. Ao ser excluida da forma do
valor relativo das mercadorias, essa mercadoria assume a posigao
passiva no reino das mercadorias; entretanto, essa passividade ¢
aparente, ja que ela se torna a forma universal de manifestagao

do contetido (substancia e grandeza) do valor.
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A elevagao do ouro a condigao de equivalente universal
implica a sua exclusao do universo das mercadorias relativas. Na
forma dinheiro, o ser-valor encontra uma forma de manifesta-
¢ao de objetivagao mais adequada que a forma de manifesta¢ao
expressa no valor de uso. Agora, o ser-valor encontrou uma ma-
teria adequada a sua forma. O ser-em-si de sua objetividade abs-
trata expressa no valor de uso da mercadoria singular e na forma
simples do valor elevou-se a um patamar superior na forma do
dinheiro. Agora a forma de manifestagao em-si do valor pode se
expressar como um ser-para-si no dinheiro (Marx, 2013).

A sucessao das figuras que constituem as trés formas do
ser-valor — a forma relativa simples do valor como um universal
abstrato de objetividade, a forma desdobrada e a forma univer-
sal objetiva — encontra sua concretude no dinheiro. O ser-valor
consegue se exteriorizar enquanto valor no dinheiro. Isso ocorre
porque todas as mercadorias que constituem o fundamento do
dinheiro sao excluidas da forma-equivalente universal.

A elei¢ao de uma mercadoria como equivalente univer-
sal se da mediante a exclusao das mercadorias que figuram na
forma relativa do valor. A forma relativa social e a forma equi-
valente universal se condensam na relagao objetiva entre merca-
dorias e dinheiro, em que todas as mercadorias passam a amar a
forma dinheiro e dinheiro nao demostra amar ninguem, ou me-
lhor, ele parece amar somente a si mesmo — dinheiro tem uma
dimensao narcisista. Entretanto, o dinheiro ¢ somente a primeira
manifestagao do processo de autonomizagao das formas que vai
constituir o capital, ou seja, o dinheiro ainda carece de uma me-
diagdo para se converter na forma absoluta de manifestacao do

ser-valor autébnomo.
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No modo de produgao capitalista, a mercadoria ¢ algo
que deve permitir ndo somente a constitui¢ao do valor, mas deve
servir de prologo para a alquimia da produgao do mais-valor, en-
quanto fundamento ontologico do capital. Pela mediagao do di-
nheiro, a mercadoria converte-se em valor que se valoriza, mas
isso nao se consubstancia na esfera da circulagio.

A forma-dinheiro ndo se restringe a forma-mercadoria;
a mercadoria ¢ somente o ponto de partida da compreensao do
dinheiro, mas de modo algum ela esclarece as particularidades
da forma-dinheiro. A mercadoria, enquanto formula celular da
sociedade capitalista, ndo tem capacidade de dizer tudo aquilo
que ¢ o dinheiro; entretanto, ela ¢ um ponto de partida para
decodificar e revelar abstratamente a natureza dessa forma uni-
versal da riqueza.

No modo de produgio capitalista, o dinheiro conseguiu
se desvencilhar dos velhos tentaculos da intermedia¢ao de um
universo de coisas que nao controlava e que nao determinava,
para configurar-se como uma especie de dever-ser de todas as
mercadorias. O dinheiro operou sua transmutagao de uma mera
mercadoria entre as distintas mercadorias para a posi¢ao de ra-
zao de ser de todas as outras e conquistar o amor de todas. Isso
foi possivel porque ela ja guardava dentro de si essa potenciali-
dade, ja que se apresentava desde o principio como valor. Nao ¢
dinheiro que determina o valor, mas o valor expresso em cada
mercadoria que serve de fundamentagao do dinheiro. Nao ¢ a
troca fundamenta o valor, mas o inverso (Marx, 2017).

Enquanto mediagao fundamental do mundo das merca-
dorias, o dinheiro deve se tornar o ponto de referéncia de todas

as mercadorias e, nesse processo, assumir uma autonomia re-
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lativa no reino das mercadorias. Com isso se constitui o fulcro
elementar do fetiche das mercadorias. Entretanto, o fetiche nao
reside no ente abstrato-concreto do dinheiro, mas na natureza

abstrata e universal da substancia do valor.
2.4 Fetiche da mercadoria

A teoria do fetiche, em Marx, esta conectada a sua teo-
ria do valor. As categorias fetiche e valor sao categorias pletoras
que servem de sustentagao ao modo de produgao capitalista e ao
sistema do capital. Para Isaac Rubin (1987, p. 19, grifo nosso):
“A teoria do fetichismo ¢ per si, a base de todo o siste-
ma economico de Marx, particularmente de sua teoria do
valor”.

A produgao do valor nao implica nenhuma contradigao
com o fetiche da mercadoria, mas encontra na teoria do fetiche
sua plena realizagao, pois a produgao do valor que se valoriza
se constitui como o amago da produgdo capitalista. O valor da
mercadoria ¢ determinado pela media do tempo de trabalho so-
cialmente necessario para a sua produgao. Como o tempo de
trabalho aparece como uma forma de abstragao do trabalho con-
creto, esse trabalho se revela como trabalho abstrato.

A teoria do fetiche esta articulada a teoria do valor, que,
em Marx, se distingue do valor-trabalho de David Ricardo, pois
este nao conseguiu captar a distingdo entre trabalho concreto
e trabalho abstrato. Apenas o trabalho abstrato possui a capa-
cidade e a propriedade para forjar valor. A formagao de novo
valor somente seria possivel mediante a apropriagao de trabalho

excedente, ou seja, do mais-valor extraido da forga de trabalho,
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em que se paga por ela um quantum menor do que aquilo que foi
repassado para o valor da mercadoria.
Nas Teorias da Mais-Valia, Marx (1980, p. 597) afirma:

Ricardo nao examina — a propriedade especi-
fica do trabalho de gerar valor de troca ou de
representar-se em valores de troca — o carater
desse trabalho. Dai ndo apreender a conexdo
entre esse trabalho e o dinheiro, ou a circuns-
tancia de ele ter de configurar-se em dinhei-
ro. Por isso ndo concebe de maneira alguma o
nexo entre a determinacao do valor de troca da
mercadoria pelo tempo de trabalho e a neces-
sidade do desenvolvimento que leva as merca-

dorias a formarem o dinheiro. Dai a sua falsa

teoria monetaria.

A forma do trabalho que constitui a teoria do valor em
Marx ¢ totalmente distinta da forma como Ricardo concebe o
trabalho, pois este nao chegou a entender devidamente o traba-
lho que serve de fundamentagao ao valor. Desse modo, inexiste
trabalho abstrato em Ricardo, como inexiste uma compreensao
do papel decisivo que o mais-valor cumpre no interior do pro-
cesso de valoragao do capital.

O termo fetiche em O capital ndo ¢ uma simples meta-
fora para revelar a articulagao que subsiste entre o mundo eco-
nomico e o mundo filosofico-literario; trata-se de uma categoria
fundamental para entender a ossatura do sistema do capital em
sua inteireza. Sua aplicagdo transcende a se¢ao IV do primeiro
capitulo da obra mencionada. Ele reverbera em todas as segoes

de O capital e encontra seu desfecho na tltima se¢ao do livro

144

O FETICHE E A MISTIFICACAO DO CAPITAL

terceiro de O capital, quando Marx trata da forma trinitaria dos
rendimentos.

O fetiche da mercadoria representa o ponto de inflexao
da subsungao da vida social ao capital, que alcanga seu coroa-
mento na formula trinitaria dos rendimentos. A exposi¢ao mais
abstrata do fetiche da mercadoria na forma do capital geral, no
livro primeiro, desdobra-se nas determinages mais concretas
das multiplas formas de capital, como aparece na superficie da
sociedade capitalista no livro terceiro.

A secdo 4 do primeiro capitulo de O capital, denomina-
da O cardter fetichista da mercadoria e seu segredo (Der Fetischcharak-
ter der Ware und sein Geheimnis), ¢ uma das partes mais relevantes
para entender o fundamento da anatomia do sistema do capital
e como seus tentaculos se estendem e dominam a totalidade das
relagbes sociais, tanto das relages de produgao quanto da circu-
lagdo. A recuperagao realizada dos principais momentos e ele-
mentos tratados nas trés se¢oes anteriores revela que a referida
secao foi escrita posteriormente e procura operar nao somente
uma espécie de sintese consistente de tudo o que foi explanado
acerca da capilaridade da forma mercadoria, mas se configura
como base fundamental de todo o edificio conceitual da obra em
discussao. Na verdade, esta se¢ao nao aparecia na primeira edi-
¢ao (1867), vindo a emergir somente na segunda edigao alema
(1873).

A escrita tardia da se¢ao 4 do primeiro capitulo permite
que Marx opere uma exposi¢ao muito mais estetica acerca dos
enunciados desenvolvidos nas se¢bes precedentes do capitulo
primeiro. Observa-se a recorréncia aos elementos literarios e

a presenca de metaforas precisas para esclarecer a peculiaridade
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da forma mercadoria. Marx (2013, p. 141) principia essa segao
afirmando que, a primeira vista, a mercadoria se manifesta como
“uma coisa Obvia, trivial”. No entanto, a analise meticulosa de
sua anatomia revela que “ela ¢ uma coisa muito intricada, plena
de sutilezas metafisicas e melindres teologicos” (voll metaphysis-
cher Spitzfindigkeit und theologischer Mucke)”’.

A mercadoria incorpora em sua fisionomia um tipo de
feitico com capacidade de mudar as coisas de lugar, numa especie
de simulacro encantatorio ela consegue inverter e subverter sua
ordem natural, fazendo da relacao social uma coisa natural e do
mundo natural uma realidade social. Se as mercadorias pudes-
sem falar, elas iriam expressar o movimento invertido das rela-

¢oes sociais do seguinte modo:

“Valor” (valor de troca) “¢ qualidade das coi-
sas, riqueza” (valor de uso) [¢ qualidade] “do
homem. Valor, nesse sentido, implica neces-
sariamente troca, riqueza nao.” “Riqueza” (va-
lor de uso) “é¢ um atributo do homem, valor
um atributo das mercadorias. Um homem, ou
uma comunidade, ¢ rico; uma pérola, ou um
diamante, ¢ valiosa [...]. Uma pérola ou um
diamante tem valor como pérola ou diamante.”

(Marx, 2013, p. 149).

27 Existe uma linha de continuidade entre a tematica da alienacao (consti-
tuida nos Manuscritos econdmico-filosdficos de 1844) e a tematica do fetichismo
da mercadoria (desenvolvida em O capital). Ambas tém como fio condutor
apontar como o sistema do capital se constituir como uma forma podero-
sa de exploragdo da classe trabalhadora. Essa demonstragdo encontra em
O capital, uma elaboragao muito bem acabada, pois revela isso mediante a
demonstracao da forma como o mais-valor se constitui como fundamento

ontologico do sistema do capital.
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O mundo dos homens se transforma em mundo de coi-
sas e as coisas passam a dominar o universo social dos seres hu-
manos, configurando como seu ponto de partida e seu ponto de
chegada. A mercadoria tem analogia com o mundo metafisico
da religiao; no entanto, as mercadorias, salienta Marx (2013, p.
143), sao “produtos da mao humana”, enquanto a religiao ¢ so-
mente um produto do cérebro que incide sobre a forma de ser
dos individuos no mundo. Porque sao produtos das maos huma-
nas que aparecem como afastados do mundo da produgao huma-
na ¢ dotados de existéncia propria, Marx (2013, p. 143, grifo
nosso) denomina de fetichismo, aquilo “que se cola aos produ-
tos do trabalho tao logo eles sao produzidos como mercadorias e
que, por isso, ¢ inseparavel da produgao de mercadorias™.

Marx nao foi o primeiro a adotar o termo fetiche. Na
verdade, ele se apropriou da leitura do escritor francés Charles

de Brosses, em sua obra Du culte des dieux fetiches (1756) °, que

28 “Dies nenne ich den Fetischismus, der den Arbeitsprodukten anklebt,
sobald sie als Waren produziert werden, und der daher von der Warenpro-
duktion unzertrennlich ist (Marx, 1983, S. 87).

29 A obra de Charles de Brosses, Du culte des Dieux Fétiches ou Paralléle de
I'ancienne Religion de I’Egypte avec la Religion Com este livro, pode-se argu-
mentar resumidamente, o fetiche entra nos debates académicos e se torna
um conceito repetidamente recebido nas teorias cientificas. Os exemplos
mais conhecidos sao as teorias do fetichismo de Karl Marx e Sigmund Freud,
que ainda hoje sio amplamente recebidas. O subtitulo que a obra de De
Brosse traz as vezes ¢ ignorado ou esquecido - “o exame da religido egip-
cia antiga” (Antenhofer, 2011, p. 4). Para Safatle (2010, p. 1): “Baseando-se
no relato de navegadores portugueses a respeito do modo de culto de tri-
bos africanas da Guiné e da Africa Ocidental, De Brosses criava um termo
derivado do portugués antigo fetisso (que dara no atual feitigo), a fim de

colocar em marcha uma generalizagao extensa que englobava esses espagos

147



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

trata da religidao egipcia e do carater divino que ela confere aos
objetos. O interesse pela referida categoria aparece inicialmente
em sua tese doutoral e, posteriormente, nos artigos da Gazeta
Renana acerca dos Debates sobre a Lei de Roubos de Madeira (1842),
nos Manuscritos economico-filosificos (1844) e em diversas outras
obras.

A categoria trabalho alienado ¢ uma espécie de ponto de
Arquimedes de sua investigagao conceitual, que encontra seu co-
roamento na teoria do fetiche em O capital. O trabalho alienado
nao deve ser confundido com o trabalho abstrato, pois este se
constitui como a substancia do valor, enquanto o trabalho aliena-
do se configura como a forma do trabalho na sociedade capitalis-
ta e esta relacionado ao processo de afastamento do trabalhador
do produto de seu trabalho, de si mesmo, do género humano e
da humanidade.

Pela mediagao da categoria do trabalho alienado (entfrem-
dete Arbeit), Marx (2008) estabelece as bases para a compreensao
de todas as modalidades de alienagao (religiosa, filosofica e poli-
tica) que perpassam o modo de produgao capitalista. A alienagao
deixa de configurar-se como sinénimo de todo o processo de
objetiva¢ao, como assinalava Hegel, para circunscrever-se espe-
cificamente como expressao das vicissitudes do trabalho assala-
riado. O processo de realizagao do trabalho ¢ um movimento de

desrealizagao do trabalhador.

infinitos nos quais o Ocidente nao via sua propria imagem. Tal caracteriza-
¢do do pretenso pensamento primitivo por meio do fetichismo atravessara
os seculos 18 e 19. Ela pode ser encontrada, entre outros, em escritos de
ideologos como Destutt de Tracy, de filosofos como Immanuel Kant, W. F.
Hegel, Benjamin Constant, mas sera com Augusto Comte que o fetichismo,
definido como estagio inicial da vida social e das formas do pensar, alcangara

sua enuncia¢ao canonica”.
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Nos Grundrisse, Marx (2011) esclarece mais sistematica-
mente a natureza capitalista da alienagao. Ela aparece relacionada
ao processo de valoragao (valor de troca) e ao dominio do capi-
talista sobre o trabalho de maneira autonomizada. Nos referidos
Manuscritos, observa-se um avango conceitual na compreensao
nao somente da alienagao, mas da categoria do fetichismo. No
entanto, ¢ somente em O capital que o fetichismo constitui uma
categoria consolidada e desenvolvida, a explicar a relagao das
coisas sensiveis com as coisas suprassensiveis, bem como o movi-
mento de inversao entre o mundo das coisas € o mundo dos se-
res humanos. Ocorre entao uma “personificacao das coisas” (fe-
tichismo) e uma “coisificagao das personificagdes” (reificagao).

O fetichismo ndo resulta de uma deformagao da cons-
ciéncia nem se configura como uma problematica individual, se-
nao como um fenémeno essencialmente social. Resulta de uma
relacao social tipicamente conformada pela economia de mer-
cado. O fetiche caracteriza-se como uma variante do processo
de alienagao do modo de produgao capitalista e independe da
consciéncia humana.

O termo “fetichismo” vem de “fetiche”, que quer dizer o
mesmo que feitico em portugues. Remete a palavra latina “facti-
cius”, como sindnimo de “artificial” (Fleck, 2012) **. O “carater
de fetiche” (Fetischcharakter) da mercadoria reverbera em todas as
determinagdes do capital. Ele ¢ “independente e exterior a

consciéncia. Nao se trata de um fenémeno subjetivo de inver-

30 O dicionario Le Petit Robert enumera trés significados para ‘fétiche’: ‘1.
Nome dado pelos brancos aos objetos de culto das civilizages ditas primiti-
vas’, ‘2. Objeto ao qual se atribui um poder magico ou ben¢fico’ e ‘3. Aquilo

que ¢ reverenciado sem discernimento’ (Fleck, 2012, p. 143).
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sao ou ilusao da consciéncia” (Freire, 2021, p. 122, grifo nosso).
O fetiche independe da consciéncia humana e perpassa as rela-
¢Oes sociais e as relagdes de produgao capitalistas. Trata-se da
aparéncia na objetividade, e nio somente da aparéncia
de objetividade.

Para Freire (2021, p. 121), o termo fetiche refere “uma
interagdo entre a habilidade humana e a natureza, e tem uma
conotagao ambivalente entre o falso e o fabricado”. Para ele, a
no¢ao de fetiche se apresenta essencialmente “como materia-
lidade irredutivel do objeto, isto ¢, em sua condigao de en-
carnacao material. O fetiche nao se confunde com o idolo,
pois este tem relagao de iconica semelhanga com algum modelo
ou entidade imaterial” (Freire, 2021, p. 121, grifo nosso). O ter-
mo fetiche ganhou nas maos de Marx um sentido nao apresenta-
do em outros autores, a exemplo de Charles de Brosses, Augusto
Comte’', Ludwig Feuerbach, Bruno Bauer ¢ John Stuart.

Segundo Freire (2021, p. 120), existe uma distingao,
pouco usual entre os intérpretes do Mouro, entre “carater de
fetiche” [Fetischcharakter] e “fetichismo” [Fetischismus| da merca-
doria. A maioria nas analises da letra do texto marxiano deixa
escapar a diferenciagao e “a relagdo fundamental entre os con-
ceitos de “carater de fetiche” [Fetischcharakter] e de “fetichismo”
[Fetischismus] n’ O capital. Os referidos conceitos acabam se per-
dendo no diapasao da alcunha genérica de fetichismo, como se

fossem um mero apéndice das categorias alienagao e ideologia,

31 Augusto Comte considera que a historia humana ¢ perpassada pela pre-
senga de trés estagios: teologicos, metafisicos e positivos. E cada um desses
estagios experimenta em seu interior: fetichismo, politeismo ¢ monoteismo
(Marxhausen, 2011).

150

O FETICHE E A MISTIFICACAO DO CAPITAL

sem demarcar com precisao sua relevancia para a apreensao de
toda estrutura de O capital.

Com isso se perde a diferenciagao e a identidade existen-
tes entre as categorias fetiche e alienagao, bem como a relagao
dialética estabelecida entre fetichismo e ideologia. A dialetica da
identidade e da diferenga, em que o processo de diferenciagao
cumpre papel nodal no processo de desvelamento da realidade,
precisa ser devidamente considerada para que nao se perca o es-
sencial em meio ao inessencial.

Esclarece Freire (2021, p. 121, grifo nosso):

os conceitos de carater de fetiche e fetichis-
mo compdem o instrumento analitico-meto-
dologico fundamental para a economia poli-
tica marxiana. Enquanto o fetiche se refere a
caracterizagao objetiva do modo de produgao
capitalista como dominagdo, o fetichismo se
refere a consciéncia como distorgao cognitiva

ou percepgao falsa da realidade similar a crenga

supersticiosa.

As categorias fetiche e fetichismo da mercadoria sao ca-
tegorias decisivas para se entender o sistema do capital e a tota-
lidade das relages que constituem o modo de produgao capita-
lista. Via de regra, o fetiche da mercadoria ¢ reduzido a esfera da
circulagao, e as pessoas tendem a aplicar ao mundo do consumo
intensificado pelo estimulo oferecido pelos meios de comuni-
cagao (publicidade e propaganda). Entretanto, a categoria feti-
che desempenha um papel nodal na elucidagao da anatomia da
mercadoria, pois “se refere a caracterizagao objetiva do modo de

produgao capitalista como dominagao” (Freire, 2021, p. 121).
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Uma dominagao que nao se passa simplesmente pelo ce-
rebro e pela consci¢ncia dos individuos, como algo semelhante
ao conceito de ideologia, ou seja, como especie de falsa cons-
ciéncia da realidade social. A nocao de fetiche esta relacionada
ao poder que emana da propria organizagao social, de uma ca-
pacidade de subversao da realidade que emana da propria forma
de organizac¢ao da produgao. Entao, nao se trata de uma mera
distorgao cognitiva da consciéncia ou de uma falsa percepgao da
realidade como pode acontecer com a concepgao religiosa do
mundo.

A generalizagao constante do termo “fetichismo da mer-

cadoria” oblitera sua distin¢ao em relag¢do ao “carater de fetiche”

(Fetischcharakter). A uniformizagao leva a perda de diferenciacao
entre “carater de fetiche” (Fetischcharakter) ¢ fetichismo (Fetischis-
mus). O carater de fetiche da mercadoria, do dinheiro e do capi-
tal independe da consciéncia dos individuos, ela possui uma apa-
réncia na objetividade que transmuta o sentido efetivo das coisas.
O “carater de fetiche” da mercadoria transcende as determina-
¢oes das maos e da cabega humana, fugindo completamente do
controle de seus produtores e que subverte as relagdes humanas,
a propor¢ao em que transforma a relagao dos homens em relagao
entre coisas. Os produtos das maos humanas assumem dimensao
misteriosa e parecem ser dotados de vida propria. Quando isso
se revela de forma objetiva e nao como simples produto da sub-
jetividade, da-se a constitui¢ao do fetiche da mercadoria.

O fundamento abstrato do modo de produgao capitalista
nao resulta da imagina¢ao nem ¢ produto da fic¢ao, mas deriva
das vicissitudes da atividade humana procedente de uma deter-

minada forma de organizagao e controle da forga de trabalho. Isso
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implica que a forma misteriosa da mercadoria nao se configura
como propriedade natural, mas como expressio das relagoes
sociais, em que os produtores nao controlam nem determinam
essa processualidade social. Uma relagao social “determinada en-
tre os proprios homens” que assume a “forma fantasmagorica de
uma relagao entre coisas” (Marx, 2013, p. 143).

O “carater de fetiche” do mundo das mercadorias brota
da propria natureza social do trabalho que produz mercadorias,
ou seja, ele decorre da peculiaridade do trabalho abstrato. O tra-
balho concreto ¢ subordinado completamente no seu interior,
fazendo desaparecer as qualidades e habilidades inerentes de seus
produtores para fazer predominar seu aspecto meramente quan-
titativo. Na relagao forjada sob o primado do trabalho abstrato,
os produtos de trabalhos privados sao “realizados independen-
temente uns dos outros. O conjunto desses trabalhos privados
constitui o trabalho social total” (Marx, 2013, p. 143).

Nessa relagao, “os produtores so travam contato social
mediante a troca de seus produtos do trabalho; os caracteres es-
pecificamente sociais de seus trabalhos privados aparecem ape-
nas no ambito dessa troca” (Marx, 2013, p. 143). Os trabalhos
privados passam pela mediagao da troca, pois os produtores se
autonomizam uns dos outros e produzem para atender as neces-
sidades de terceiros e nunca as suas proprias necessidades. Desse
modo, a relativa autonomia da produgao individual ¢ coroada
pela dependéncia social, em que o desenvolvimento da produgao
capitalista implica o aprofundamento da divisao social do traba-
lho e da relagao de dependéncia relacionada ao trabalho alheio,
em que as necessidades individuais somente poderao ser saciadas

pela mediagao do intercambio.
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Os trabalhos privados movimentam-se como elos do tra-
balho social atraves das relagdes que a troca estabelece entre os
produtos do trabalho e, por meio destes, também com os traba-
lhadores. Os produtores experienciam relagdes sociais com os
seus trabalhos privados “ndao como relagdes diretamente sociais
entre pessoas em seus proprios trabalhos, mas como relacoes
reificadas entre pessoas e relagdes sociais entre coisas”
(Marx, 2013, p. 143, grifo nosso). Acrescenta Marx (2013, p.
144): “Seu proprio movimento social possui, para eles, a forma
de um movimento de coisas, sob cujo controle se encontram,
em vez de eles as controlarem”. A forma do trabalho privado
opera a antitese entre valor de uso e valor, na forma trabalho
particular e do trabalho concreto, que ¢ concebido como tra-
balho geral abstrato, “da personificagao das coisas e coisificagao
das pessoas — essa contradi¢ao imanente adquire nas antiteses da
metamorfose da mercadoria suas formas desenvolvidas de movi-
mento” (Marx, 2013, p. 171).

A igualdade expressa entre os multiplos trabalhos “so
pode consistir numa abstragao de sua desigualdade real, na re-
dugao desses trabalhos ao seu carater comum como dispéndio
de for¢a humana de trabalho, como trabalho humano abstrato”
(Marx, 2013, p. 143). A igualdade dos multiplos trabalhos ¢ re-
flexo da natureza do trabalho abstrato, ou melhor, de uma socie-
dade em que a forma mercadoria determina as relagoes sociais
como relagdes entre coisas. Desse modo, os produtores “nao re-
lacionam entre si seus produtos do trabalho como valores por
considerarem essas coisas meros involucros materiais de traba-
lho humano de mesmo tipo” (Marx, 2013, p. 143). Ao contra-

rio, porque eles “equiparam entre si seus produtos de diferentes
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tipos na troca, como valores, eles equiparam entre si seus dife-
rentes trabalhos como trabalho humano” (Marx, 2013, p. 144).

O carater de fetiche da mercadoria resulta da subversao
da relagao que fundamenta a relagao, pois o ser acessorio e con-
tingente passa a condigao de ser essencial e fundamental, e o ser
essencial e fundamental passa a condi¢ao aparente de inessencial.
Desse modo, o valor de uso deixa de ser o fundamento ontologi-
co da relagao e passa a existir em fungao do valor. As sutilezas e
manhas teologicas da mercadoria fazem com que o valor de uso
somente exista na forma da mercadoria, ou seja, “para ser valor
de uso € necessario ser, contraditoriamente, nao valor de uso”
(Antunes, 2018, p. 243).

O “fetiche da mercadoria” (Warenfetisches) tem a capaci-
dade de apresentar tudo cindido e fora de lugar, invertendo os
papéis das coisas produzidas pelos seres humanos. Assim, “a me-
tafisica inverte os polos da relagao, convertendo, misticamente,
a mercadoria no ser absoluto, em si e para si, e o valor de uso no
ser relativo e dependente, no ser que depende do ser mercadoria
para ser util e prestavel ao ente humano” (Antunes, 2018, p. 143).
Dessa maneira, o modo de produgao capitalista nao implica na
destrui¢ao da metafisica religiosa que afirmava combater atraves
de seus pensadores iluministas, mas reconfigura a representagao
metafisica do mundo social, dando a ela um carater muito mais
consistente e dificil de superar somente na esfera da mudanga da
consciéncia dos individuos envolvidos.

A metafisica assume agora corolarios poderosos com o
advento da sociedade capitalista, pois emana da constitui¢ao de
uma realidade social que tende a mistificar e ocultar o funda-

mento e a essencialidade das coisas. Essa forma de sociabilidade
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submete todos os valores misticos do passado ao preceito funda-
mental da mercadoria e de uma mercadoria que aparece como
equivalente universal. O fetiche do objeto construido pelas maos
humanas ganha um carater de autonomia nunca alcangada nas so-
ciedades pre-capitalistas.

A mesa parece uma coisa banal e “relativamente facil de
analisar” (Marx, 2013, p. 149). Entretanto, quando essa mesma
mesa se transforma numa mercadoria, a coisa muda de figura e
aparece nao somente como uma coisa sensivel, mas se transfor-
ma numa coisa suprassensivel. Nesse novo estado, escreve Marx
(2013, p. 142), “Ela ndo s6 se mantém com os pes no chao, mas
poe-se de cabega para baixo diante de todas as outras merca-
dorias, e em sua cabega de madeira nascem minhocas que nos
assombram muito mais do que se ela comegasse a dangar por
vontade propria”.

A aura misteriosa e fantasmal da mercadoria nao proce-
de de seu valor de uso nem do contetido das determinagoes de
valor, pois, como produto do trabalho concreto, a mercadoria
provem do dispéndio de energia humana, do movimento do cor-
po, dos musculos, cerebro, nervos e 6rgaos sensoriais. A mesa ¢
fruto do trabalho vivo que foi objetivado na madeira advinda da
arvore. Desse modo, a matéria existente em estado bruto ¢ mo-
dificada pela intervengao consciente do homem, que transforma
a causalidade dada em causalidade posta em consonancia com os
preceitos teleologicos primarios. Isso porque a razao de ser da
arvore nao ¢ servir de mesa para os homens, da mesma maneira
que o fundamento ontologico do capim nao ¢ servir de alimento
para o gado.

A mesa foi construida para atender necessidades objeti-
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vas, logo ela foi produzida como valor de uso. Este valor de uso
somente existe na natureza como possibilidade imposta pelos
homens, nao possuindo nenhuma determinagao natural. E pela
mediagao do trabalho que a natureza ¢ transformada e de alguns
pedagos de madeira pode emergir uma mesa.

Marx salienta ainda que o carater sobrenatural na mesa
nao provem do tempo de trabalho necessario para sua produgao,
ou seja, tampouco proveém da “base da determinagao da grandeza
de valor —a duragao desse dispéndio ou a quantidade do trabalho
—; a quantidade ¢ claramente diferenciavel da qualidade do tra-
balho” (Marx, 2013, p. 142). O tempo de trabalho socialmente
necessario para produzir as coisas sempre interessou aos produ-
tores, independentemente do momento historico e do desenvol-
vimento das forgas produtivas.

Nota-se que a mesa ganha poderes magicos como um to-
tem, um talisma, uma imagem sagrada e determinados objetos
religiosos (cruz, hostia, colares, imagens dos santos etc.) quando
ela se torna uma mercadoria. A mesa assume corolarios sobre-
naturais que encobrem a sua procedéncia material e objetiva,

de forma analoga a uma “carranca””, que enquanto produto das

32 Carcanholo (2011, p. 86) esclarece a natureza do objeto denominado
“carranca”: “E possivel que sua fungao fosse, pelo menos inicialmente, apenas
mercantil e trivial: os barcos seriam adornados com as carrancas para serem
mais atraentes aos passageiros, num processo de vulgar competicao entre os
proprictarios; o objetivo seria, entdo, conseguir maior namero de clientes,
entre os que necessitavam de transporte pelo rio. Ha, porém, uma inter-
pretagao diferente: a de que seriam utilizadas para afastar maus espiritos e
garantir protegdo durante as viagens pelo enorme e fantastico rio. Segundo
essa interpretagdo — que ndo se apresenta como conflitante com a anterior,
mas que poderia ser complementar —, as carrancas teriam o poder de afu-

gentar animais agressivos (como o jacar¢ e o enorme surubim), além dos
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maos humanas ndo comporta em si qualquer poder sobrenatural;
no entanto, “os homens lhe atribuem esse poder, e a convicgao
deles pode chegar a ser tao intensa que, efetivamente, o medo os
faga escutar os gemidos” (Carcanholo, 2011, p. 87).

Por “convencao social”, um objeto inanimado passa a ter
poder animado e capacidade de afugentar os perigos advindos
da natureza e das relagdes sociais. O objeto passa a ser venerado
e cultuado, sendo representado como dotado de poderes magi-
cos e metafisicos. Reinaldo Carcanholo (2011, p. 87) apresenta a
“carranca” como exemplo de fetiche, nos termos: “A carranca ¢
um fetiche, e o fenémeno da mente humana de atribuir poderes
a escultura, ao pedago de madeira, e de tornar o ser humano
submisso ou dependente dela ¢ o que caracteriza o fetichismo”.
Desse modo, um produto das maos humanas ganha poderes
especiais; poderes que emanaram da mente humana, das rela-
¢oes sociais que transforma o irreal em verdadeiro, sobrenatu-
ral como fundamento do mundo natural. O pedago de madeira
transformado num totem ou numa escultura sagrada representa
um poder que brota de determinado contexto social em que os
homens precisam afugentar seus medos e acalmar seus espiritos.
Assim, o homem ¢ levado a ajoelhar-se perante artefatos e coisas
que ele mesmo produziu e que aparece dotada de vida propria.

Pela mediagdo de uma escultura, o homem produz um
objeto que ganha existéncia determinada e passa a determinar a
existéncia de seu criador. O fetiche implica que o objeto ¢ por-
tador de uma aurcola que transcende seu produtor, possui a apa-
réncia de objetividade. O poder da carranca passa a derivar dela

mesma e nao das maos de seu criador e ela nao parece emanar

maus espiritos presentes nas aguas, especialmente o ‘Négo d’Agua’, conhe-

cido na regido como responsavel por acidentes com pequenas embarcagoes”
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da mente humana. Assim, “O ser humano passa a ser escravo do
produto de suas proprias maos: da escultura convertida, por ele
mesmo, em fetiche” (Carcanholo, 2011, p. 88).

A natureza enigmatica da mercadoria, enquanto produto
do trabalho, provem da propria forma da mercadoria, ou seja,
cla configura-se nao somente como aparéncia de objetividade,
mas como aparéncia na objetividade, como uma aparéncia so-
cialmente necessaria que se expressa como uma realidade inexo-
ravel que retroage sobre os seus produtores como uma forma de
dominagao social. A responsabilidade pela forma mistificada da
mercadoria emana das relagdes sociais que constituem o modo
de produgao capitalista.

A dimensao fantasmagorica da mercadoria resulta do
fato dela espelhar, segundo Marx (2013, p. 142):

os caracteres sociais de seu proprio trabalho
como caracteres objetivos dos proprios produ-
tos do trabalho, como propriedades sociais que
$a0 naturais a essas coisas e, por isso, reflete
também a relagao social dos produtores com

o trabalho total como uma relagio social entre

os objetos, existente a margem dos produtores.

O afastamento do trabalhador do produto do trabalho e a
relagao estranhada dos produtos do trabalho em relagao aos seus
produtores sao elementos propulsores da natureza suprassensi-
vel da mercadoria como uma aparéncia de objetividade inques-
tionavel. Assim, a coisa que aparenta emanar de si mesma parece

. . ~ /4 . .
possuir uma determinag¢do propria, obliterando o fundamento
da relagdo. Isso nao quer dizer que a mercadoria nao tenha uma

dimensao sensivel; ela possui dimensoes, tanto sensivel quando
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suprassensivel. Esta tltima agambarca completamente a dimen-
sao sensivel, oferecendo uma impressao sobre si mesma que en-
cobre a mola propulsora de seu fundamento.

A forma mercadoria e o valor dos produtos do trabalho
humano transmutam-se de tal maneira no interior de uma relacao
social direcionada a produgao do valor, que a mercadoria se re-
presenta sob uma forma aparente de objetividade que oculta sua
essencialidade. Isso nao tem “absolutamente nada a ver com sua
natureza fisica e com as relagdes materiais [dinglichen] que dela
resultam” (Marx, 2013, p. 142). Salienta Marx (2013, p. 143,
grifo nosso): “E apenas uma relagao social determinada
entre os proprios homens que aqui assume, para eles,
a forma fantasmagorica de uma relagio entre coisas”.
A aparéncia se configura como uma coisa socialmente necessa-
ria, ou seja, subsiste uma objetividade da aparéncia portadora de
poderes.

O carater fetichista ndo resulta da circulagao, mas da
propria forma de constitui¢ao de processo de produgao de mer-
cadorias. O carater fetichista das mercadorias emerge do carater
social do trabalho produtor de mercadorias. O trabalho abstra-
to-concreto é o fundamento do carater fetichista da mercadoria,
em que o trabalho se configura como: 1) atividade abstrata pura
e imediata consigo que constitui o ser-valor; 2) dispéndio de
energia humana quantitativamente representada na objetividade
abstrata do valor; 3) consubstanciacao dos distintos trabalhos na
forma do tempo de trabalho genérico homogéneo (Silva Jinior,
2010).

A objetividade do valor n3o se inscreve meramente na

relagao coisal, mas resulta de uma relagio social em que os seres
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humanos assumem a forma de coisas. Essa objetividade aparente,
fetichista e fantasmagorica ¢ real, nao falsa, ela realmente existe
e exerce uma poderosa fungdo social. O fetiche da mercadoria
serve para manifestar a forma de ser do valor, em que o carater
social do trabalho se manifesta como uma relagdo entre coisas,
a relagao dos homens entre si ¢ mediada pelas mercadorias. O
fetiche ndo ¢ uma mera relagdo entre coisas ou entre pessoas,
mas uma relagdo entre pessoas que se inscreve sob o involucro

de coisas que se autonomizam frente aos seus criadores,

2.5 Fetiche do dinheiro e do capital

Inexiste uma teoria do dinheiro sem uma teoria do valor.
Se a teoria marxiana do dinheiro pressupde a teoria do valor, a
teoria do valor inexiste sem a teoria do dinheiro. Como meio de
circulagao, o dinheiro precisa ser uma mercadoria no exercicio
de sua fungao como medida de valor. O processo de generaliza-
¢ao das relagGes de troca das mercadorias entre si seria imprati-
cavel sem a recorréncia ao dinheiro; por sua vez, uma teoria do
dinheiro ¢ impossivel sem a generalizagao da forma do trabalho
que oferece sustentagdo ao processo de produgao de mercado-
rias (Marx, 2013).

A teoria do dinheiro ¢ fundamental para a compreensao
da circulagao e da teoria do valor, quando se trata das relagoes
constitutivas da produgao. A despeito da primazia que ocupa a
produgdo sobre a circulagao, subsiste uma relagao de codeter-
minagao entre produgdo e circulagdo; uma inexiste sem a outra.

A unidade das duas teorias permite entender o quadro geral do
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sistema do capital como uma totalidade formada por multiplas
determinag¢bes (Rubin, 1987). O dinheiro pode ser abstraido
da teoria do valor de maneira somente provisoria e didatica, ou
seja, ele pode ser isolado para permitir um nivel de apreensao
mais elevado, mas deve fazer o caminho de volta para a teoria do
valor. A partir da mercadoria, o dinheiro pode ser desdobrado
em distintos niveis de determinagido (Melo, 2022).

Nao ha paradoxo ou incongruéncia entre a teoria do va-
lor e a teoria do dinheiro; este se constitui como o elemento que
assegura o valor de troca das mercadorias atraves da determina-
¢ao de seus precos. Entretanto, nem sempre o prego expressa
o valor da mercadoria. Pode haver uma contraposi¢ao entre o
valor e o prego em termos quantitativos. A expressao monetaria
do valor pode nao expressar uma identidade, mas uma diferen-
ciagao de natureza qualitativa. Apesar de o prego configurar-se
como a manifestagdo externa do valor da mercadoria, pode ha-
ver incompatibilidade entre valor e prego.

Embora Marx (2013) reconheca a possibilidade da exis-
téncia de coisas com pregos e sem valor — pelo fato de serem
destituidas da presenga do tempo de trabalho socialmente neces-
sario, como determinante do valor das coisas —, a analise marxia-
na intenta apontar como 0 movimento da mercadoria conduz ao
dinheiro como a forma mais elevada de constitui¢ao do fetiche
da mercadoria. O arcabougo conceitual marxiano presume o di-
nheiro como uma mercadoria.

A substancia imanente do valor ¢ o trabalho abstrato, e
a grandeza do valor ¢ tempo de trabalho abstrato. Para Marx
(2013), o dinheiro ¢ a forma acabada do valor. Sem a teoria do

dinheiro, a teoria do valor fica circunscrita ao terreno ideal, nao
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passa de um espectro sem eficacia e efetividade objetiva. O di-
nheiro ¢ a forma extroversa do valor; pela sua media¢do o va-
lor pode efetivar-se. Por sua vez, o dinheiro parece se constituir
como uma forma auténoma em relagao ao valor, quando na ver-
dade ele emana do valor. Entretanto, a mistificagao que perpassa
a propria forma do equivalente universal faz com que o dinheiro
compareca como uma forma soberana e independente do valor.
Isso ¢ possibilitado pelas distintas manifestagdes empiricas em
que as coisas aparecem como destituidas de valor e portadoras
de prego, em que nem tudo que tem prego tem valor.

O dinheiro parece uma coisa simples e trivial; no entan-
to, ele ¢ cheio de “manhas teologicas e sutilezas metafisicas”. Ele
¢ usado constantemente pelas pessoas, e poucas sao aquelas que
tém consciéncia da sua natureza e condiges para refletir sobre
sua natureza ontologica. A revelagao do fundamento do carater
de fetiche mercadoria desvela o carater de fetiche do dinhei-
ro. A mercadoria, quando se metamorfoseia na forma dinheiro,
potencializa sua condigao de fetiche, ganhando corolarios mais
sofisticados ¢ determinag¢des renovadas. Para elucidar o funda-
mento do dinheiro, Marx (2013, p. 122) entende que ¢ preci-
so “seguir as pegadas do valor que se esconde”. Esse desvelar
tem como proposito fazer desaparecer “o enigma do dinheiro”
(Marx, 2013, p. 122).

No terceiro capitulo do livro primeiro de O capital, Marx
apresenta as fungoes constitutivas da forma-dinheiro: 1) Medida
dos valores; 2) Meio de circulagao; 3) Dinheiro como dinheiro
(entesouramento, meio de pagamento, dinheiro mundial). No
exercicio de sua fun¢do como medida de valor, o dinheiro se

revela como “a forma necessaria de manifestagao da medida ima-
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nente de valor: o tempo de trabalho” (Marx, 2013, p. 169).

O desenvolvimento da relagdo social que perpassa o rei-
no das mercadorias complexifica-se cada vez mais e resulta na
supera¢ao da primeira forma de permutabilidade para uma se-
gunda, em que a troca se constitui como quintesséncia da rela-
¢ao. Para Marx, “nao ¢ a troca que regula a grandeza de valor da
mercadoria, mas, inversamente, ¢ a grandeza de valor da mer-
cadoria que regula suas relagoes de troca” (Marx, 2013, p. 116).
A forma equivalente assume cidadania universal e consiste numa
especie de substancia natural existente no corpo das distintas
mercadorias que se configuram na forma relativa do valor.

Pela mediagao de um equivalente geral, todas as mer-
cadorias “aparecem agora nao so6 como qualitativamente iguais,
como valores em geral, mas também como grandezas de valor
quantitativamente comparaveis” (Marx, 2013, p. 113). A forma
equivalente universal representa o movimento propedéutico de
constitui¢ao do dinheiro como expressao mais elevada da posigao
de equivaléncia. O dinheiro ¢ algado a posigao de monopolio da
representagao do valor do mundo das mercadorias (Marx, 2013,
p- 121). Enquanto na fase do fetiche da mercadoria subsistia cer-
ta relagdo de aproximagao com o mundo sensivel, na fase do
fetiche do dinheiro oblitera-se por completo a relagao imediata
com o mundo sensivel que subsistia no corpo das mercadorias.

O dinheiro nao ¢ um signo de si mesmo, porque somen-
te consegue expressar seu valor se emergir como equivalente
de todas as mercadorias, ja que seu “proprio valor ¢ determi-
nado pelo tempo de trabalho requerido para sua produgao e se
expressa numa dada quantidade de qualquer outra mercadoria

em que esteja incorporado o mesmo tempo de trabalho” (Marx,
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2013, p. 154). O valor do dinheiro provém de uma relagao social
em que a média do tempo de trabalho socialmente necessario ¢ o
fundamento do valor de todas as mercadorias. No entanto, “a di-
ficuldade ndo esta em compreender que dinheiro ¢ mercadoria,
mas em descobrir como, por que e por quais meios a mercadoria
¢ dinheiro” (Marx, 2013, p. 155).

A mistificacdo da forma mercadoria encontra seu coroa-
mento no momento em que se da a constitui¢ao do dinheiro
como equivalente universal. A forma dinheiro assume a caracte-
rizagao particular de uma mercadoria que se distingue de todas
as outras, e essas passam a expressar seu valor pelo dinheiro.
As mercadorias “parecem expressar nela seus valores pelo fato
de ela ser dinheiro. O movimento mediador desaparece em seu
proprio resultado ¢ nio deixa qualquer rastro”. (Marx,
2013, p. 155, grifo nosso).

O dinheiro seria uma espécie de mercadoria antiteti-
ca. Ela se configura como a expressao maxima do processo de
fetichizagao que constitui a forma mercadoria. Ela ndo ¢ uma
mercadoria qualquer, mas uma mercadoria que foi elevada a ma-
xima poténcia e que culmina determinando a forma de ser das
distintas mercadorias. Entretanto, o poderio do dinheiro inexis-
tiria sem a forma do trabalho que serve como substancia. E nao
somente isso, o dinheiro jamais se tornaria o suprassumo das re-
lages reificadas que constituem o modo de produgao capitalista
sem a forca de trabalho. E pela mediagao de uma mercadoria
sui generis que o dinheiro vai poder operar sua metamorfose de
dinheiro em mais dinheiro ou de dinheiro em capital.

A natureza fetichista do dinheiro permite que ela se

apresente como contraposta tanto em relacao ao valor quanto
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em relagao ao trabalho abstrato, pretendendo fazer desaparecer
por completo os fundamentos de sua forma de ser. Entretan-
to, o desenvolvimento da forma aparentemente autéonoma do
dinheiro esta articulado tanto ao seu ponto de partida quanto
ao seu ponto de chegada. O fetiche do dinheiro esta colado ao
autodesenvolvimento do fetiche da mercadoria e ao autodesen-
volvimento da forma que oferece sustentagao a teoria do valor e
ao sistema do capital.

A aparéncia autossuficiéncia do dinheiro serve de cris-
talizagao e crisalidagao da forma de ser primordial de todas as
demais mercadorias. E essa forma encontrou seu coroamento no
ouro, enquanto equivalente universal. Isso quer dizer que nao
subsiste nada de natural na forma dinheiro, pois sua natureza
aparentemente autonomizada em relagao a produgao emana das
condi¢Ges objetivas que modelam a estrutura do modo de pro-
dugao capitalista. O dinheiro desempenha a fun¢ao de externa-
lizagao do valor.

Para Marx (2013), as propriedades fundamentais do
dinheiro se assentam no fetiche, ou seja, nao se plasmam nas
propriedades naturais dos metais preciosos nem em convengoes
simbolicas ou cognitivas. Elas emanam das relagdes sociais assen-
tadas no trabalho abstrato, ou seja, nao brotam de uma forma
subjetiva, mas que se inscreve efetivamente atraves das coisas e
como essas coisas tem um poder de subverter as relagdes huma-
nas. Assim, o dinheiro tem a fungao de garantir o processo de
fluidez das relagdes sociais como relagoes entre coisas de manei-
ra mais poderosa que as mercadorias singulares. Ele deve permi-
tir a circulagao de coisas, mas s6 ¢ possivel a circulagao de coisas

quando existe uma produgao muito bem delineada. E 0 modo de
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produgao capitalista ndo concebe a produgao para venda como
uma coisa episodica, mas como a base de sua arquitetonica social.

E a forma-dinheiro acaba se plasmando ubiquamente no
interior das relagdes econdomicas subordinando as relagdes so-
ciais, passando a determinar as relagdes humanas, em que tudo
passa a girar em todo do dinheiro. Como equivalente universal,
o poder do dinheiro se generaliza de tal modo que nada pode
escapar do nivelamento imposto, ele deve suprassumir todas as
diferengas. Nada pode sobreviver sem submeter-se medida do
valor do dinheiro e transformado em dinheiro. Assim, as rela-
¢oes humanas sao aprisionadas ao dinheiro, em que este enlaga
tudo em suas malhas invisiveis e consolida-se como especie de
senhor por exceléncia das relagdes humanas. E todos passam a
correr atras do dinheiro e ele ndo corre atras de ninguem. A
superioridade do dinheiro no reino das mercadorias passa a con-
substanciar-se na superioridade do dinheiro perante os seres hu-
manos, em que estes passam a ser regidos pelo dinheiro.

O dinheiro como uma forma acabada se expressa como
uma especie de forma destituida de contetdo, como elemento
que se autodetermina em seu devir consigo mesmo. O dinheiro
aparece como uma abstragao em que a forma parece destituida
de seu conteudo quando se manifesta nos pregos das mercado-
rias. O valor quando se converte em prego, o dinheiro pare-
ce como seu elemento determinante. A formula dinheiro gera
dinheiro serve perfeitamente para a alquimia mistificadora que
encontra seu esplendor nas formas “vazias de conteudo” como
“salario como valor do trabalho”, “juros como prego do dinheiro”
etc. Assim, a consideracdo do dinheiro como forma sem conteu-

do serve de preladio das formas mais elevadas de mistificagao
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do capital, em que tudo aparece invertido. No fundo, as formas
mercadoria e dinheiro ndo passam de formas funcionais do capi-
tal, em que cada forma opera uma inversao mais elevada do seu
contetudo material.

Elas nao passam de modos aparentes de mistificacao do
contetdo que lhe serve de fundamentagao. As formas distorcidas
podem se revelar tanto na esfera da aparéncia da objetividade
quanto na aparéncia da esséncia, escondendo e mistificando a es-
séncia da aparéncia. Para elucidar cada modo de aparigao das for-
mas ¢ necessario considerar sua estrutura interna em devir. Pela
mediagao da critica da economia politica, Marx (2013) forja as
condi¢tes de possibilidade de elucidagao da essencialidade ver-
dadeira da forma valor, cuja esséncia ¢ o trabalho abstrato, bem
como da forma mais-valor, cuja substrato essencial se denomina
tempo de trabalho excedente. Assim, do tempo como grande-
za do valor se passa ao tempo como fundamento ontologico do
sistema do capital. E pela mediacao do trabalho que ¢ possivel
entender tanto a substancia do valor quanto a peculiaridade do
processo que permite que o dinheiro se converta em capital. Isso
denota que a afirmativa de que o dinheiro ¢ destituido de subs-
tancia nao passa da forma da aparéncia e de uma mistificagao.

A elevagio do dinheiro a condigao de representante uni-
versal de todas as mercadorias resulta de um movimento histo-
rico que encontra no modo de produgao capitalista sua maxima
expressividade. O dinheiro nao se constituia como a razao de ser
das formas pretéritas de organizagao da producao; ele exercia
uma relagao de mediagdo na troca dos produtos, nao se consti-
tuindo como quintesséncia dessas sociedades. E no modo de pro-

dugao capitalista que ele se configura como seu ponto de partida
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e seu ponto de chegada (D-M-D), e pela intermediagao da apro-
priagao do trabalho alheio ele podera se converter em D-D’.

O dinheiro agora nao ¢ uma simples unidade de troca
ou meio de compra como nas sociedades pré-capitalistas. Ele
transcende a relagdo servil que desempenhava e continua de-
sempenhando na circulagao simples de mercadorias expressa na
formula M-D-M. O dinheiro deixa de ser servo para se consubs-
tanciar na forma geral da riqueza, ou seja, deve ser o ponto de
partida e de chegada da produgio de mercadorias obliterando
magistralmente a mediagao que permite que o dinheiro produza
dinheiro. Ele é a forma como o mercado chancela o reconheci-
mento de sua existéncia no mundo das mercadorias, uma ratifi-
cagao qualificada e superior as demais configuragdes da merca-
doria. O dinheiro, como forma qualificada da mercadoria, “langa
olhares amorosos” para todas as demais mercadorias e sobre suas
relagbes sociais (Marx, 2013). Desse modo, configura-se como
maxima realiza¢ao do processo de alienagao das distintas merca-
dorias.

O dinheiro “¢ o ‘epitome de todas as coisas’, no qual se
apaga o seu carater particular; a riqueza universal como conci-
so compéndio perante sua extensao e fragmentagao no mundo
das mercadorias” (Marx, 2011, p. 163-64). O dinheiro se trans-
muta de sua imagem de servo, que se subordinava aos preceitos
da circulagao dos modos de produgao precedentes, para ganhar
virtuosidade, crescer e assumir a forma soberana do mundo das
mercadorias em escala internacional. Doravante, “converte-se
repentinamente em senhor e deus no mundo das mercadorias.
Representa a existéncia celeste das mercadorias, enquanto as

mercadorias representam sua existéncia mundana” (Marx, 2011,
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p- 165).

O dinheiro deixa de ser uma coisa (res) mundana e habi-
tante dos intermundios de Epicuro, de uma entidade abominavel
e sujeita as excrecéncias dos valores mais rebaixados da huma-
nidade, para emergir como sujeito autonomo e desprendido da
existéncia das demais mercadorias e dos individuos. Por isso, a
sabedoria popular vai afirmar que “o dinheiro nao tem dono”.
O dinheiro ¢é o senhor de si mesmo, diferentemente das demais
formas de configuragao da propriedade privada. Por essa razao,
o dinheiro nao ¢ apenas um objeto da mania de enriquecimento,
mas sim o seu objeto (Marx, 2013).

A mania de enriquecimento “¢ por esséncia auri sacra fa-
mes [a maldita fome de dinheiro]” (Marx, 2013). Ele deixa de ser
objeto prosaico e passa a ser o sujeito, e ndo um sujeito qual-
quer, mas o elemento que penetra nas camadas mais intimas da
subjetividade humana, passando a constitui-se como o desejo
fundamental da sociedade burguesa. Desse modo: “Assim como
o cervo brame por agua fresca, tambem sua alma brame por di-
nheiro, a tnica riqueza” (Marx, 2013, p. 187). A forma merca-
doria-dinheiro ganha formas multiplas de manifestagao, revelan-
do-se como dinheiro vivo em sua forma dourada ou prateada e
que pode se revelar como papel-moeda, como cedulas bancarias,
como dinheiro crediticio, como titulos de crédito, como titulos
de propriedade, como letras de cambio etc. Assim, o poder do
dinheiro se alastra devido a sua capacidade incomensuravel de
servir como medida do valor, como meio de circulagao, como
meio de pagamento e do dinheiro como dinheiro.

A auréola mistica que corta como uma diagonal de alto a

baixo a forma mercadoria assegura que o dinheiro se manifeste
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como uma especie de autémato independente do trabalho huma-
no. O fetiche introjeta-se nas relagdes sociais e passa a configurar
as relagdes humanas como mediadas pelas coisas. O enigma do
fetiche do dinheiro “nao ¢ mais do que o enigma do fetiche da
mercadoria, que agora se torna visivel e ofusca a visao” (Marx,
2013, p. 155, grifo nosso)™.

Pela mediagao do fetiche, os produtos das maos humanas
ocultam completamente a sua relacdo com o elemento efetivo
de produgio do valor. E o carater de fetiche do dinheiro passa
determinar as relagoes sociais e 0 manto da reificagao passa a pe-
netrar nas camadas mais profundas da sociabilidade constituida.
A reificagdo das relagdes humanas predomina na totalidade social

subordinada pela estetica da mercadoria*.

33 Das Ritsel des Geldfetischs ist daher nur das sichtbar gewordne, die Au-
gen blendende Ritsel des Warenfetischs (Marx, 1983, S. 108).

34 A expressao ¢ adotada por Haug para constituir uma critica da manifes-
tagao fetichista da mercadoria e nao como correlato da estética com o uni-
verso artistico. Escreve Haug (1997, p. 16): “Utilizo o conceito de estético
de modo que poderia confundir alguns leitores que associam-no firmemente
a arte. A principio, uso-o no sentido cognitio sensitiva — tal como foi intro-
duzido na linguagem culta — como conceito para designar o conhecimento
sensivel. Alem disso, utilizo o conceito com um duplo sentido, tal como
o assunto exige: ora tendendo mais para o lado da sensualidade subjetiva,
ora tendendo mais para o lado do objeto sensual. Na expressio ‘estética da
mercadoria’ ocorre uma restricao dupla: de um lado, a ‘beleza’, isto ¢, a
manifestagao sensivel que agrada aos sentidos; de outro, aquela beleza que
se desenvolve a servigo da realizagdo do valor de troca e que foi agregada a
mercadoria, a fim de excitar no observador o desejo de posse e motiva-lo a
compra”. Ao concentrar sua analise mais na esfera do desejo que a mercado-
ria desenvolve nos consumidores e afastar-se da aten¢do fundamental da ana-
lise marxiana, merece destaque que Haug nao deixa de assinalar essa estética

expressa a inversdo que ¢ propria da transubstanciagdo do universo humano
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O dinheiro ¢ a forma mais acabada e modelada da merca-
doria, que revela de modo pujante sua capacidade de velar mate-
rialmente a sua esséncia, “em vez de revelar, o carater social dos
trabalhos privados e, com isso, as relagdes sociais entre os traba-
lhadores privados” (Marx, 2013, p. 144). O dinheiro ¢ a “forma
insana” do equivalente universal que “encobre a relagao de seus
trabalhos privados com seu trabalho social total” (Marx, 2013,
p. 144). Escreve Grespan (2019, p. 125): “Dai a sua ‘forma este-
tica’, com a exibi¢ao desse poder, desse ‘comando’ virtual, que
sinaliza a hierarquia dos homens com a nitidez de uma medida
empirica do ‘ser’ pelo ‘parecer’”,

O dinheiro nao apaga somente as diferengas qualitativas
entre as mercadorias, ele apaga também as diferengas sociais. Ele
torna o homem mais execravel no mais apreciavel e apresenta-
vel, o individuo mais horrendo no mais belo de todos. Ele abre
todas as portas. Nao existem barreiras que o dinheiro nao possa
quebrar, nao subsistem entraves que nao possa superar. E Marx
(2008, p. 159) recorre, nos Manuscritos economico-filoséficos, ao

“Timon de Atenas™® de Shakespeare para afirmar:

para o reino das coisas. Haug (1997, p. 30, grifo nosso) assinala: “Quando
Marx afirma que ‘a mercadoria ama o dinheiro’, ao qual ela ‘acena’ com o
seu prego langando ‘olhares amorosos’, a metafora dirige-se assim para uma
base socio-historica. Pois um género de estimulo forte com a qual a produ-
¢do de mercadorias opera, objetivando a valorizagdo, ¢ o estimulo amoroso.
[...]. Quem busca o amor faz-se bonito e amavel. Todas as joias e tecidos,
perfumes ¢ maquiagens oferecem-se como meio para representar a beleza
¢ a amabilidade. Do mesmo modo, as mercadorias retiram a sua linguagem
estetica do galanteio amoroso entre os seres humanos. A relagao se inverte,

e as pessoas retiram a sua expressao estética das mercadorias”.

35 Afirma Shakespeare (1995, p. 394): “Timon despreza seu semelhante

como despreza a si mesmo. Que a destrui¢ao domina a Humanidade! Terra,
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O que eu sou e consigo ndo ¢ determinado de
modo algum, portanto, pela minha individuali-
dade. Sou feio, mas posso comprar para mim a
mais bela mulher. Portanto, ndo sou feio, pois o
efeito da fealdade, sua forca repelente, ¢ anula-
da pelo dinheiro. Eu sou — segundo minha indi-
vidualidade — coxo, mas o dinheiro me propor-
ciona vinte ¢ quatro pés; nao sou coxo; sou um
ser humano mau, sem honra, sem escrapulos,
sem espirito, mas o dinheiro ¢ honrado e, por-

tanto, também seu possuidor.

O dinheiro se impoe como uma entidade objetiva. Ne-
nhuma coisa pode estar acima dele. No entanto, somente conse-
gue alcangar tamanha majestade “ali onde existe o trabalho assala-
riado” (Marx, 2011, p. 167). O trabalho abstrato ¢ o fundamento
do dinheiro. O dinheiro ¢ “objeto, fim e produto do trabalho

universal” (Marx, 2011, p. 167). O dinheiro apenas se converte

da-me tuas raizes! (Cava a terra.) Quem te pedir algo melhor, aduba-lhe o
paladar com teu mais ativo veneno! Que ha aqui? Ouro? Amarelo, brilhan-
te, precioso ouro? Nao, deuses, nao sou homem que faga oragdes inconse-
quentes! Simples raizes, céus serenos! Esta quantidade de ouro bastaria para
transformar o preto em branco; o feio em belo; o falso em verdadeiro; o
baixo em nobre; o velho em jovem; o covarde em valente. O deuses! Para
que isto? Que ¢ isto, 6 deuses? Isto vai subornar vossos sacerdotes e vossos
servidores afastando-se de vos; vai tirar o travesseiro de debaixo da cabeca
do homem mais robusto; este escravo amarelo vai unir e dissolver religides,
bendizer amaldigoados, fazer adorar a lepra livida, dar lugar aos ladrées, fa-
zendo-os sentar no meio dos senadores como titulos, genuflexdes ¢ elogios;
¢ isto que decide a viva inconsolavel a casar-se novamente e que perfuma e
embalsama, como um dia de abril, aquela perante a qual entregariam a gar-
ganta, o hospital e as tlceras em pessoa... Vamos! Poeira maldita, prostituta
comum de todo o género humano que semeia a discordia entre a multidao

das nagdes, vou fazer-te voltar a ser o que és”.

173



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

em capital quando subsiste as condi¢bes sociais adequadas para
transformar o trabalho em mercadoria. Simplesmente quando o
trabalhador vende sua forga de trabalho como mercadoria ¢ que
o dinheiro pode se converter efetivamente em capital.

A passagem do trabalho ao capital passa por diferentes
mediagdes historicas e economicas. Essa consubstanciagao do
trabalho objetivado na forma de capital ndo ¢ produto da pri-
meira manifestagao ontologica do trabalho. Querer passar do
trabalho ao capital de maneira direta e imediata ¢ 0 mesmo que
querer “passar diretamente das diversas racas humanas ao ban-
queiro, ou da natureza a maquina a vapor” (Marx, 2011, p. 200).

A compreensao da essencialidade do dinheiro passa pelo
entendimento de seu movimento dialético, em que o dinheiro
precisa nao ser dinheiro para poder ser capital. Se o dinheiro nao
negar a si mesmo como dinheiro, ele vai permanecer nos limites
do entesouramento. A acumulagdo que forja o dinheiro como
capital ndo ¢ uma coisa simples, mas complexa: como o périplo
do verdadeiro amor. Assim, o dinheiro como “nao-capital” deve
se converter em capital, o nao-ser deve ser incorporado ao ser.
Dessa maneira, ele constitui-se em sua primeira aparigao como
capital em geral. A metamorfose da forma dinheiro na forma
capital implica na subsunc¢do do dinheiro pelo capital, em que
a subsungao (Subsumtion) representa o ato de “subordinar ou in-
cluir algo sob aquilo pelo que o compreende e eleva. E o ato
ontologico por exceléncia pelo qual o ente ¢ fundado num novo
nivel de ser” (Dussel, 2012, p. 119). Esse ato fundante presen-
tificado na subsun¢ao somente pode ser efetivamente realizado,
ou seja, o dinheiro somente pode se converter em capital me-

diante uma subsungao mais elevada, que ¢ a subsungao da forga
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de trabalho. E ela a forca pletora da convertibilidade do dinheiro
em capital.

A forma mercadoria-dinheiro amplia seu poder no in-
terior do modo de produgao capitalista, especialmente quando
se institui o sistema crediticio. Nessa modalidade, o dinheiro as-
sume “formas proprias de existéncia nas quais circula a vontade
pela esfera das grandes transagdes comerciais, enquanto as moe-
das de ouro e prata sao relegadas fundamentalmente a esfera do

comeércio varejista” (Marx, 2013, p. 188)*. O desenvolvimento

36 O fluxo da compra e venda de mercadorias obedece a movimentos dis-
tintos. Existem mercadorias, como uma casa, por exemplo, que ¢ vendida
¢ cujo comprador passa a usufruir dela antes mesmo de pagar pela inteireza
de seu valor. Ha produtores que vendem mercadorias que ja existem e ha
outros que vendem mercadorias que ainda serdo produzidas. Ainda existem
situagdes em que o possuidor da mercadoria apenas cede seu direito de uso,
quer dizer, ele somente empresta e recebe dinheiro por isso. Assim, o ven-
dedor torna-se o credor e o comprador, mero devedor. No curso do meio
de circulagao e dos meios de pagamentos, cla ¢ igual a soma dos pregos das
mercadorias a serem realizados mais a soma dos pagamentos devidos, me-
nos 0s pagamentos que se compensam uns aos outros e, finalmente, menos
o ntmero de ciclos que a mesma pega monetaria percorre. Por exemplo,
uma mesma pega monetaria pode servir como meio de pagamento da forga
de trabalho pelo linho produzido pelo tecelao, que pode comprar com ele
um casaco. A velocidade do curso desse dinheiro depende das condigGes
objetivas que caracterizam certos estagios do desenvolvimento do capita-
lismo. Numa crise, o fluxo do dinheiro tende a diminuir; o dinheiro aban-
dona repentinamente sua figura puramente ideal de moeda e converte-se
em dinheiro vivo. Nesse contexto, ele ndo pode ser substituido facilmente
pelas mercadorias profanas (papéis-moedas, letras de cambio, titulos etc.).
As crises monetarias acontecem quando existe uma cadeia permanente de
pagamentos e um sistema artificial de compensagao plenamente desenvolvi-
dos (MARX, 2013). Nota-se que a tematica da crise ja se apresenta quando
Marx trata do dinheiro como meio de pagamento no capitulo terceiro do

livro primeiro, quer dizer, antes mesmo dele tratar do processo de consti-
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do modo de produgao capitalista eleva a fun¢ao do dinheiro para
alem da circulagao simples de mercadorias, constituindo um sis-
tema crediticio viabilizado por contratos, por direito a rendi-
mentos futuros, por transagdes com titulos e agdes’”.

O vendedor pode se alienar de sua mercadoria mediante
o recebimento somente de uma promessa futura de pagamen-
to. O dinheiro aparece como uma espécie de medida ideal do
valor, em que a mercadoria nao se confronta diretamente com
o dinheiro. Nessa forma, o dinheiro aparece como finalidade do
processo. O dinheiro em sua forma ideal deve se tornar real num
determinado intervalo de tempo. A contradi¢ao entre a forma
ideal do dinheiro e a forma real do dinheiro serve de fundamen-
tacdo das crises monetarias e comerciais.

Numa crise, o fluxo do dinheiro tende a diminuir e ele
precisa abandona repentinamente sua figura puramente ideal
de moeda e converte-se em dinheiro vivo. Nesse contexto, ele
nao pode ser substituido facilmente pelas mercadorias profanas
(papéis-moedas, letras de cambio, titulos etc.). A possibilidade
efetiva da crise se torna premente com o desenvolvimento do
sistema de credito. Assim, a forma dessa contradi¢ao supera sua
condi¢ao meramente abstrata e se aproxima da forma concreta
de manifestagao, porque passa a figurar como expressao do ca-

pital.

tuigdo do capital no capitulo quarto.

37 Segundo Marx (2013, p. 189): “O desenvolvimento do dinheiro como
meio de pagamento torna necessaria a acumulagao de dinheiro para a com-
pensagao das dividas nos prazos de vencimento. Assim, se por um lado o
progresso da sociedade burguesa faz desaparecer o entesouramento como
forma auténoma de enriquecimento, ela o faz crescer, por outro lado, na

forma de fundos de reserva de meios de pagamento”.

176

O FETICHE E A MISTIFICACAO DO CAPITAL

O dinheiro como dinheiro ¢é distinto do dinheiro como
capital. Para que o dinheiro possa transcender sua condi¢ao de
dinheiro e deixar de ser uma simples figura que medeia relagoes
que ndo controla, ¢ necessario suceder-se um revolucionamento
das forgas produtivas e das relagdes de produgao. O dinheiro
assume papel preponderante perante as demais mercadorias e
constitui-se como fonte insaciavel de desejo da humanidade. Por
isso que Marx considera como insuficiente a rejei¢ao do dinheiro
oferecida pelos pais da igreja, pelos distintos representantes da
economia politica e pelos representantes do socialismo utopico.
A critica do dinheiro deve ser transcendida pela critica do capi-
tal. A metamorfose do dinheiro em capital representa a negacao
do dinheiro como dinheiro; assim, pela mediagao da negativida-
de de sua condi¢ao primeira, o dinheiro pode alcangar sua se-
gunda natureza, uma condi¢do que representa a afirmagao de
sua universalidade. Uma universalidade abstrata que se inscreve
mediante a negacao de sua singularidade.

Essa universalidade somente ¢ possivel mediante o mo-
vimento de exteriorizagao em que o dinheiro deve se converter
em capital, para isso as condi¢oes devem estar plenamente de-
senvolvidas. O dinheiro ¢ ponto de partida do capital e deve ser
seu ponto de chegada (D-M-D’), mas 56 pode constituir-se como
seu ponto de chegada se experimentar uma nova metamorfose.
A nova metamorfose implica na necessidade de adentrar no ter-
reno da produgio e nao permanecer alienada dos extremos que
nao controla. A afirma¢ao do dinheiro como capital implica no
reconhecimento de que o dinheiro deve negar a si mesmo e pro-
curar ser no outro expresso na produgao, para assim poder re-

tornar a si mesmo repleto de novo valor e de alegria. O capital,
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o dinheiro ¢ a mercadoria se configuram como as trés especies
de divindades do modo de produgao capitalista, como trés tenta-
tivas de manifestacao da autossuficiéncia em relagao ao elemento
determinante do valor.

O fetiche da mercadoria e o fetiche do dinheiro se gene-
raliza e universaliza de tal forma que transmuta o mundo numa
enorme cole¢do de mercadorias e que faz a existéncia de to-
dos os seres humanos se caracterizar como uma corrida atras do
dinheiro. A aparéncia fetichista das coisas ndo se consubstancia
como produto do cérebro humano como a religiao, nao ema-
na da subjetividade, nao se trata de uma aparéncia fantasiosa
do espirito humano, mas conforma-se no desenvolvimento de
uma realidade objetiva, de uma forma de organizagao objetiva
da aparéncia do mundo em que tudo deve comparecer de forma
invertida, fora de lugar e de cabega para baixo. A subversao da
dialetica hegeliana deve ser acompanhada pela subversao da rea-
lidade apresentada em sua imediaticidade reificada, em que tudo
aparece fora de lugar.

Marx adotou o termo fetiche, porque lhe parecia mais
adequado para apreender as reversoes e contradigdes que per-
passam o sistema do capital na sua inteireza (Marxhausen, 1988).
A inversao que perpassa O universo religioso acaba sendo su-
prassumida pelo reino econémico, que acaba fazendo reverberar
suas inversoes contraditorias em todas as esferas da sociabilidade
capitalista. Assim, o fetiche da mercadoria e o fetiche do dinhei-
ro devem ser entendidos como determinagoes da aparéncia da
realidade social e nao como elucubra¢des da mente humana. A
apreensao das referidas categorias constitui-se como nodais para

entender a essencialidade e as mudancgas de forma de um sistema

178

O FETICHE E A MISTIFICACAO DO CAPITAL

que ama esconder-se. Desse modo, a elucidagao do fetiche da
mercadoria e do dinheiro encontra seu coroamento no fetiche
do capital. Nao ¢ a toa que Marx, depois de haver tratado do
carater fetichista da mercadoria no livro primeiro de O capital
vai retornar deliberadamente a categoria do fetiche no livro ter-
ceiro, particularmente, quando trata da peculiaridade do capital
portador de juros, capital ficticio e da “formula trinitaria” dos
rendimentos.

Por sua vez, Marxhausen (1988) adverte que nos manus-
critos de 1861-1863 (que resulta nos livros segundo e terceiro
de O capital), o termo fetiche aparece de maneira imanente, nao
sendo ainda claramente adotado como no capitulo primeiro do
livro primeiro. No movimento expositivo das categorias, nota-se
que Marx comega pelas categorias mais simples para alcangar as
mais complexas, por isso que ele comega com o fetiche da mer-
cadoria na perspectiva de elucidar o fetiche do capital. Entretan-
to, Dimoulis e Milios (apud Sabatini, 2023, p. 4) apresentam uma

inversao nessa forma de compreensao, quando afirmam:

Na realidade, Marx ndo expde uma teoria do
fetichismo da mercadoria, mas uma teoria do
fetichismo do capital, das relagdes capitalistas.
Ele apresenta a mercadoria como uma forma
do capital e como resultado da produgdo capi-
talista. Neste contexto, ele também introduz o
fetichismo da mercadoria com uma forma ou

resultado do fetichismo do capital.

Dessa maneira, a manifestagao primeira do fetiche nao
passaria de expressao de uma forma de manifestagio bem mais

complexa. A manifestacdo primeira do fetiche nao passa de uma
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expressao abstrata da manifestagdo mais concreta, ou seja, de
expressao do fetiche do capital. A completa desapari¢ao dos in-
dividuos empiricos e das pessoas reais no processo de elucidagao
da forma mercadoria, denota a primazia dos objetos mercadolo-
gicos sobre os seres humanos. Desse modo, a mercadoria parece
emanar misticamente de si mesma, ela parece como especie de
forga pletora que submete os individuos aos seus propositos, ou
seja, os seres humanos se tornam coisas e seres inanimados, en-
quanto a mercadoria, assume a forma fantasmagorica de sujeito
do processo. Doravante, o alicerce do edificio social que sustenta
o sujeito fantasmagorico denominado capital esta posto e pre-
parado. O carater fetichista da mercadoria serve de base para
o processo de mistificagdo (inversdes) que perpassa os distintos
momentos formadores dos trés livros de O capital.

Observa-se que muito mais do que uma teoria do feti-
che da mercadoria, Marx tem como proposito revelar a con-
cretude do fetiche do capital, para isso ele constitui sua critica
da economia politica como critica radical ao sistema do capital.
Assim, poder-se-ia afirmar que a teoria do fetiche da mercadoria
se constitui como ponto de inflexao para apreensao da teoria do
fetiche do capital. Este ¢ o percurso que vai do movimento do
abstrato ao concreto. Entretanto, o caminho de volta indica que
a teoria do fetiche da mercadoria nao passa de uma manifestagao
da teoria do fetiche do capital, enquanto relagao social muito
mais complexa e como sintese de multiplas determinagoes. O
capital forja-se como entidade social perpassada por multiplas
formas mistificadas, elucidar cada uma dessas formas configura-

-se como tarefa essencial da teoria marxiana.
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2.6 Fetiche e reificacao

Para Antunes (2006, p. 4, grifo nosso): “O conceito de
fetiche implica, assim, a existéncia de outro conceito colateral,
o de reificacao. Fetiche ¢ o processo de humanizac¢ao das
coisas (Sachen), e reificacao é o processo de coisifica-
¢ao (sachlichkeit) dos homens”. Pela mediacao do fetiche
da-se um processo de desumanizacdo do homem e um movi-
mento de humanizagao dos objetos construidos pelas maos hu-
manas. Assim, o mundo das coisas se ergue como superior ao
mundo dos homens.

Essa relagao possui certa analogia com o mundo religio-
so. No mundo religioso, os objetos do cérebro humano parecem
dotados de existéncia auténoma, como produtos da subjetivida-
de que assume existéncia propria e medeia as relagdes entre os
homens. Pouco importa que seja produto do cérebro humano, a
religido ganha uma fungao social relevante e determina a forma
de ser dos homens em sociedade. O universo constituido pelo
mundo subjetivo da religido ganha expressividade e materialida-
de como “figuras independentes que travam relagao umas com as
outras e com os homens” (Marx, 2013, p. 143).

A analogia ajuda a compreender o fetiche da mercadoria,
mas ele ¢ distinto, porque ¢ verdadeiro e nao emana simples-
mente da cabega de individuos religiosos. O fetiche resulta das
relagdes sociais, e 0 movimento de compra e venda das coisas
subverte e determina as relagdes sociais. As relagdes humanas
aparentam ser relagdes entre coisas, porque as relagdes sociais
sao mediadas pela mercadoria. Os seres humanos assumem a

forma fantasmagorica de coisas, e as coisas ganham poderes pe-
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rante os homens.

O homem nio se reconhece no produto de seu trabalho,
e o produto do trabalho ganha autonomia perante seus produto-
res, determinando a sua existéncia social. A mistificacao subver-
te as qualidades sociais dos homens, subordinando-os ao univer-
so das coisas, que assumem poderes proprios e independentes de
seus efetivos criadores (Carcanholo, 2011).

O processo de abstragao contamina todo o edificio social
assentado no trabalho abstrato. A logica da sociedade fundada
no trabalho abstrato transforma todas as relacoes humanas em
relagdes direcionadas para a produgao de coisas, transformando
as relagdes humanas em relagao entre coisas. A logica da coisi-
ficagao perpassa abarca a produgao e a circulagao, bem como
subordina todas as coisas a produgdo do valor que se valoriza.
Essa reificacao ¢ expressao do processo de fetichizagao: as coisas
assumem o papel de personificagGes e as pessoas sao transforma-
das em coisas.

O fetiche e a reificagao nao estao simplesmente relacio-
nados ao fato de as relagdes humanas serem mistificadas e com-
parecerem como relagdes entre coisas, mas de as relagdes sociais
de produgdo assumirem a forma de coisas e somente poderem
se expressar na forma de uma relagdo entre coisas. Nesse caso,
as relagdes humanas sao subordinadas as relages sociais de pro-
ducdo (Marx, 2013).

O fetiche nao ¢ produto da mente humana; nao se trata
de um engano e de uma incapacidade da consciéncia humana
em apreender a essencialidade das coisas, mas da forma como as
coisas aparecem, da forma como os produtos das maos humanas

se apresentam fenomenicamente, da aparéncia objetivada misti-
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ficada que assume a fungdo de essencialidade.

O fetiche assume uma forma objetiva; nao basta a
consciéncia do problema para solucionar a questao. Ele emana
da propria forma da mercadoria, que parece possuir vida propria
e determinar as relagdes sociais. A mercadoria ndo somente se
configura como um intermediario das relagoes sociais, mas passa
a determinar as relagdes sociais e a moldar o comportamento da
sociedade segundo os seus preceitos.

A relagdo dos homens entre si como uma relacao entre
coisas assume a forma da reificagao (Verdinglichung). O termo
reificagao provem do latim res (coisa) e pode ser compreendido
como processo de coisificagdo. A forma de ser das coisas pas-
sa a determinar a forma de ser dos homens. A relagao fundada
na compra e na venda de mercadorias determina a relagao dos
homens entre si; estes sdo identificados pela propriedade priva-
da das coisas. Elas determinam o lugar social dos individuos na
sociedade. A propriedade privada representa a privagao dos indi-
viduos como seres humanos e a privagao de suas potencialidades
como participes do género humano.

O primado das coisas sobre os homens embota sua cons-
ciencia e controla sua forma de ser. Seus olhos acabam nao po-
dendo desempenhar suas efetivas atividades como olhos, sua
boca nao consegue efetivamente ser boca, seus labios nao po-
dem sentir o verdadeiro sabor das comidas e das coisas como
elas realmente sao (Marx, 2008). A reificagao representa uma
inversao no ordenamento do mundo, fazendo com que as coisas
se tornem mais relevantes que os seres humanos. Trata-se de um
processo de personificacao das coisas.

Para Marx (2013), o efeito da mercadoria sobre os olhos
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humanos ¢ diferenciado do proprio movimento promovido pela
impressao luminosa de uma coisa sobre o nervo optico. Essa im-
pressao nao resulta do estimulo subjetivo do nervo, mas da pro-
pria forma objetiva da coisa que esta fora do olho. Isso implica
que na experiéncia de observar a luz de objeto externo, esta ¢
efetivamente projetada sobre outro objeto; este objeto se deno-
mina olho. A forma mercadoria tem uma natureza diferenciada
porque a relagao do olho com os objetos externos, mediada pela
luminosidade, possui natureza fisica, enquanto a mercadoria re-
mete a uma relacdo que aparece de maneira suprassensivel. Se
toda reificagao ¢ a expressao de uma forma alienada, nem toda
forma alienada ¢ uma forma reificada. Para Netto (1981), a rei-
ficacao subsume-se no interior da alienagao, da mesma maneira
que o fetichismo. E possivel entdo afirmar que as teorias da rei-
ficagao e do fetiche da mercadoria sao partes constitutivas da
teoria marxiana da alienagao expressa em O capital.

As formas sociais sao configuracdes fetichizadas e reifica-
das das relagdes reciprocas dos individuos entre si numa socieda-
de totalmente determinada pela produgao de mercadorias; isso
ocorre de maneira independente da vontade e da intencionali-
dade dos agentes sociais. A mercadoria ¢ uma forma social que
determina as relagGes sociais, da mesma maneira que o valor e o
capital. A mercadoria e o dinheiro sao formas sociais fundamen-
tais de constitui¢ao do capital; entretanto, essas formas somente
conseguem alcangar o status fundamental do capital mediante a
forma social do trabalho abstrato. Este se objetiva na produgao
de valor que se valoriza.

O movimento das coisas numa sociedade orientada para

a produgao de mercadorias visa atender aos preceitos do mer-
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cado e ndo aos interesses dos individuos em sua singularidade e
particularidade. Os interesses pessoais sao determinados pelas
coisas; estas se configuram como espécies de sujeitos, e os sujei-
tos assumem a forma das coisas. Essa dominacao se da de uma
maneira oculta, pois as formas das mercadorias escondem o fun-
damento da relagao em que elas se configuram como essenciais e
os seres humanos, como seus subordinados.

Tais formas ocultam as relagdes de produgao precisa-
mente porque estas so se realizam na forma de relagées entre
as coisas. O valor, que ¢ determinado pela media do tempo de
trabalho socialmente necessario, iguala por completo ativida-
des totalmente distintas. Atividades com formas diferenciadas
de trabalhos sao uniformizadas. Essa uniformidade ¢ assegurada
pela media do tempo de trabalho socialmente necessario para a
produgao de cada mercadoria.

O fetiche da mercadoria permite que as coisas, que sao
produtos do cérebro e das maos humanas, aparecam autonomi-
zadas, como se subsistissem a partir de si mesmas. Nessa forma
mistificada, passam a comandar o mundo dos seres humanos. O
fetiche da mercadoria faz com que as coisas tenham vida propria;
mas elas nao tém vida propria sem recorrer ao trabalho concre-
to, ou seja, ao trabalho que ¢ sempre precedido por uma pre-
via-ideagdo. Entretanto, isso deve desaparecer do ordenamento
da aparéncia do mundo em que predomina a forma mercadoria.
Esta forma imp&e que o reino da aparéncia predomine sobre o
reino das esséncias. O substancial deve desaparecer e, em seu
lugar, predominar o nao essencial. As coisas ganham vida, levan-
tam-se contra os seus produtores e determinam as relagdes dos

produtores entre si como uma relagdo entre coisas.
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A inversao ocorre no corag¢ao da relagao fundamental do
processo de constitui¢ao do valor que se expressa no fetiche da
mercadoria. A subordinag¢do do valor de uso ao valor encontra
seu coroamento na forc¢a de trabalho, como uma mercadoria sui
generis. Essa forma do valor de uso transcende aquela forma ex-
pressa no valor; essa forma do valor de uso logra produzir mais-
-valor. Nisso reside todo o segredo do processo de produgao do
valor que constitui o modo de produgao capitalista.

Marx (2013) entende que a mercadoria resulta da unida-
de do processo de trabalho com o processo de valorizagao: em
vez de o valor emergir da circulagdo, o valor emerge da unidade
que constitui a mercadoria. Assim, o processo de producio de
mercadorias ¢ um processo de produgao do valor. Isso constitui
o ponto de partida de toda a produgao capitalista como proces-
so de produgao do valor que busca se valorizar. No entanto, na
superficie da sociedade a coisa vai se apresentar de maneira in-
vertida.

Os capitalistas, enquanto detentores dos meios de pro-
dugao e dos meios de subsisténcia, sdo atores sociais que pare-
cem controlar a produgao mediante o controle que exercem
sobre o trabalho alheio. Entretanto, os capitalistas na verdade
agem Como meros autématos, atuando segundo preceitos que
nao controlam. Os capitalistas parecem determinar a produgao
e controlar a produ¢ao, quando de fato cumprem as ordens di-
tadas pelo mercado. Eles ndo passam de joguetes, de marionetes
de um sistema fundado num conjunto de regras e determinagoes
orientadas pela captura do valor que se valoriza.

No modo de produgao capitalista, produzem-se merca-

dorias para atender as necessidades de terceiros e ndo as neces-
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sidades de seus produtores. O produtor de mercadoria leva sua
mercadoria ao mercado porque elas nao podem ir sozinhas, mas
no mercado a relagdo que estabelece com os outros ¢ uma re-
lagdo mediada pelas coisas. Nenhuma delas indica a forma do
trabalho que as produziu, muito menos quem as produziu e sob
que circunstancias elas foram formadas (Rubin, 1987).

Como o interesse do mercado determina o processo de
produgao, a qualidade das coisas esta subordinada ao elemento
quantitativo da acumulagao de mais-valor (lucratividade). Nesse
processo, a qualidade pode ser prejudicada em prol da quantida-
de. Assim, os trabalhadores produzem coisas que tém sua qua-
lidade reiteradamente prejudicada, porque nao produzem para
atender as necessidades humanas mais elementares, mas as ne-
cessidades de um sistema em que os seres humanos aparentam
Ser coisas.

O capitalista industrial colocou ao seu servigo a formula
do capital mercantil, do dinheiro gerar dinheiro, pensando que
poderia controlar o dinheiro e 0 movimento do capital. Mas “o
dinheiro nao tem dono” (Marx, 2013), o dinheiro ja emerge
como senhor de si mesmo; ele nao aceita nenhuma especie de
senhorio acima dele. Todos precisam se curvar a seus pes. O ca-
pitalista industrial ndo tem como controlar o dinheiro, e muito
menos o capital; ele controla tao so a forga de trabalho, e exerce
esse poder em nome do capital. Nao passa de um joguete nas
maos de um sistema fundado na reificacao e no fetiche.

O capitalista tambem se transforma em coisa, a despeito
de tratar como uma coisa o trabalhador assalariado e considerar
a si mesmo como o senhor de todo o processo. Evidente que o

processo de coisificagao do capitalista se distingue do proletaria-
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do: a coisificagao deste leva a sua desfiguragao, a alienagao como
perda de si mesmo, como um processo de desrealizagdo quando
produz, pois ndo produz para si mesmo, senao para outro que o
refrata e explora. Ja a reificagao do capitalista ndo implica desu-
manizagao direta, pois ele sente prazer e satisfacdo na alienagao
do trabalhador e se satisfaz com a coisificacao do outro. Tem seu
gozo com a desgraga alheia.

A preocupagao essencial de Marx era apontar o processo
de desrealizagao do trabalho para aquele que ¢ responsavel pelo
conteudo da riqueza material da sociedade, ou seja, apresentar
o processo de reificacdo do trabalhador e todo o processo de
exploragdo e expropriagao que este sofre pelas distintas perso-
nificagdes do capital. A coisificagao do trabalhador no processo
de trabalho ocorre em distintas esferas e nao se coloca apenas no
plano da execugao do produto, mas nas esferas do planejamento,
da produgao, da circulagao, do consumo, da relagao dele consigo
mesmo e com a totalidade social.

Marx salientou primeiramente essas questoes nos Manus-
critos economico-filosdficos de 1844, sob a denominagio de traba-
lho alienado. A transformacao da relagao dos seres humanos em
coisas esta tanto em seu ponto de partida quanto no seu ponto
de chegada, tanto no processo de produgao quanto no processo
de circulagao, e permeia tanto a relagao dos trabalhadores com
os capitalistas quanto a relacao dos trabalhadores entre si e des-
tes com o processo de produgao. Essa relagao ainda se estende
a relagao dos capitalistas entre si, na qual eles competem para
alcangar uma massa sempre crescente de mais-valor produzida
pelos trabalhadores.

A produgao destinada para a venda ¢ o cerne da produ-
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¢ao de mercadorias. Essa produgao pode ser controlada privada-
mente pelos capitalistas particulares, mas esses capitalistas ndo
conseguem controlar o mercado, pois ndo logram determinar o
valor de suas mercadorias e, muito menos, possuir a garantia de
que todas as suas mercadorias serao vendidas com mais-valor.

A possibilidade de o valor produzido nao se realizar ¢
real, por isso cada capitalista cuida com zelo total para que ne-
nhum atomo de valor se perca na produgao de suas mercadorias,
a fim de que o valor produzido possa se realizar (Marx, 2013). O
problema ¢ que na esfera da circulagao ha elementos que fogem
completamente ao seu controle, pois esta esfera nao ¢ formada
apenas pela sua relagdo com os trabalhadores, em que ele exerce
seu comando de forma inexoravel da mesma maneira que um
general coordena seus subordinados, mas com distintos capita-
listas e concorrentes.

Na esfera do mercado, os produtores comparecem como
compradores e vendedores, e nada esta previamente determina-
do. Ha sempre o elemento da imprevisibilidade do mercado, em
que os produtores aparecem coisificados e estabelecem relagoes
com outros produtores como se fossem coisas. Isso se da distin-
tamente da relagao coisificada que reinava na esfera da produgao;
nesta, somente os trabalhadores eram coisificados e o capitalista
era a personificacao do capital.

Na esfera da circulagao, o processo ¢ incerto; nao ha ga-
rantia de que tudo possa ser bem-sucedido. Na tentativa de asse-
gurar seus interesses como personificagao do capital, o produtor
sempre procura constituir um contrato. Na verdade, um contra-
to distinto do estabelecido com aquele que possuia tio somente

uma Unica mercadoria disponivel para a venda: o trabalhador e
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sua forca de trabalho.

A metamorfose da mercadoria em dinheiro forja o di-
nheiro como uma entidade universal e aparentemente autono-
ma. E somente pelo investimento do dinheiro em trabalho vivo
que se da a alquimia em que o dinheiro pode parecer um auto-
mato, com capacidade de gerar mais dinheiro e de fazer brotar
o valor-capital.

Somente pela mediagio da coisificagdo do trabalhador
ocorre a metamorfose do dinheiro em capital. Entretanto, o di-
nheiro nao pode de modo algum dividir seu trono com o tra-
balho vivo; para poder reinar nos coragdes e mentes dos seres
humanos, ele deve submeter o trabalho vivo a mero momento
de seu processo de configuragao. Depois da revelagao do fetiche
da mercadoria e do dinheiro, ¢ necessario elucidar o fetiche do

capital.
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CAPITULO III
A MISTIFICACAO DO MAIS-VALOR
PELO CAPITAL

Digo: o real ndo esta na saida nem na chegada:
ele se dispoe para a gente é na travessia.

(Jodo Guimaraes Rosa. Grande sertdo: veredas)

Ap0s analisar a peculiaridade do fetiche e da reificagao, ¢
preciso analisar mais de perto a capilaridade da mercadoria forga
de trabalho e como ela se constitui enquanto plataforma para
que o capital possa se plasmar cenograficamente como potén-
cia pletora de si. A forga de trabalho emerge como mercadoria
distinta, pois ¢ a tnica cujo valor de uso possui a capacidade de
produzir mais-valor. Essa peculiaridade nao se encontra em ne-
nhuma outra mercadoria, nem mesmo no dinheiro, a despeito
de sua forma aparentemente soberana.

Pode-se vasculhar, virar e revirar as mercadorias pelo
avesso, e a presen¢a do mais-valor jamais sera encontrada. So-
mente na forga de trabalho encontra-se presente o elemento
fundamental que faz com que o capitalista possa abrir uma fabri-
ca de salsicha ou uma fabrica de ensinar. Para o capitalista, pouco
importa que o investimento de seu capital seja “numa fabrica de
ensino, em vez de numa fabrica de salsichas, ¢ algo que nao altera

em nada a relagao” (Marx, 2013, p. 460). A produgao capitalista
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¢ bem mais do que produgao de mercadorias.

A produgio capitalista, salienta Marx (2013, p. 459):

[...], € essencialmente produgio de mais-valor.
O trabalhador produz nao para si, mas para o
capital. Nao basta, por isso, que ele produza
em geral. Ele tem de produzir mais-valor. S6 ¢
produtivo o trabalhador que produz mais-valor

para o capitalista ou serve a autovalorizagao do

capital.

O capitalista abre uma fabrica nao pela pretensao de
produzir mercadorias, pouco importa o nivel de necessidades
mercadologicas elas possam atender. O desejo do capitalista ndo
¢ acolher os interesses da sociedade e, muito menos, as priva-
¢oes individuais de quem mais precisa de produtos para asse-
gurar a satisfagdo das caréncias de seu estomago. O proposito
fundamental que leva o capitalista a inaugurar uma fabrica ¢ o
entendimento de que ela se constitui como mediagao essencial
para capturar o mais-valor contido na forga de trabalho. Desse
modo, a teoria do valor conduz a teoria do mais-valor. O fetiche
que perpassa a forma mercadoria nao estaciona na forma dinhei-
ro, mas deve reverberar na consubstancia¢ao da for¢a de trabalho
como mercadoria.

A forca de trabalho compreende o “complexo [Inbegrif]
das capacidades fisicas e mentais que existem na corporeidade
[Leiblichkeit], na personalidade viva de um homem e que ele poe
em movimento sempre que produz valores de uso de qualquer
tipo” (Marx, 2013, p. 206). Para que o possuidor de dinheiro
encontre no mercado alguém disposto a vender sua forca de tra-

balho como mercadoria, ¢ preciso que o capital comercial ou
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mercantil tenha pavimentado o itinerario para isso; no entan-
to, ¢ preciso transcender a esfera das relagbes mercantis, que
constituem a transigao para o modo de produgéo genuinamente
capitalista, para elucidar a quintesséncia de todo o processo de
produgao do valor que perpassa a logica imanente da produgao
de mercadorias.

O desvelamento do carater misterioso e fantasmal que
perpassa a forma mercadoria e a forma dinheiro deve ser acom-
panhado pelo esclarecimento da peculiaridade do mais-valor
como substrato essencial de todo processo de produgao do valor.
Assim, a apreensao do segredo oculto expresso na forma como o
modo de produgio capitalista apropria-se do tempo de trabalho
excedente constitui-se como chave fundamental para elucida¢do
de todo o involucro misterioso que envolve as formas lucro, ju-
ros e rendimentos.

A consideragao da natureza do trabalho expressa na for-
ma mercadoria nao estaciona na sua forma duplicada (trabalho
concreto e trabalho abstrato), ela deve agora se desdobrar em
forga de trabalho, que, por sua vez, se desdobra em trabalho ne-
cessario e trabalho excedente. Isso implica que ¢ essencial avan-
¢ar no acompanhamento das pegadas da letra do texto marxiano
para entender como a mistificagao configura-se como a forma
medular de manifestagdo da alienacdo do trabalho, como o sala-
rio adota tambem uma face misteriosa para encobrir o substrato
essencial de onde emana o crescimento exponencial da riqueza
depositada nas maos dos capitalistas. O salario ¢ a forma misti-
ficada do valor da forca de trabalho, ele culmina subscrevendo
a forma da aparéncia na objetividade e ndo a mera aparéncia de

objetividade que resulta da subjetividade, ou seja, ele revela-se
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na forma do prego da forga de trabalho, enquanto mistificacao de
sua verdadeira essencialidade. A prevaléncia da aparéncia sobre
a esséncia faz com que o trabalhador imagine que receba pela
totalidade de sua jornada de trabalho, quando no fundo recebe

somente por uma parte dela.
3.1Trabalho excedente: alienagao e fetiche

O capital comercial ou mercantil abriu as portas para a
transformagao da forga de trabalho em mercadoria quando ex-
propriou uma parte substancial dos produtores de seus meios
de produgao e de seus meios de subsisténcia. Pela mediagao da
violéncia aberta e declarada, os representantes do capital comer-
cial se apropriaram das propriedades dos sequitos feudais e ex-
pulsaram os camponeses de suas terras, transformando-os em
individuos livres como os passaros.

Aponta Marx (2013, p. 642, grifo nosso):

O roubo dos bens da Igreja, a alienagdo fraudu-
lenta dos dominios estatais, o furto da proprie-
dade comunal, a transformacio usurpatoria,
realizada com inescrupuloso terrorismo, da
propriedade feudal e clanica em propriedade
privada moderna, foram outros tantos métodos
idilicos da acumulagdo primitiva. Tais métodos
conquistaram o campo para a agricultura capi-
talista, incorporaram o solo ao capital e cria-
ram para a indistria urbana a oferta necessaria

de um proletariado inteiramente livre.

Por isso que Marx (2013) salientou a necessidade de en-

tender a ruptura estabelecida entre “o caracol e a sua concha”, ou
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seja, entre o produtor e seus meios de produgao e seus meios de
subsisténcia e, ndo somente, a relacio metabolica da sociedade
com a natureza. A separagao entre as condig¢des inorganicas de
reproducdo da existéncia humana e os meios de produgao que
alcangou no capitalismo seu ponto aureo.

O capital comercial operou um processo de preparagao
do substrato necessario para o advento do capital industrial. Me-
diante a expropriacdo das terras e a expulsio dos camponeses
do campo, forjou-se um exercito de individuos destituidos dos
meios de producao e dos meios de subsisténcia que careciam
vender sua forga de trabalho para garantir a reproducao de sua
existéncia. Alem disso, operou o processo de espoliacao de ri-
quezas dos povos colonizados na America e na Africa, possibi-
litando uma acumulagdo de riquezas materiais que cumpriria
um papel essencial no desenvolvimento das forgas produtivas na
metropole.

As economias mercantis (Portugal, Espanha e Holanda)
que sairam na frente no processo de colonizagao foram supera-
das pelas economias que nao estacionaram nos marcos do capital
mercantil, pois investiram no desenvolvimento da manufatura
e realizaram a Revolugao Industrial. A Inglaterra emerge como
palco do desenvolvimento classico das relagGes capitalistas; nessa
forma, o capital industrial estabeleceu suas bases e anunciou o
itinerario que deveria ser adotado pelas demais economias cen-
trais.

E nessa experiéncia originaria que a forga de trabalho
revela a forma predominante de trabalho assalariada e representa
um salto qualitativo em relag¢ao ao trabalho servil e ao trabalho

escravo. Isso de modo algum implica afirmar que o capitalismo
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criou o trabalho assalariado; no entanto, ele teve a proeza de
transformar o trabalho assalariado na forma dominante de
organizagao da produgao.

Cumpre recordar que o misticismo e a assombragao que
envolvem o mundo das mercadorias inexistem nas formas prece-
dentes de organizagao da existéncia material, quando a produgao
para venda ndo se configurava ainda como seu elemento central,
pois se langcava no universo da troca somente o excedente pro-
duzido. Na sociedade medieval, em que predomina a relagao de
dependéncia entre o senhor e o servo, e nao a liberdade abstrata
da burguesia, a dependéncia, afirma Marx (2013, p. 146), per-
passava tanto as relagdes de produgao quanto as relagoes sociais;
exatamente por isso “as relagdes pessoais de dependéncia cons-
tituem a base social dada que os trabalhos e seus produtos nao

>

precisam assumir uma forma fantastica distinta de sua realidade’
(Marx, 2013, p. 146).

Nessa engrenagem social, a forma particular do trabalho
nao era produzir valor e o tempo de trabalho social estava claro
para seus produtores. Esclarece Marx (2013, p. 146): “cada ser-
vo sabe que o que ele despende a servigo de seu senhor ¢ uma
quantidade determinada de sua forga pessoal de trabalho”. As
mascaras que encobriam a apropriagao do excedente nao apare-
ciam, pois “as relagGes sociais das pessoas em seus trabalhos apa-
recem como suas proprias relagdes pessoais ¢ ndo se encon-
tram travestidas em relagdes sociais entre coisas, entre
produtos de trabalho” (Marx, 2013, p. 146, grifo nosso).

O fundamento das sociedades de classe ¢ a exploragao
e a apropriacao do trabalho excedente. A sociedade de classes

decorreu da capacidade do trabalhador de produzir mais que o
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necessario para a reproducao de sua existéncia®. A apropriagio
do tempo de trabalho excedente ¢ o fundamento das sociedades
de classe. E 0o modo de produgao capitalista forja-se como a forga
mais poderosa de extragao de mais-valor que existiu na historia
da humanidade. Diferentemente da corveia, em que o servo de-
dicava de forma compulsoria uma parte de sua jornada de traba-
lho ao senhor e do escravo que odiava o trabalho e considerava
que sua jornada de trabalho pertencia completamente ao senhor,
o trabalhador assalariado ¢ levado a entender que o salario cor-
responde a totalidade de sua jornada de trabalho (Marx, 2013;
2017).

Na perseguigao irresistivel para encontrar um comprador
da sua forca de trabalho, o trabalhador assalariado mostra-se avi-
do para vender sua mercadoria no modo de produgao capitalista;
ja nas formas precedentes de organizagao da produgao, os tra-
balhadores odiavam o trabalho e claramente compreendiam que

uma parte da jornada de trabalho se configurava como fragao que

38 Escreve Marx (2013, p. 462): “Somente depois de a humanidade ter
superado pelo trabalho suas primitivas condi¢bes de animalidade, depois,
portanto, de seu proprio trabalho ja estar socializado num certo grau, ¢
que surgem as condi¢des para que o mais-trabalho de um transforme-se em
condigao de existéncia do outro. Nos primordios da civilizagao, as forgas
produtivas adquiridas do trabalho sdo exiguas, mas o sdo também as necessi-
dades que se desenvolvem simultanecamente aos meios empregados para sa-
tisfaz¢-las. Ademais, nesses primordios a proporgao dos setores da sociedade
que vivem do trabalho alheio ¢ insignificante quando comparada a massa dos
produtores diretos. Com o progresso da forga produtiva social do trabalho,
essa propor¢ao aumenta tanto absoluta como relativamente. A relagdo capi-
talista, de resto, nasce num terreno econémico que ¢ o produto de um lon-
go processo de desenvolvimento. A produtividade preexistente do trabalho,
que lhe serve de fundamento, ndo é uma dadiva da natureza, mas o resultado

de uma historia que compreende milhares de séculos”.
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seria abocanhada pelo senhor. No modo de produgao capitalista,
o salario serve como espécie de cortina de fumaga para impedir
que o proletariado avance no entendimento do mais-valor e so-
bre o processo de apropriagao do excedente emanado do traba-
lho, bem como consegue obstruir a passagem da consci¢ncia em
si a consciéncia para si, pois o trabalho nao pago ¢ encoberto pela
asttcia do sistema do capital. Isso nao significa que o trabalhador
nao tenha consciéncia da exploragao e do processo de coisificacao
que sofre no interior da produgio capitalista.

Nas sociedades que precedem o modo de produgao capi-
talista®, parece claro que “o dispéndio das forgas individuais de
trabalho, medido por sua duragao, aparece desde o inicio como
determinagao social dos proprios trabalhos, uma vez que as for-
¢as de trabalho individuais atuam, desde o inicio, apenas como
orgaos da for¢a comum de trabalho da familia” (Marx, 2013, p.
147). Os distintos modos de produgao que precedem a socie-
dade forjada na produgao de mercadoria assentam-se em “rela-
¢oes sociais dos homens com seus trabalhos, e seus produtos de
trabalho permanecem aqui transparentemente simples, tanto na
produgio quanto na distribui¢ao” (Marx, 2013, p. 147). Nas for-
mas precedentes, os trabalhadores tinham claro que produziam

um excedente destinado aos seus senhores; diferentemente do

39 Escreve Marx (2013, p. 147): “Nos modos de produgao asiaticos, antigos
etc. a transformagdo do produto em mercadoria e, com isso, a existéncia
dos homens como produtores de mercadorias, desempenha um papel su-
bordinado, que, no entanto, torna-se progressivamente mais significativo a
medida que as comunidades avangam em seu processo de declinio. Povos
propriamente comerciantes existem apenas nos intermndios do mundo
antigo, como os deuses de Epicuro, ou nos poros da sociedade polonesa,

. »
como os judeus”.
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modo de produgao genuinamente capitalista, em que uma teia
sofisticada de mecanismos impede que o vendedor de sua forga
de trabalho tenha claro que sua mercadoria ¢ a inica que produz
mais-valor e que assegura o movimento de rotagao do capital.

Pela mediag¢ao das artimanhas constituidas pelos pre-
ceitos juridico-normativos, os trabalhadores, despossuidos dos
meios de produgdo e dos meios de subsisténcia, comparecem
formalmente no mercado como dotados de condiges analogas
ao possuidor de dinheiro. Evidentemente, o dinheiro — oriundo
das metamorfoses das mercadorias adquiridas nas regies colo-
nizadas pela mediagao do saque e do roubo, bem como da explo-
racao do trabalho escravo nas colonias — nao traz escrito na testa
sua origem. E com esse dinheiro que o capitalista vai ao mercado
e compra forca de trabalho e meios de produgao para principiar
a rotagao do capital.

O modo de produgio capitalista, como uma forma for-
jada na produgao de mercadorias, configura-se como uma for-
ma reificada [sachlich], pois tem seu ponto de partida na consi-
deragdo da identidade do trabalho; para ele, todos os trabalhos
privados sao idénticos. O modo de produgao capitalista cultiva
um encantamento (robinsonadas) pelo individuo abstrato, sendo
a forma mais apropriada de ativagao dos preceitos abstratos e
metafisicos difundidos pelo protestantismo, como manifestagao
religiosa que emergiu em consonancia com o espirito do capi-
talismo.

O fetiche da mercadoria denota que a mercadoria ¢ um
produto que aparenta ter vida pr(')pria € que se ergue contra o
seu produtor. A criatura construida pelas maos humanas ganha

autonomia perante seu criador e levanta-se contra este (Marx,
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2008). O objeto das maos humanas assume corolarios idénti-
cos a0 mundo da religido: aquele que produz o objeto perde o
controle do objeto, da relagao de produgao, da relagao com os
outros homens e consigo mesmo. Reproduz o processo de alie-
nagao expresso teoricamente nos Manuscritos econdmico-filosdficos
de 1844 de Marx.

Com o desenvolvimento das relagoes de produgao capi-
talistas, o périplo de objetiva¢ao do trabalho se apresenta conco-
mitantemente como alienacao.

Escreve Marx (2008, p. 80):

O produto do trabalho ¢ o trabalho que se fixou
num objeto, tornou-se coisal, ¢ a objetivagao
do trabalho. A realizagao efetiva (Verwirklichung)
do trabalho ¢ a sua objetivacdo. Esta realizagao
efetiva do trabalho aparece ao estado econémi-
co-politico como desefetivacdo (Enwirklichung)
do trabalhador, a objetivagdo como perda do

objeto e serviddo a ele, a apropriacao como es-

tranhamento, como alienagao.

A alienagao configura-se como a forma fundamental de
exteriorizag¢ao do trabalho no modo de produgao capitalista. O
interesse de Marx foi elucidar a alienagao que perpassa o modo
de produgao capitalista e nunca como uma dimensao fundamen-
tal ou essencial da historia humana, mas como uma “questao cen-
tral de determinada fase da historia” (Mészaros, 2006, p. 223).

A alienagdo seria a exteriorizagao (Entdusserung) do esta-
do em que se encontra o trabalhador em relagao ao produto de
seu trabalho no modo de produgao capitalista. Em outras pala-

vras, a exteriorizagao, enquanto resultante do processo de obje-
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tivacao do trabalho, culmina num movimento de desrealizagcdo
do trabalhador e ndo num processo de realizacao, pois sucede-se
a separagao do produtor em relagao ao produto de seu trabalho,
da sua atividade, do género e dos demais homens. Melhor dizen-
do, tal separagao acaba por forjar o antagonismo entre trabalha-
dor e produto objetivado, invertendo a relagao de tal maneira
que o produto e a atividade do trabalho se tornam poderosos e
estranhos perante ele (fetiche). E o género e os demais seres so-
ciais se transmutam de fins em simples meios de produgao e re-
produgdo do sistema assentado na autovaloriza¢ao de si mesmo.

A alienagao, para Marx (2013), esta associada ao instante
em que se inscreve a contradigdo entre quem produz e quem se
apropria do excedente da produgao. Esta, engendra-se e mani-
festa-se como objetivagao e apropriagao de trabalho excedente
ou mais-valor. Isso ainda nao aparece claramente nos Manuscritos
de 1844 e somente ganha conotagdes precisas a partir dos Grun-
drisse (1857-58).

O trabalho alienado sustenta a inversao, em que a valo-
rizagao do mundo das coisas serve de fundamentagao para a des-
valorizagao do mundo dos homens. Ao produzir mercadorias,
o trabalhador acaba produzindo a si proprio como mercadoria.
Ao promover o processo de produgao de coisas pela mediagao
da “objetiva¢do” e exteriorizacao de seu trabalho, o trabalhador
acaba forjando sua desefetivacao e desrealizagdo. A produgio
do mundo de objetos ¢ consumo de energias e forgas fisicas e
espirituais do trabalhador que nio elevam suas capacidades e
potencialidades, mas entravam e embotam o desenvolvimento
de capacidades. Desse modo, a efetivagao do trabalho ¢ desefe-

tivagado do trabalhador, pois quanto mais avanga a composigao
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tecnica do trabalho, mas o trabalho revela-se como degradado e
desvalorizado. A produgao, como processo de exteriorizacao, ¢
tambem processo de deterioracao e deformagao do trabalhador,
pois quanto mais riqueza ele produz, mas miseravel se torna.

O antagonismo entre o produtor e o resultado de seu tra-
balho configura-se como o contetido da relagao forjada sob o tra-
balho alienado (entfremdete Arbeit). Nas condi¢oes de objetivacao
de trabalho inscritas de forma estranhada, o trabalho contrapoe-
-se a positividade do trabalho como realizacao e autorrealiza¢ao
humana, pois o trabalhador nao se realiza ou se autoproduz na
objetivagao do trabalho, mas se desrealiza e se destroi no processo
de trabalho. O aspecto da negatividade do trabalho aparece na
categoria da alienagao e, consequentemente, agambarca tambem
o momento da objetivacao e da exteriorizagao do trabalho.

A objetivacao do trabalho nao se sucede como aspecto
da autoconstru¢ao humana do trabalhador, mas como mecanis-
mo de desrealizagao, a favor de uma realizagao alheia que se ins-
creve sob a insignia da negagao das efetivas potencialidades dos
(as) trabalhadores (as). Por isso que o proletariado somente se
realiza quando exerce suas fungées primarias, somente quando
desempenha suas fungGes animais como comer, beber, dormir,
fazer sexo etc. (Marx, 2008). O trabalho alienado configura-se
como a anatomia das formas mais rudimentares de acumulacao
que pautam as sociedades de classes, encontrando no modo de
produgdo capitalista mecanismos ainda mais sofisticados de ex-
ploragao e apropriagao do excedente do trabalho.

Aponta Marx (2008, p. 81):

A exteriorizagdo do trabalhador em seu pro-

duto tem o significado ndo somente de que seu
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trabalho se torna um objeto, uma existéncia
externa (dussern), mas sim que existe fora dele
(ausser ihn), independente e estranha a ele, tor-
nando-se uma poténcia (Macht) autonoma fren-
te a ele, (significa) que a vida que ele concedeu

ao objeto se lhe defronta hostil e estranha.

A alienagdo perpassa o processo de objetivagao e a for-
ma dessa objetivacao, em que se inscreve nao somente um afas-
tamento gradual do produtor em relagao ao produto formado,
mas uma inversao literal do processo, em que a criatura constitui
vida propria e se ergue contra seu criador. Dessa forma, a aliena-
¢ao molda a exteriorizagao. A objetivagao, enquanto processo de
exterioriza¢ao do trabalho humano, ¢ moldada pela alienagao. A
qualidade dessa exterioriza¢ao ¢ que vai determinar a natureza
do processo, a proporgao em que o objeto produzido nao per-
tence a seu produtor, mas aquele que controla a produgao.

O processo de alienagao contamina toda a estrutura so-
cial forjada pela propriedade privada dos meios de produgao,
na qual se inscrevem distintas formas de alienagao: 1) alienagao
da natureza e dos meios de produgio; 2) alienagao do proces-
so produtivo e dos objetos produzidos; 3) alienagao de seu “ser
gencrico” e de si mesmo como participe da especie humana; 4)

alienacao da humanidade *.

40 O processo de estranhamento do trabalho objetivado nos Manuscritos
econdmico-filosdficos claramente configura-se nos termos: “Primeiro, que o
trabalho ¢ externo (dusserlich) ao trabalhador, isto ¢, ndo pertence ao seu ser,
que cle ndo se afirma, portanto, em seu trabalho, mas nega-se nele, que
ndo se sente bem, mas infeliz, que ndo desenvolve nenhumas energia fisica
e espiritual livre, mas mortifica sua Physis e arruina o seu espirito [...] Sua

estranhidade (Fremdheit)) evidencia-se aqui [de forma] tio pura que tio logo
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A despeito da inexisténcia de uma elaboragao consisten-
te da teoria do valor e da teoria do mais-valor, Marx demonstra
nos Manuscritos de 1844 uma clara compreensao da natureza po-
sitiva e negativa do trabalho. A negatividade do trabalho alienado
subordina completamente o processo de objetivacao, operando
uma obliteragao de sua natureza efetivamente positiva, no sen-
tido cunhado por Hegel na IV sec¢ao da Fenomenologia do espirito,
do trabalho como elemento de autoprodugao humana. Desse
modo, a teoria da alienagdo desenvolvida nos Manuscritos econo-
mico-filosdficos prepara o terreno para a teoria do fetiche da mer-
cadoria em O capital, ou melhor, para entender o trabalho assa-
lariado como uma forma mistificagao do processo de exploragao
da forga de trabalho. Para isso, ¢ necessario transcender a esfera
da circulagao de mercadorias e adentrar no reino da produgao,
em que a forma de configuracao do trabalho esta perpassada pela
alienagao, enquanto terminologia analoga ao fetiche.

A apreensao do fetichismo (Fetischismus) passa necessa-
riamente pelo entendimento da categoria da alienagao. E impos-
sivel apreender a esséncia do fetiche sem compreender a teoria
da alienagao (Entfremdung) em Marx. Isso denota que o fetiche

se constitui como uma manifestacao especifica da alienacao. Se-

inexista coer¢ao fisica ou outra qualquer, [assim mesmo] foge-se do trabalho
como de uma peste. O trabalho externo, o trabalho no qual o homem se
exterioriza, ¢ um trabalho de auto-sacrificio, de mortificacao. Finalmente,
a externalidade (Ausserlichkeit) do trabalho aparece para o trabalhador como
ndo sendo seu proprio [trabalho], mas de um outro, que [o trabalho] nao lhe
pertence, que ele no trabalho nao pertence a si mesmo, mas a um outro.
Assim, como na religido a autoatividade da fantasia humana, do cérebro e do
cora¢ao humanos, atua independentemente do individuo e sobre ele, isto ¢,
como uma atividade estranha, divina ou diabdlica, assim também a atividade
do trabalhador nao ¢ a sua auto-atividade. Ela pertence a outro, ¢ a perda de
si mesmo” (Marx, 2008, p. 82-83).
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gundo Netto (1981), “[...] a concepgao marxiana de fetichismo
supoe uma teoria da alienagao [...]” (Netto, 1981, p. 59-60), e
ainda: “O fetichismo pde, necessariamente, a alienagdo — mas
fetichismo e aliena¢ao ndo sao idénticos” (Netto, 1981, p. 74,
grifos do autor). Embora o conceito de fetichismo esteja ligado
a teoria da alienagao marxiana, essas categorias nao sao similares
(Santos Neto, 2022)*'.

O afastamento gradual do trabalhador do objeto de seu
trabalho, das relagées de trabalho, de si mesmo, do género hu-
mano e da humanidade serve para aprofundar a reificagao, em
que os produtos do trabalho aparecem dotados de poderes su-
periores que esmagam ubiquamente o trabalhador. O fetiche,
como vimos no capitulo anterior, ndo emana de poderes endoge-
nos e estranhos, mas de objetos materiais fabricados e construi-
dos pelos proprios produtores.

Como salienta Marx (2008, p. 83):

Assim, como na religido a autoatividade da fan-
tasia humana, do cérebro e do coragao huma-
nos, atua independentemente do individuo e
sobre ele, isto &, como uma atividade estranha,
divina ou diabolica, assim também a atividade

do trabalhador nao ¢ a sua auto-atividade.

41 Esclarece Carcanholo (2011, p. 95):“..., na teoria de Marx, os conceitos
de fetichismo e alienagdo (e o de trabalho alienado que lhe corresponde) es-
tdo intimamente relacionados. A alienagdo dentro da sociedade capitalista ¢ a
contraparte, nos seres humanos, do fetichismo da mercadoria, do dinheiro e
do capital. Os seres humanos seriam alienados por estarem submetidos, em
todas as dimensdes de sua vida, ao fetiche-capital, violentando dessa maneira

’ . A . )
a proprla essencla da natureza humana .
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A alienagao do trabalhador do processo de trabalho e
do objeto de seu trabalho culmina no completo afastamento do
individuo de si mesmo e da totalidade social, ou seja, culmina
no processo de reificagdo do individuo e da sociedade em que
ele esta inserido. Destarte, o trabalhador torna-se um objeto ou
uma mercadoria no interior dessa forma de sociabilidade.

O tratamento do trabalho alienado nos Manuscritos eco-
nomico-filosdficos denota que Marx nao considerou a alienagao
“como uma ‘dimensao fundamental da historia’, mas como a
questao central de uma determinada fase da historia” (Mesza-
ros, 2006, p. 223) . No aprofundamento da elucidagao dessa
determinada fase da historia, Marx avanca do conceito de alie-
nagao do trabalho na sociedade capitalista para o desvelamento
dos conceitos de fetiche e reificacio. O fundamento de todas as
formas de alienag¢des da sociabilidade burguesa se inscreve na
forma de constitui¢do do trabalho e no modo como o exceden-

te produzido pelo trabalho vivo sera apropriado gratuitamente

42 Para Mészaros (2006, p. 207): “Deve estar claro, a esta altura, que ne-
nhum dos significados de alienagdo usados por Marx nos Manuscritos economi-
co filosdficos desapareceu de seus escritos posteriores. E isso nao ¢ surpresa.
Pois o conceito de alienagao, tal como compreendido por Marx em 1844,
com todas as suas complexas ramificagdes, ndo € um conceito que pudes-
se ser abandonado, ou unilateralmente ‘traduzido’. Como vimos em varias
partes deste estudo, o conceito de alienago ¢ um pilar de importancia fun-
damental para o sistema marxiano como um todo, e nao apenas um tijolo
dele. Abandona-lo, ou traduzi-lo unilateralmente, equivaleria, portanto, a
nada menos do que a demoli¢ao total do proprio edificio, e quem sabe a
reconstrugao de apenas sua chaminé. Nao ha davidas de que algumas pes-
soas estiveram — ou ainda estdo — empenhadas em tais operagdes, tentando
construir suas teorias ‘cientificas’ com base em escombros decorados com

. . . »
termmologla marxista”.
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pelo capitalista.
3.2. O contrato de trabalho e a produgao de mais-valor

A constitui¢ao das condigdes objetivas e subjetivas para
que o capitalista chegue ao mercado e o encontre disponivel
meios de produgao e forga de trabalho nao resultou de um de-
senvolvimento historico-natural [naturgeschichtliches], “tampouco
uma relagao social comum a todos os periodos historicos, mas
¢ claramente o resultado de um desenvolvimento historico an-
terior, o produto de muitas revolugdes economicas, da destrui-
¢ao de toda uma serie de formas anteriores de produgao social”
(Marx, 2017, p. 208).

O modo de produgio capitalista tem seu ponto de parti-
da nas expropriagoes; sao elas que servem de ponto fundamental
para que os capitalistas adentrem o mercado munidos de dinhei-
ro e possam comprar forca de trabalho e meios de produgao. Di-
ferentemente das outras mercadorias que nao podem ir sozinhas
ao mercado, mas precisam de seus guardioes. A forga de trabalho
¢ uma mercadoria que nao pode de ser afastada de seu guardiao.

Marx procura transcender a relacao pessoal entre os in-
dividuos e abordar essa relagio como forjada na contraposigao
entre classes sociais, em que a burguesia e o proletariado compa-
recem como as classes fundamentais que asseguram a existéncia
do modo de produgao capitalista. Isso nao implica desconside-
rar a presenca de classes intermediarias. A oposigao se da entre
classes e nao entre pessoas singulares ou privadas; por isso, a
contradi¢do estabelecida nao pode ser superada pela mediagao

dos preceitos eticos e morais, ja que nao se trata do excesso ou
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da caréncia de vontade. O problema nao tem como ser solu-
cionado no campo da subjetividade ou do intelecto politico. A
contradi¢ao nao pode ser resolvida recorrendo a boa vontade do
capitalista.

O proprio Marx (2013, p. 84, grifo nosso) esclarece

muito bem essa questao:

Para evitar possiveis erros de compreensao,
ainda algumas palavras. De modo algum
retrato com cores roseas as figuras do
capitalista e do proprietario fundiario.
Mas aqui s0 se trata de pessoas na medida em
que elas constituem a personificagio de
categorias econdémicas, as portadoras de
determinadas relagdes e interesses de classes.
Meu ponto de vista, que apreende o desenvol-
vimento da formacgao econdémica da socieda-
de como um processo historico-natural, pode
menos do que qualquer outro responsabilizar
o individuo por relagdes das quais ele continua
a ser socialmente uma criatura, por mais que,

subjetivamente, ele possa se colocar acima de-

las.

Marx indica que o problema social tem natureza estrutu-
ral; por isso, o obstaculo nao pode ser superado pela recorréncia
aos imperativos morais € ao intelecto poh’tico. Nesse processo,
os individuos sao personificagdes de categorias economicas.
Marx estabelece uma linha de ruptura com as robinsonadas da
burguesia; pois esta procura culpabilizar os individuos pelos ma-
les sociais, como se o pauperismo dos trabalhadores decorresse
da incapacidade de administrar suas finangas e a riqueza dos ca-

pitalistas exclusivamente de suas habilidades pessoais.
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Enquanto as mercadorias que brotam do trabalho huma-
no nao podem ir sozinhas a0 mercado e ser trocadas por outras,
o portador da mercadoria for¢a de trabalho nao tem a mesma
dificuldade. A maioria das mercadorias ndo aparece como seres
humanos; entretanto, subsiste uma mercadoria sui generis que
nao pode ser separada do corpo e da mente do ser humano des-
tituido dos meios de produgio e dos meios de subsisténcia.

O mercado oblitera as desigualdades sociais existentes
entre os distintos guardides das mercadorias. Os individuos
contraem relagGes sociais e podem “se apropriar da mercadoria
alheia e alienar a sua propria mercadoria em concordancia com
a vontade do outro, portanto, por meio de um ato de vontade
comum a ambos” (Marx, 2013, p. 150). Pela mediagao do con-
trato, da-se a relagdo entre os proprietarios privados de merca-
dorias e os proprietarios privados dos meios de produgao. A re-
lagao estabelecida entre as pessoas consiste numa relagao formal
mediada por interesses estritamente economicos. Os guardi()es
e proprietarios de mercadorias atuam com “mascaras economi-
cas”, nao passando de “personificagdes das relagdes economicas”
(Marx, 2013, p. 168). Os guardides da mercadoria ndo descan-
sam enquanto nao alcangam seu proposito final: a conversao de
suas mercadorias em dinheiro.

Segundo Marx (2013, p. 168):

um possuidor de mercadorias s6 pode se de-
frontar com outro, como possuidor de dinhei-
ro, porque seu produto possui, por natureza, a
forma-dinheiro, portanto, ¢ material-dinheiro
[Geldmaterial], ouro etc., ou porque sua pro-
pria mercadoria muda de pele, despojando-se

de sua forma de uso original.
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Para que a metamorfose seja possivel, ¢ necessario que os
produtores se confrontem mutuamente como proprietérios pri-
vados de coisas alienaveis. Essa relacao de alheamento [Fremdheit]
configura-se como essencial e demarca a diferenciagao entre o
modo de produgdo capitalista e os modos de produgao prece-
dentes (asiatico, feudal, escravista etc.), pois a ascendéncia da
troca implica o colapso das sociedades regidas exclusivamente
sob o preceito do valor de uso e do trabalho concreto.

A igualdade forjada pelas relagdes sociais constituidas
pelo mundo fetichizado da mercadoria considera o vendedor
da forga de trabalho e o comprador da forga de trabalho como
iguais formalmente e ndo como classes sociais divergentes e an-
tagonicas. Nesse caso, o possuidor da mercadoria forga de traba-
lho precisa vender sua “mercadoria” para assegurar a reprodugao
de sua existéncia social.

A igualdade juridica encobre a desigualdade efetiva. En-
tretanto, ¢ notoria que o vendedor da mercadoria forga de tra-
balho vende somente um determinado periodo de tempo de sua
existéncia, no qual aliena seus musculos e seu cerebro para o
capitalista; mesmo assim, vende como mercadoria sua corporei-
dade viva. Como ¢ um homem livre, ele nao vende inteiramente
sua forca de trabalho, mas uma fracdo de seu tempo de vida; ¢
um escravo distinto do escravo antigo (Marx, 2013).

Aprisionado nos rochedos da alienagao e do fetiche ex-
pressos na forma mercadoria, o trabalhador que fundamenta a
relagao aparece como portador de uma igualdade universal e
abstrata, enquanto sintese de todos os trabalhos corporificados
no interior da forma mercadoria. As idiossincrasias do terreno

do mundo prosaico, magistralmente constituido pela burguesia,
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obliteram o fundamento econémico da relagao; o trabalhador pa-
rece ser livre para vender sua forca de trabalho, apos ter sido
completamente desapropriado de seus meios de produgao e de
seus meios de subsisténcia.

Esta forma de liberdade abstrata e ilusoria amordaca e
aprisiona o trabalhador nos rochedos da forma salario, pois se
nao vender sua for¢a de trabalho, estara condenado a padecer as
intemperies do reino da escassez (a fome, a doenga, a inanigao,
a penuria, as epidemias e a morte). Neste contexto, o trabalha-
dor deve vender sua forca de trabalho como uma mercadoria,
mediante o reconhecimento formal de que se trata de uma troca
entre equivalentes.

O capital somente emerge como poténcia economica
que tudo agambarca quando o possuidor de meios de produgao e
de subsisténcia “encontra no mercado o trabalhador livre como
vendedor de sua forga de trabalho, e essa condigcdo histo-
rica compreende toda uma histéria mundial. O capi-
tal anuncia desde seu primeiro surgimento, uma nova
época no processo social de produgao” (Marx, 2013, p.
208-209, grifo nosso).

O contrato estabelecido entre capitalista e proletario ¢
um instrumento que tem como proposito assegurar juridica-
mente o poder absoluto do capitalista sobre a forga de trabalho.
Por isso, quando se estabelece o contrato, a atitude dos nego-
ciantes manifesta-se de forma diferenciada.

Escreve Marx (2013, p. 201, grifo nosso):

O antigo possuidor de dinheiro se apresenta
agora como capitalista, e o possuidor de for-

¢a de trabalho, como seu trabalhador. O pri-
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meiro, com um ar de importancia, con-
fiante e avido por negocios; o segundo,
timido e hesitante, como alguém que
trouxe sua proépria pele ao mercado e,
agora, nao tem mais nada a esperar além

da... despela.

O aparato juridico ¢ um elemento fundamental na luta
de classes; o direito"’ assegura a propriedade privada dos meios
de produgido e o controle absoluto do capitalista sobre a forca de
trabalho comprada. O trabalhador percebe que o contrato nao
foi bom para si, mas foi um negocio excelente para o possuidor
dos meios de produgao. Para quem possui sua forca de trabalho,
o contrato representa a legalizagao da exploracao e ele nao po-
dera reclamar, posteriormente, nos tribunais da burguesia pela

~ 14 . . o . 4 .
exploragao que sera efetivada. Isso justifica porque, ao contrario

43 Ao contrario do que sugere Pachukanis, Cunha (2015, p. 170) entende
que “o direito é parte componente de uma camada especificamente juridica
da aparéncia objetiva que encobre as relages sociais reais, como consequén-
cia de complexas relagGes de criagdo, rearticulagao e eliminagao das formas
(ndo s0 juridicas) anteriores. Identificamos, assim, uma propriedade ineren-
te ao reflexo juridico: ¢ proprio da forma juridica expressar de modo nao
auténtico as relagdes reais porque sdo consequentes — nao sem mediagao das
formas historicas —ao modo de apari¢ao destas mesmas relagbes; reconhece
oficialmente o fato ndo auténtico. Ganha uma progressiva heterogeneidade
em relagdo a economia quanto mais avanga o proprio capitalismo e quanto
mais se ativam contraditoriamente os variados ramos do direito como pres-
supostos de seu metabolismo continuado. Mas ndo ¢ um fetiche proprio ao
direito que permite capturar esta propriedade, sendo o fetiche da propria
mercadoria. E necessario situar o direito nas camadas adicionais da forma
aparente das proprias relagoes reificadas em coisas, esquivando-se do para-
lelismo e abrindo caminho para as reciprocidades complexas sugeridas em

relacdo as formas historicas”.
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do capitalista, ele segue “timido e hesitante, como alguém que
trouxe sua propria pele ao mercado” para ser esfolada.

Na esfera barulhenta do mercado tudo se confunde e pa-
rece reinar a paz celestial entre os vendedores e compradores de
mercadorias. Entretanto, a atitude diferenciada dos contratantes
serve de preladio da constelagdo de desigualdades que pauta o
vendedor de sua forca de trabalho como mercadoria e o capita-
lista, como personificagdo do capital. A positividade do processo
de produgao capitalista se inscreve mediante a negatividade do
vendedor de sua forga de trabalho como mercadoria.

Escreve Dussel (2012, p. 19):

[...], na positividade da realidade do nao ser
do capital (nao-capital) que se situa na exte-
rioridade, no ambito transcendental do capital
(que, metafisicamente, denominamos: o mais
além analético): a alteridade da corporeidade
concreta, da propria pessoa do trabalhador, do
sujeito que, no entanto, se encontra — antes do
intercambio e da obtengdao de mais-valia por

parte do capital —“frente a frente” com o capi-

talista, mostrando a sua “pele”.

O vendedor de sua forca de trabalho como mercadoria
configura-se como o outro do capital, como aquele que emerge
totalmente destituido dos meios de produgao e dos meios de
subsisténcia e, por isso, precisa entregar sua pele para ser esfo-
lada. A pele do trabalhador, juntamente com seus musculos, seu
cerebro e sua existéncia servirdao como argamassa para sedimen-
tar o processo de acumulagao de valor que se valoriza. Acrescen-

ta Dussel (2012, p. 19): “sua propria pele, na qual sofrera ao ser
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criador da mais-valia para o capital, negatividade que esta mes-
ma pele ndo podera viver como gozo, felicidade ou realizagao
no pleno consumo do produto do proprio trabalho”. O chao da
fabrica configura-se como o templo sordido da bestialidade da
exploragao do trabalho, da usurpagao do tempo de vida do tra-
balhador que se consubstancia em tempo de morte. A fonte de
prazer do capitalista ¢ um manancial de desprazer para o traba-
lhador, que somente se sentira como ser humano quando realiza
suas fungdes animais, longe desse lugar nefasto (Marx, 2008).

A personificagao do capital esta alegre porque bem sabe
que adquiriu uma mercadoria portadora de um valor que nenhu-
ma outra possui. Ele entende que nessa mercadoria subjaz uma
quintesséncia distinta de todas as outras. Convicto da relevancia
da forga de trabalho comprada para o processo de realizagao do
valor que se valoriza, o capitalista precisa exercer sobre ela um
controle irrestrito. Por isso, no frontispicio de sua fabrica ou
empresa pode-se ler: “No admittance except on business [Entrada
permitida apenas para tratar de negocios]”. A frase escrita no
portico de entrada da fabrica revela que a democracia burguesa
nao passa de vacuidade e de retorica vazia; pois no seu interior
o capitalista agira com punhos de ferro e langara abaixo toda
formalidade abstrata da igualdade. Livre mesmo ¢ o capital, que
pode transitar e fazer o que bem quiser gragas a exploragao des-
medida do trabalhador.

O espago topografico em que ¢ proibida a entrada con-
figura-se como lugar por exceléncia da produgao do mais-valor.
E proibida a entrada de quem nao tem negocios a tratar no lugar
que esconde o segredo da alquimia do dinheiro em mais dinhei-

ro. Esse segredo precisa ser revelado, mas nem todas as pessoas
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podem adentrar nesse recinto fechado; ele ¢ controlado para que
o fetiche da mercadoria possa prevalecer e o capital seja um fe-
tiche ainda maior. E nesse lugar, distante da esfera ruidosa do
mercado e da falsidade da igualdade formal das relagdes sociais,
que se expressa o segredo oculto do capital.

O capitalista deve ir ao mercado e comprar for¢a de tra-
balho e meios de produgao; sem a forga de trabalho nao lograra
produzir qualquer mercadoria. Se nao fizer isso, as mateérias-
-primas vao apodrecer, os meios de produgao vao enferrujar, e
ele precisara capturar seu dinheiro novamente com espoliagdes,
roubos e saques (Marx, 2013). Como o capitalista representa
uma nova classe de homens civilizados, ele precisa abandonar
suas praticas barbaras — encobrindo sempre que possivel o fun-
damento da relagao — e constituir um mundo socialmente forja-

do na igualdade e na liberdade abstrata.
3.3 Produ¢ao de mais-valor como esséncia do capital

E preciso lembrar que todo o processo de produgao ¢
tambem processo de reprodugao social. A produgao “abrange,
a0 mesmo tempo, a reprodugio (isto ¢, a manutencao) da
classe capitalista e da classe trabalhadora e, portanto, tambem a
reprodugao do carater capitalista do processo de produgao global”
(Marx, 2013, p. 230). A reprodugao dos fatores imediatos da
produgao (meios de produgao e forga de trabalho) e a reprodugao
das relagbes sociais de produgao capitalistas (separagao entre
produtor e meios de produgao, apropriagao privada do produto
social) s3o duas faces da mesma moeda.

A reproducao ¢ determinada pela materialidade dos ele-
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mentos do capital produtivo, mas ¢ inseparavel da reprodugao
das relagdes juridicas, dos valores culturais e da ideologia que a
perpetuam. A reprodugao da forga de trabalho inclui a reconsti-
tuicdo da sua subsungao ao capital: a ideologia da submissao, da
hierarquia no processo de produgao e reprodugao, da diregao
desse processo, do seu comando e da disciplina social. Estas, por
sua vez, sao possiveis devido ao carater de fetiche das categorias
economicas.

Afirma Marx (2013, p. 230):

Ele comprou a forga de trabalho por um perio-
do determinado, e insiste em obter o que ¢ seu.
Nio quer ser furtado. Por fim — e ¢é para isso
que esse mesmo senhor possui seu proprio code
penal [codigo penal] —, ¢ vedado qualquer con-
sumo desnecessario de matéria-prima e meios
de trabalho, pois material ¢ meios de trabalho
desperdigados representam o dispéndio desne-
cessario de certa quantidade de trabalho obje-
tivado, portanto, trabalho que ndo conta e nao

toma parte no produto do processo de forma-

¢ao de valor.

O movimento propedéutico de elucidagao da mistifica-
¢ao que encobre o fundamento objetivo do salario presume o
fetiche da mercadoria, enquanto nucleo essencial do processo
de fetichizagdo que perpassa o sistema do capital em sua totali-
dade contraditoria. O fundamento do sistema do capital somente
pode ser elucidado com a investigagao do deslocamento inter-
no da produgao capitalista mais desenvolvida, que tem no salario

uma forma extremamente sofisticada de encobrir o fundamento
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da relagao assentada em mecanismos sutis de dominagao e apro-
priagao do excedente emanados da exploragao da forca de tra-
balho. A apropriagao do mais trabalho ¢ concatenada por “fios
invisiveis” que encobre o fundamento da relagao.

O fetiche da forma mercadoria encontra na forma salario
seu coroamento, haja vista que ela consegue obliterar o processo
de apropriagao de mais-trabalho, sobretrabalho ou mais-valor. A
forma mercadoria tem a capacidade de ocultar o papel significa-
tivo que o trabalho concreto, enquanto necessidade eterna dos
homens (Marx, 2013), desempenha na produgao e reproducao
do capital como em todas as formas de organizacao da produgao
e reproducao da vida material. A relagao entre processo de tra-
balho e processo de valoragao ¢ ocultada para que o capital possa
comparecer como espeécie de automato.

Ao erigir o trabalho abstrato a condi¢ao de elemento
central de sustentacdo do edificio sociometabolico do capital, o
proprio trabalho abstrato tende a ser suprassumido no interior
da relagao, predominando exclusivamente o valor em si e para si,
como se este fosse o fundamento e a causa de si. A produgao do
valor que se valoriza parece emanar de uma entidade auténoma e
autossuficiente, ou seja, parece que o dinheiro ganha vida propria
e consegue se autorreproduzir a partir de si mesmo, negando
completamente o fundamento da relagdo. E o fundamento da re-
lagao esta assentado numa relagao de troca desigual. Desse modo,
todas as diferencas individuais serao abstraidas e equalizadas pela
lei do valor.

O capitalista, enquanto personificagéo do Capital, jamais
se interessaria por abrir uma fabrica de salsicha ou ensinar se nao

brotasse dessa relagcido de troca formalmente idéntica uma relag¢ao
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de troca essencialmente desigual, em que o salario ndo expressa o
valor da totalidade da jornada realizada. O fundamento da com-
pra da mercadoria for¢a de trabalho consiste na apropriagao um
excedente, de um valor alem do equivalente, do mais-valor. A
identidade revelada na forma do salario nao passa de uma cortina
de fumaga, de uma manifestagao aparente que tem como pro-
posito velar seu substrato essencial. Nao ¢ possivel negar que a
ampla forga social do capital emerge das artimanhas que encobre
o tempo de trabalho nao pago como fundamento do valor que se
valoriza.

Nota-se que Marx (2013) avanga paulatinamente de ca-
tegoria em categoria para alcangar o fundamento ontologico do
capital como uma relagao social fundada na acumulag¢do do mais-
-valor. Para alcangar o momento da exposi¢ao da natureza do
mais-valor, enquanto categoria mais complexa, ele precisa apre-
sentar as categorias mais simples de determinagoes representadas
nas formas “mercadoria”, “trabalho”, “dinheiro”. Essas categorias
servem para sedimentar os fundamentos constitutivos do capi-
tal, a partir delas ¢ possivel delinear a jornada de trabalho como
dividida em tempo de trabalho necessario e tempo de trabalho
excedente.

O tempo de trabalho necessario esta relacionado aquela
fragdo da jornada de trabalho que deve ser dedicada a reprodu-
¢ao das energias vitais para que o corpo e a mente do trabalha-
dor que vende sua forga de trabalho sejam capazes de assegurar
a reproducio do capital; pois o capital ¢ movimento que pre-
cisa apropriar-se reiteradamente da forga de trabalho expressa
na corporeidade viva do trabalhador. A reprodugao da forga de

trabalho assegura o funcionamento da engrenagem que constitui
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o capital, como processo de apropriagao de mais-valor. O valor
da forca de trabalho deve ser equivalente ao valor dos meios de

. A . / . \ ~ .
sub51stenc1a necessarios a manuten(;ao de seu pOSSllldOI’.

Segundo Marx (2013, p. 209):

A quantidade dos meios de subsisténcia tem,
portanto, de ser suficiente para manter o in-
dividuo trabalhador como tal em sua condigao
normal de vida. As proprias necessidades na-
turais, como alimenta¢do, vestimenta, aqueci-
mento, habitacao etc., sdo diferentes de acordo

com o clima ¢ outras peculiaridades naturais de

um pais.

Como o proprietario da for¢a de trabalho nao ¢ imortal,
ele carece reiteradamente vender sua for¢a de trabalho no mer-
cado e ganhar o suficiente para assegurar a sua vida e a existéncia
de sua prole. O valor dessa mercadoria sui generis deve ser sufi-
ciente para reproduzir a forga de trabalho viva do trabalhador
e de sua prole, pois assim também garantira a reprodugao do
mercado e do sistema do capital. O trabalhador recebe na forma
de salario um quantum que deve servir para repor suas energias
fisicas e mentais. Escreve Marx (2013, p. 210): “O valor da for¢a
de trabalho se reduz ao valor de uma quantidade determinada
de meios de subsisténcia e varia, portanto, com o valor desses
meios de subsisténcia, isto ¢, de acordo com a magnitude do
tempo de trabalho requerido para a sua produgao”.

Havendo uma reducao drastica do valor da forga de tra-
balho, verifica-se um processo de precarizagao das condigoes de
existéncia do trabalhador. Isso somente pode ser revertido pela

organizagao classista e pelo enfrentamento organizado das con-
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di¢des adversas que emergem da luta de classes. Os capitalistas
buscam reduzir, sempre que possivel, as despesas relativas ao ca-
pital variavel. O salario nao expressa o valor efetivo da forca de
trabalho e o valor do produto se divide em trés componentes: o
capital constante, o capital variavel e o mais-valor. O movimento
dessas trés categorias comparece no valor de cada mercadoria
produzida na formula: “M = ¢ + v + m” (Marx, 2017, p. 57).

O mais-valor (m) ¢ o ponto central da produgao e re-
producao do capital; a forma salario ¢ o elemento medular de
sua obnubilagao. Atravées do salario, o capital constitui um pode-
roso instrumento de ocultamento da sua efetiva essencialidade.
O corpus estruturante e estruturador de todo sistema do capital
¢ o mais-valor. A apropriagao do tempo de trabalho excedente
se constitui como alma do sistema do capital; ela ¢ a lei absoluta
do sistema. O coragao do sistema do capital ¢ a apropriacao do
trabalho nao pago de cada trabalhador assalariado.

Escreve Dussel (2012, p. 160):

E, porque isso ¢ assim, o capital oculta ao ope-
L L ~
rario a sua propria autogestao, produz o traba-
lho excedente num intercambio desigual como
se fosse igual — o trabalho excedente, ao ser
objetivado, ¢ a mais-valia. Subjetivamente, no
trabalhador, o trabalho excedente ¢ o criador da
mais-valia como momento objetivo do capital

como capital.

A constitui¢ao da forma salario da-se mediante uma teia
sofisticada de elementos em que a consciéncia proletaria ¢ enre-
dada também em mistificagao. Essa rede sofisticada de mistifica-

¢ao passa necessariamente pela constituicao de uma relagio em
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que o trabalhador, quando vende sua forca de trabalho, parece
operar uma relagao entre equivalentes. A relagao estabelecida en-
tre capital e trabalho nao ¢ uma relagao entre equivalentes, e sim
uma relagao entre nao equivalentes. Trata-se da compra da tinica
mercadoria que valeu mais do que por ela foi paga.

A forma fetichista do salario busca encobrir e apagar rei-
teradamente a dualidade da jornada de trabalho vendida ao capi-
talista (Marx, 2017). O tempo de trabalho necessario e o tempo
de trabalho excedente constituem a dualidade que caracteriza a
producao capitalista; o movimento duplicado da jornada de tra-
balho serve perfeitamente ao processo de reproducao do capital
e possibilita a constituicdo de um poderoso mecanismo de mo-
nitoramento da for¢a de trabalho. O controle do capital sobre
a forca de trabalho passa pelo encobrimento do mais-valor ou
da apropriagao capitalista do tempo de trabalho excedente. O
capital precisa encobrir o fundamento da relagao para, com isso,
simular constituir-se como uma forma de sociabilidade assentada
na equidade social e bem mais avangada que as formas de organi-
zagao da produgao precedentes.

A tarefa da superagao da mistificagao que contorna a cate-
goria salario ¢ muito complexa; constitui o miolo e o ntcleo cen-
tral ndo apenas da reprodugao do capital, mas da sobrevivéncia do
trabalhador nessa forma de sociabilidade. Contrapor-se a forma
salario ndo ¢ uma tarefa facil, porque a burguesia conseguiu apre-
sentar o capital como se fosse um sistema natural, eterno e imu-
tavel. Apesar da felicidade expressa no rosto do capitalista que
estabeleceu o contrato com o trabalhador destituido dos meios
de produgao, o capitalista considera um absurdo interpretar sua

riqueza como resultante da exploragao da forca de trabalho e que
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tenha que partilhar seu lucro (mais-valor) com individuo que
recebeu salario. No entendimento imediato, constitui-se como
“uma estupidez atribuir aos operarios a fonte de sua riqueza, ja
que a maior parte do capital ndo foi gasta em salarios mas, sim,
em meios de produgao, maquinarias e matérias primas caras etc.”
(Antunes, 2006, p. 7).

O salario, como mediagao de uma relagao quantitativa e
monetaria entre trabalhador e capitalista, configura-se como a
tnica maneira de o trabalhador participar do circuito da troca de
mercadorias, ou seja, como a inica forma dele participar do mer-
cado. O salario ¢ o prego da forca de trabalho determinado pela
lei do valor. Mediante a venda de sua for¢a de trabalho, o traba-
lhador aliena parte da temporalidade de sua existéncia cotidiana,
“para no processo de produgao estranhar-se diante dos produtos
de seu trabalho, dos demais trabalhadores, dos capitalistas e de si
mesmo” (Cotrim, 2011, p. 314).

Ao leiloar no mercado parte expressiva de sua existéncia
cotidiana, o trabalhador nega a possibilidade de uma efetiva exte-
riorizagao de sua existéncia. O “trafico sordido” da for¢a de tra-
balho constitui-se uma desgraga para o trabalhador, como salienta
Marx (2013, p. 578): “Ser trabalhador produtivo nao ¢, portanto,
uma sorte, mas azar’. Ser trabalhador produtivo de mais-valor
¢ um azar, ¢ uma desgraga, pois trata-se da participacao de uma
engrenagem social muito bem montada em que quanto mais ri-
queza o trabalhador produz, mas miseravel ele se torna (Marx,
2013). Nessa engrenagem social, os trabalhadores participam ex-
clusivamente como instrumento da produgao do mais-valor, pois
tem unicamente sua pele para oferecer como objeto de venda no

mercado para que o capitalista possa esfolar.
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Quando Marx (2013) se contrapoe radicalmente ao fe-
tiche da mercadoria, do dinheiro e do capital, ele esta se con-
trapondo as formas ilusorias que encobrem o mais-valor; pois o
fundamento do fetiche ¢ apresentar o capital na forma da merca-
doria, e o dinheiro como fundamento de si mesmo. O capitalista
nao enriquece na circulagao, comprando barato e vendendo mais
caro. O fetiche da mercadoria, do dinheiro e do capital tem como
proposito esconder que o lucro deriva do tempo de trabalho ex-
cedente, do mais-valor apropriado na produgao calculado sob a
composigao total do capital e ndo sob o capital variavel. O lucro
do capitalista nao passa de mais-valor, ou seja, mais-trabalho, so-
bretrabalho, trabalho alem do necessario para o trabalhador. O
lucro configura-se como uma mistificagao, pois encobre o funda-
mento da relagao e tudo parece que emanou da astucia capitalis-
ta. No fundo, o lucro que parece emanar da ratio que perpassa a
expertise capitalista denomina-se mais-valor. Isso de modo algum
implica que lucro e mais-valor sejam conceitos identicos.

O capitalista quando compra a forga de trabalho como
mercadoria tem consciéncia de que ha uma distingao entre o
valor da forga de trabalho e sua valorizagao no processo de tra-
balho. Sua capacidade de produzir coisas ¢ conditio sine qua non
para a criagao do mais-valor, ou seja, do valor que se valoriza no
processo de produgao. O valor de uso especifico da forga de tra-
balho como mercadoria consiste no fato de ela possuir capacida-
de de acrescentar mais-valor ao valor existente (Marx, 2013, p.
228). A diferenca entre o trabalho como valor de uso e o mesmo
trabalho como criador de valor apresenta-se, agora, como dis-
tingao dos diferentes aspectos do processo de produgao (Marx,
2013, p. 230).
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O que realmente interessa ao capitalista ¢ o aspecto
quantitativo do trabalho objetivado, enquanto medida temporal
que converte valor em mais-valor, capacidade que nenhuma ou-
tra mercadoria possui. Segundo Marx (2013, p. 238): “A capaci-
dade de conservar valor ao mesmo tempo que adiciona valor ¢
um dom natural da forca de trabalho em acao, do trabalho vivo,
um dom que nao custa nada ao trabalhador, mas ¢ muito rentavel
para o capitalista, na medida em que conserva o valor existen-
te do capital”. Isso nao implica que o capitalista tenha sempre
previa consciencia da dadiva gratuita apresentada no trabalho.
E somente em contextos adversos de crises do sistema que o
capitalista pode vir a refletir sobre esse fato. A for¢a de trabalho
em agao parece dotada do dom de conservar o valor existen-
te e agregar valor adicional em seu movimento de objetivacao
(Marx, 2013, p. 238-239). Desse modo, “por meio da a¢ao da
forca de trabalho, nao apenas seu proprio valor se reproduz, mas
tambem se produz um valor excedente. Esse mais-valor consti-
tui o excedente do valor do produto sobre o valor dos elementos
formadores do produto, isto ¢, dos meios de produgao e da for¢a
de trabalho” (Marx, 2013, p. 239).

Como afirmava Goethe (1997, p. 68) no Fausto: “Era
no inicio a A¢ao!”. O trabalho nao pago ¢ a agao promotora de
mais-valor. Isso ocorre pelo fato de uma fracao determinada da
jornada de trabalho ser entregue gratuitamente ao capitalista. O
excedente apropriado na forma de mais dinheiro (D) pelo capi-
talista deriva do fato de o trabalhador colocar em movimento os
meios de producao (Mp). E a forca de trabalho (T) que poe em
movimento os meios de produgao e transforma a mateéria-prima

numa nova mercadoria que deve ser vendida no mercado.
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E o processo de objetivagao do trabalho que tem a
capacidade de converter o valor originario do capital num novo
valor. Ao despojar-se de sua forma primitiva e converter-se nos
fatores do processo de trabalho, o capital estabelece as mediagoes
necessarias para a sua metamorfose fundamental (Marx, 2013, p.
239). A acumulagao ¢ resultado de um processo de reproducao
em escala progressiva, em que o mais-valor se consolida-se como
o fundamento ontologico do sistema do capital.

O mais-valor ergue-se como a categoria decisiva que de-
termina a essencialidade do capital em sua conexao mais inti-
ma. Ele plasma-se como a alma movente e movida do sistema
que parece autossuficiente e imutavel. Destaca Dussel (2012, p.
21): “O dinheiro, o trabalho assalariado, os meios de produgao,
o produto, a mercadoria podem ser determinagoes essenciais do
capital. Mas a mais-valia ¢ a determinagao tltima do proprio va-
lor”. O mais-valor advéem de uma relagao de troca desigual, em
que o trabalhador entrega mais valor do que recebe na forma
sordida do salario, que nao corresponde de modo algum o equi-
valente de toda sua jornada de trabalho.

O mais-valor originado do trabalho revela que a troca nao
se inscreve entre equivalentes, ndo assegura a relagao de equiva-
léncia que perpassa todas as mercadorias. O salario representa
um desvio da lei de equivaléncia que medeia todas as relagdes
de troca entre mercadorias, configurando-se como o verdadeiro
clemento que prefigura a produgao capitalista. A forga de tra-
balho ¢ a tinica mercadoria que assegura a existéncia do sistema
do capital; entretanto, o capital consegue constituir mecanismo
que encobre o papel decisivo que o trabalhador desempenha no

processo de realizagao do valor que se valoriza.
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Marx denomina o dinheiro investido na compra da forga
de trabalho de capital variavel. Ele ¢ variavel porque tem a ca-
pacidade de transformar a grandeza constante numa grandeza
modificavel. Escreve Marx (2013, p. p. 238-239): “Denomina-o,
por isso, parte variavel do capital ou, mais sucintamente: capital
variavel”. A parte investida na compra de meios de produgao e
materia-prima ¢ denominada de capital constante, porque per-
manece a mesma; nao tem potencial para alterar o valor do ca-
pital que foi investido*. Apesar de o desenvolvimento dos meios
de produgao desempenhar um papel importante no avango da
produtividade do trabalho, a maquina “jamais cede um valor
maior do que o que ela possui independentemente dele” (Marx,
2013, p. 240).

Para ampliar a taxa de acumulagdo de riqueza, o capital
precisou aprimorar as fungées de comando do capitalista sobre o
processo de produgio, especialmente sobre o trabalhador. Para
isso, o capital, personificado no capitalista, “cuida para que o
trabalhador execute seu trabalho ordenadamente e com o grau
apropriado de intensidade” (Marx, 2013, p. 240). Ele desenvolve

mecanismos persuasivos e coercitivos na perspectiva de manter

44 Segundo Lukacs (2003, p. 86): “Assim, por exemplo, o conhecimento da
distingao — fundamental para a ciéncia econémica — entre capital constante e
capital variavel s0 se tornou possivel pelo método dialético; a ciéncia econ6-
mica classica ndo era capaz de ir alem da distingdo entre capital fixo e capital
circulante; e isso nao era acaso. Pois ‘o capital variavel ¢ apenas manifestagao
historica particular dos fundos de subsisténcia ou dos fundos de trabalho,
que o trabalhador precisa para sustentar a si mesmo e sua familia e sua repro-
dugdo e que ele mesmo deve produzir e reproduzir em todos os sistemas da
produgdo social. Os fundos de trabalho retornam sempre a ele somente sob
a forma de pagamento do seu trabalho, pois seu proprio produto sempre se

distancia dele mesmo sob a forma de capital’”.
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o trabalhador no circuito “estreito de suas proprias necessidades
vitais. Como produtor da laboriosidade alheia, extrator de mais-
-trabalho e explorador de forga de trabalho, o capital excede
em energia, desmedida e eficiéncia todos os sistemas de produ-
¢ao anteriores baseados no trabalho direto compulsorio” (Marx,
2013, p. 310).

A penetragao no interior da fabrica ¢ fundamental para
superar o reino mistificado e fetichizado da circulagao. Na esfera
da produgao o reino idilico e paradisiaco do capital comega a ser
desvelado. A entrada no templo bestial do fetiche, em que todas
as alquimias do capital sdo gestadas, configura-se como espaco
infernal. O lugar da produgao de mercadorias, enquanto espago
de produgao do mais-valor, configura-se como o cerne que a
fetichizagao da circulagao esconde. No portico de entrada do in-
ferno da fabrica poderia tambem esta escrito: “Deixai, 0 vos que
entrais, toda a esperanca!” (Alighieri, Canto III, Terceira estrofe).
Nao existe a minima possibilidade de o proletariado ascender so-
cialmente ou rever sua posicao social de exploragao obedecendo
completamente o contrato estabelecido e apresentando-se como

« ) ~
operario padrao”.

3.4 A subsunciao formal e subsuncao real do trabalho

ao capital: mais-valor absoluto e mais-valor relativo

A subsungao do trabalho caracteriza a produgao capita-
lista, podendo ela ser formal ou real. Na subsuncao do trabalho
ao capital, o capitalista comparece como sua encarnagio, como
sua mascara ou personificagao, desempenhando as fungGes de di-

rigente, de general, de comandante, de guia, ou seja, de media-
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¢ao essencial do processo de controle da exploragao do trabalho
alheio.

A subsungio ¢ formal porque o capitalista exerce um
controle residual e ainda superficial. Apesar de ser o proprie-
tario dos meios de produgao e dos meios de subsisténcia, do
trabalhador encontra-se alienado dos elementos fundamentais
para a reprodugao de sua existéncia material, mas nao carece da
intervengao do capitalista para objetivar o processo de trabalho.
Marx (2004, p. 85) afirma que: “A subsun¢ao formal do traba-
lho ao capital limitou-se a expropriagao das condi¢des objetivas
(os meios de produgao); nao expropriou as condigoes subjetivas
do processo de trabalho (o saber fazer operario)”. Essa forma
de subsun¢do esta estritamente relacionada ao mecanismo de
ampliacao do mais-valor pela ampliacao da jornada de trabalho
(mais-valor absoluto). No entanto, nessa etapa observa-se a pre-
senca de situagdes em que o capital ainda coteja com situagdes
em que ele ainda ndo exerce “sua fungao dominante, determi-

nante da forma social geral, na sua fungao de comprador direto

de trabalho, e se apropria diretamente do processo de produgao”

(Marx, 2004, p. 93).

Apesar de recorrer a esses expedientes, o capital vai afas-
tando-se dos mecanismos “anomalos” para inscrever-se como
arauto da constituigio de um processo proprio de dominagao
do trabalho. Nisso, a forma cooperada do trabalho, que pauta a
manufatura, serve como ilustragao relevante desse processo, em
que a oposicao entre cabega e maos ainda nao tinha sido comple-
tamente objetivada, a despeito da constituigao da divisao social
do trabalho que marca a produgao efetivamente capitalista.

O controle da for¢a de trabalho se aprofunda com a Re-
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volugao Industrial, com a constitui¢ao de uma malha persuasiva
e coercitiva poderosa que se ergue contra o trabalho, em que a
forca de trabalho sera reduzida a condi¢ao de apéndice da maqui-
na; com isso se subverte a relagao anterior em que os instrumen-
tos nao passavam de extensoes das maos humanas. Nesta fase, o
trabalhador detinha o controle do processo produtivo e inexistia
a disjuncao entre cabega e maos. A separagao do trabalhador de
seus meios de produgao ¢ comparada por Marx (2013) “a sepa-
ragao do caracol de sua concha”, essa separagao inicial sera fun-
damento da separagio segunda, em que o trabalhador perde nao
somente os meios de produgao e os meios de subsisténcia, mas
perde o controle do processo de trabalho por inteiro. A Revolu-
¢ao Industrial implicou a subsungao real da consciéncia operaria
aos imperativos do capital, pois forjou um sistema complexo e
muito bem articulado em que a cabega e as maos vao compare-

cer como inimigos mortais.

Escreve Marx (2013, p. 459):

O homem isolado nao pode atuar sobre a na-
tureza sem o emprego de seus proprios mus-
culos, sob o controle de seu proprio cérebro.
Assim como no sistema natural a cabeca e as
maos estao interligadas, também o processo de
trabalho conecta o trabalho intelectual ao tra-
balho manual. Mais tarde, eles se separam até

formar um antagonismo hostil.

O capitalismo plenamente instituido presume a subor-
dinagdo real e nao apenas a subordinacao formal, regida pelo
contrato de trabalho, ¢ culmina na naturalizagao do salario como

mecanismo de compra e venda da forga de trabalho. A subordi-
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nagao real da-se quando os trabalhadores estao plenamente sub-
metidos as forgas produtivas capitalistas, enquanto expressao das
relagdes de produgao e de exploragao da forga de trabalho. Nao
¢ possivel o processo de valoragao e o processo de realizagao do
valor, muito menos do valor que se valoriza, sem a implementa-
¢ao das condigdes ontologicas objetivo-subjetivas de subordina-
¢ao real do trabalho ao capital (Belluzzo, 2013).

A passagem para a subsungdo real representa a supera-
¢ao das formas de dominio pessoal das relagdes tradicionais de
trabalho para a constitui¢ao das relagdes de dominio mercantis,
em que a posi¢ao de dominagao ¢ determinada pelo desenvol-
vimento das relagdes de producao e pelas novas relagdes sociais
constituidas. A subsun¢ao formal comparece como etapa de pre-
paragao para a subsungao real, a propor¢do em que pavimenta o
terreno para o advento das relagdes genuinamente capitalistas.

Nela, desencadeia-se o processo de trabalho subservien-
te ao capital, em que predomina essencialmente a anatomia do
capital mercantil, pois ainda nao se desencadeou o revolucio-
namento total das relagdes de produgao e das forgas produtivas
tipicas do capitalismo. Nessa fase, as relagoes de produgao nao
permitem que o capitalista assuma o controle absoluto do pro-
cesso de trabalho; afinal, as relagoes de producao se apresentam
sob o involucro dialético do ser e ndo ser capitalista. Com isso,
a dominagao do capital sobre o trabalho nao ¢ completa, subsis-
tindo uma serie de residuos da produgao simples de mercadorias
que caracterizam a produgao manufatureira ou camponesa.

A subsungao real implica na completa dominagao do ca-
pital sobre o trabalho, em que a cabega e as maos dos trabalha-

dores serao completamente afastadas e contrapostas, em que as
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maos e cabegas vao comparecer como inimigas mortais (Marx,
2013). Essa forma de subsuncao ¢ efetivada com a transformagao
do trabalhador numa especie de apéndice da maquina. Mediante
a insergao de um sistema de maquinas no processo de produgao
sucede-se uma completa reviravolta na relagao e os trabalhado-
res perdem totalmente o controle do processo de trabalho que
existia na etapa da produgao manufatureira, enquanto apropria-
¢ao das habilidades do trabalho artesanal.

A mistificagdo tende a aprofundar-se, em que o trabalho
morto se ergue contra o trabalho vivo e tudo parece emergir
dele mesmo. A mistificagao se manifesta na inser¢ao da maqui-
na no processo de produgao capitalista, a proporg¢ao em que ela
parece ser o elemento que determina o mais-valor, ocultando o
fundamento efetivo do processo. Isso configura-se como mais
um elemento que serve para o capital aparentar-se como uma
especie de automato. Desse modo, o aprimoramento da divisao
e composicao tecnica do trabalho, pela mediagao das maquinas,
permite que o mais-valor pareca emanar das méquinas, ou seja,
das coisas e nao do trabalho vivo. O fetiche do capital se revela
na mistificagao do papel da maquina do processo de produgao.
A maquina passa a desempenhar o papel decisivo e serve para
completar a dominagao do capital sobre o trabalho.

A grande industria representa tanto um salto qualitativo
no desenvolvimento das forgas produtivas e das relagdes de pro-
dugao que resultam na produgao de mercadorias quanto implica
na produgao efetiva do capital como fetiche. A produgao de mer-
cadorias implica também na capacidade do capital poder fabricar
a mistificagdo como substrato essencial de sua forma aparente de

ser no mundo. A palavra fetiche também quer dizer fazer, fabri-
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car, figurar e ainda significa produzir aquilo que falso, facticio,
artificial, posti¢o (Agostinho, 2020). A fabrica ¢ um lugar em
que nao somente se produz mercadorias, mas se ergue tambem
como local de fabricagao de novos fetiches, novas mistificagoes
e novas palavras. A fabricagdo de mercadorias novas denota a ne-
cessidade de ampliagao do lexico burgués e das relagoes sociais
adequadas para recepcionar os objetos novos produzidos.

A subsuncao real da forga de trabalho ao capital impoe-se
pela necessidade de o capital alcangar sua maturidade e sua plena
condi¢ao de causa sui. O capital nao podia continuar comparti-
lhando, mesmo que somente na esfera da subjetividade operaria,
o controle do processo de producao com o trabalho. E a gran-
de industria, assegurada pela ampliagdo da composi¢ao organica
do capital, fez soar os sinos finebres para a classe operaria, que
foi plenamente subordinada aos imperativos do capital e perdeu
qualquer possibilidade de intervengao direta no controle do pro-
cesso de producio. E o capital carecia impor essas determinagoes
porque precisava contraditoriamente ampliar sua taxa de acu-
mula¢ao de mais-valor.

A intensificacao da divisao social do trabalho se plasmou
como essencial para subverter o ordenamento anteriormente
existente e garantir que o capital fosse uma especie de forga ple-
tora de si mesma. Nessa divisao social do trabalho, a ciéncia e
a tecnologia desempenharam fungdes precipuas para garantir a
economia de tempo de trabalho e corroborar na constitui¢ao de
uma nova mistificagao do processo produtivo. Segundo Romero
(2005, p. 170): “Com a subsungao real existe uma intervengao
direta do capital no processo de produgao, na figura da maqui-

na; o capitalismo cria suas proprias forgas produtivas, visando a
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maior extragao de mais-valia relativa e nao apenas a absoluta”.

A inser¢ao tecnologica ou composigao técnica do traba-
lho nao teve como propositura aliviar o fardo que pesava sobre
os trabalhadores, mas ergueu-se como parte duma estrutura
complexa que tinha como finalidade ampliar expressivamente
a produtividade do trabalho, reduzindo seu valor de custo. A in-
ser¢ao do maquinario no processo produtivo resulta na econo-
mia de tempo de trabalho, permitindo o encurtamento de parte
da jornada de trabalho necessaria a reprodugao da existéncia do
trabalhador.

Assinala Marx (2013, p. 460):

Na produgﬁo capitalista, portanto, a economia
do trabalho por meio do desenvolvimento de
sua forca produtiva ndo visa em absoluto a re-
ducdo da jornada de trabalho. Seu objetivo ¢
apenas a redugao do tempo de trabalho neces-

sario para a produgao de determinada quanti-

dade de mercadorias.

Dada a necessidade de ampliar a economia de tempo de
trabalho no processo produtivo, o modo de produgao capitalis-
ta ¢ obrigado a “revolucionar as condigdes tecnicas e sociais do
processo de trabalho e, portanto, a revolucionar o proprio modo
de produgao” (Marx, 2013, p. 316). Marx denomina o mais-va-
lor obtido mediante o prolongamento da jornada de trabalho de
mais-valor absoluto; ¢ de mais-valor relativo, a reducao
do tempo de trabalho necessario e da correspondente alteragao
na propor¢ao entre as duas partes da jornada de trabalho (Marx,

2013, p. 316).
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O mais-valor absoluto constitui a “base geral do sistema
capitalista e o ponto de partida da produgao do mais-valor rela-
tivo. Nesta ultima, a jornada de trabalho esta desde o inicio divi-
dida em duas partes: trabalho necessario e mais-trabalho” (Marx,
2013, p. 460). Enquanto o mais-valor absoluto da-se somente
em torno da duragdo da jornada de trabalho, o mais-valor rela-
tivo “revoluciona inteiramente os processos técnicos do trabalho
¢ os agrupamentos sociais” (Marx, 2013, p. 46). Ele representa a
constituigao das relagdes que plasmam efetivamente o modo de
produgao capitalista.

A constitui¢ao do mais-valor relativo resulta na supera-
¢ao das formas hibridas que constituiam o capital comercial ou
mercantil, pois “o mais-valor nao se extrai do produtor por coer-
¢ao direta e tampouco apresenta a subordinac¢ao formal do pro-
dutor ao capital”. A subsungao real se distingue completamente
da natureza da subsungao formal, pois esta representa uma fase
em que o capital ainda ndo havia se apoderado “diretamente do
processo de trabalho” (Marx, 2013, p. 460). Eo periodo histo-
rico em que o capital ainda nao controla completamente os ex-
tremos que medeia, a fase do capital mercantil ou comerciante,
do “capital usurario ou comercial, que os suga parasitariamente.
O predominio dessa forma de exploragao numa sociedade exclui
o modo de produgao capitalista, ao tempo que, como na Baixa
Idade Média, pode servir de transigao para ele” (Marx, 2013, p.
460-461).

O mais-valor relativo possui uma fisionomia completa-
mente distinta do mais-valor absoluto. Ele representa a supera-
¢ao das formas hibridas que perpassavam o capital comercial na

etapa de transi¢ao do feudalismo para o capitalismo, como etapa
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de acumulagao primitiva de capitais; esta, por sua vez, estabele-
ce as bases para a plena subordinagao real do trabalho. Agora, o
capital fetiche ganha efetiva expressividade.

Aponta Marx (2004, p. 93, grifo nosso):

A mistificagido implicita na relagdo capitalis-
ta em geral desenvolve-se agora muito mais do
que se teria podido e pudera desenvolver no
caso da subsun¢do puramente formal do traba-
lho ao capital. Alem disso, € aqui que o signi-
ficado historico da produgdo capitalista surge

pela primeira vez de maneira gritante.

Na subsungao formal as relagoes essencialmente capita-
listas existiam em poténcia; a partir da subsungao real, as rela-
¢bes genuinamente capitalistas passam a existir em ato. A recor-
réncia as formas anomalas de configuragao do capital ¢ superada,
e o capital pode revelar-se claramente como automato. Nisso, o
desenvolvimento das forgas produtivas possibilitado pelo mais-
-trabalho apropriado de formas distintas de organizagao da pro-
dugao e da constitui¢ao da subsungdo formal vao assegurar a
emergéncia da subsungao real.

A subsungao real do trabalho ao capital, escreve Marx
(2004, p. 104), “desenvolve-se em todas aquelas formas que pro-
duzem mais-valia relativa, ao contrario da absoluta”. Ela pressu-
poe o revolucionamento pleno das relagoes de produgao, me-
diante a maximizacao dos niveis de produtividade e pelo radical
controle do trabalho pelo capitalista. Pela mediagao da revolugao
técnica das relagoes de trabalho, a extensao desmedida do tem-
po de trabalho excedente e a diminui¢do do tempo de trabalho

necessario torna-se a marca genuina da produgao essencialmente
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capitalista. A extensao desmedida do trabalho ¢ marca integrante
da grande industria, que amplia expressivamente o tempo de
trabalho excedente, malgrado a luta dos trabalhadores na pers-
pectiva de reduzir a jornada de trabalho para oito horas, no final
de século XIX e no decorrer do século XX.

A onipotencia do mais-valor relativo se inscreve sob os
auspicios do mais-valor absoluto. Isso implica que nao ocorreu o
abandono do mais-valor absoluto com a hegemonia do mais-va-
lor relativo, mas somente que o primeiro foi suprassumido pelo
segundo. A subsungio real inclui a subsungao formal, da mesma
maneira que o mais-valor relativo suprassume o mais-valor ab-
soluto. A dialética perpassa a relagdo constituida entre as duas
formas de constitui¢ao do valor.*

O capitalista revoluciona as forgas produtivas para saciar
sua fome incessante de mais-valor. A revolucao dos meios de
produgio nao implica numa melhoria das condi¢des de traba-
lho, pelo contrario, o aprimoramento e o desenvolvimento das
forgas produtivas do trabalho representam uma intensificagao de
sua exploragao, encurtando “a parte da jornada de trabalho que
o trabalhador tem de trabalhar para si mesmo precisamente para

prolongar a parte da jornada de trabalho durante a qual ele pode

45 Assinala Marx (2013, p. 461): “O mais-valor relativo é absoluto, pois
condiciona uma extensio absoluta da jornada de trabalho além do tempo de
trabalho necessario a existéncia do proprio trabalhador. O mais-valor abso-
luto ¢ relativo, pois condiciona um desenvolvimento da produtividade do
trabalho que possibilita limitar o tempo de trabalho necessario a uma parte
da jornada de trabalho. Mas quando observamos o movimento do mais-va-
lor, desfaz-se essa aparéncia de identidade. Tao logo o modo de produgao
capitalista esteja constituido e se tenha tornado o modo geral de produgio, a
diferenca entre mais-valor absoluto e relativo torna-se perceptivel assim que

se trate de aumentar a taxa de mais-valor em geral”.
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trabalhar gratuitamente para o capitalista” (Marx, 2013, p. 320).
No mais-valor relativo subsiste uma articulagao entre ampliagao
da produtividade e redugao do tempo de trabalho necessario.

O encurtamento do tempo de trabalho necessario para a
reprodugao do trabalho serve para ampliar o tempo de trabalho
excedente em beneficio do capitalista. O desenvolvimento da
forga produtiva permite a constitui¢ado do mais-trabalho numa
jornada de trabalho breve em amparo do capital. O encurtamen-
to do tempo de trabalho necessario nao se expressa na melhoria
das condi¢Ges de vida para a classe trabalhadora. Pelo contra-
rio, a redugao do tempo de trabalho necessario a reproducao da
forga de trabalho resulta em demissoes e ampliagao do exercito
industrial de reserva, assegurando a integral subsungao do traba-
lho aos imperativos do capital.

A Revolugao Industrial revela-se como uma especie de
contrarrevolugao para o vendedor de sua forga de trabalho como
mercadoria, porquanto resulta na ampliacao substancial do con-
trole do capital sobre o trabalho. Ela assegurou os mecanismos
que permitiram que o capital industrial pudesse se manifestar
como uma especie de automato. A economia de tempo necessa-
rio ¢ o fundamento do modo de produgao capitalista, servindo
para assegurar o processo de valorizagao do capital. Para garan-
tir a ampliagdo do tempo de trabalho excedente, o capitalista
precisa ampliar sua taxa de investimento em capital constante
reiteradamente.

O capitalista busca reduzir o tempo de trabalho necessa-
rio em beneficio da expansao de seus negocios e para enfrentar
seus concorrentes na corrida pela redugao do valor ou prego das

mercadorias. A redugao dos custos das mercadorias, quer dizer
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também redugao dos recursos destinados ao pagamento do sala-
rio dos trabalhadores. A concorréncia entre os capitalistas impoe
a necessidade de ampliar os investimentos nos meios de produ-
¢ao ou na composi¢ao organica do capital e reduzir as despesas
com os salarios. A diminui¢ao do tempo de trabalho necessario
representa diminui¢ao dos custos da produgao e maior facilidade
de escoar a produgao na concorréncia entre capitalistas. O modo
de produgao capitalista tem como horizonte a intensa diminui-
¢ao do tempo de trabalho necessario e a maxima ampliacao do
tempo de trabalho excedente.
Salienta Marx (2011, p. 588--589, grifo nosso):

O proprio capital é a contradigio em
processo, [pelo fato] de que procura reduzir
o tempo de trabalho a um minimo, a0 mesmo
tempo que, por outro lado, pée o tempo de
trabalho como tnica medida e fonte da riqueza.
Por essa razao, ele diminui o tempo de tra-
balho na forma do trabalho necessario
para aumenta-lo na forma do supérfluo;
por isso, pde em medida crescente o trabalho
supérfluo como condigao — questdo de vida e
morte — do necessario. Por um lado, portanto,
ele traz a vida todas as for¢as da ciéncia e da
natureza, bem como da combinagao social e do
intercambio social, para tornar a criagao da ri-
queza (relativamente) independente do tempo

de trabalho nela empregado.

O maximo de valorizagao do capital passa pelo encurta-
mento substancial do tempo de trabalho necessario e pela am-
pliagao expressiva do tempo de trabalho excedente. O cerne do

capital ¢ o tempo de trabalho excedente, o seu desejo ¢ reduzir
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a0 maximo o custo de suas despesas com a forca de trabalho,
em que a ciéncia e a tecnologia vao cumprir um papel essencial
no encurtamento do tempo de trabalho necessario em beneficio
exclusivo para o proprietario dos meios de produgao.

O tempo de trabalho necessario forja-se como vetor es-
sencial da apropriagao do tempo de trabalho excedente. O tem-
po de trabalho ¢ necessario e nao ¢ necessario ao processo de re-
producio e valorizagao do capital. Escreve Marx (2011, p. 324):
“O capital, como por do trabalho excedente, ¢ igualmente e no
mesmo momento por e nao por do trabalho necessario; o capital
s6 ¢ a medida que o trabalho ¢ e a0 mesmo tempo nao ¢”. O
sonho de todo o capitalista ¢ a apropriacao do tempo de trabalho
excedente sem o minimo de trabalho necessario; entretanto, isso
torna-se impossivel porque o trabalhador precisa ter assegurada
as condi¢bes minimas de sua existéncia enquanto trabalhador e
as maquinas nao podem funcionar sozinhas, e muito menos con-
seguem propiciar a produgao de mais-valor.

Nesse aspecto, todo capitalista gostaria de ver realizado a

projecao afirmada por Aristoteles (2012, p. 20):

Com efeito, se cada instrumento pudesse, a
uma ordem dada ou apenas prevista, executar
uma tarefa [...], se as lancadeiras tecessem as
toalhas por si, se o plectro tirasse espontanea-
mente sons da citara, entio os arquitetos nao
teriam necessidade de trabalhadores, nem os

senhores de escravos.

O problema da realizagao deste sonho subsiste no fato de

que a maquina nao produz nenhum atomo de mais-valor. Somen-
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te o trabalho vivo ¢ capaz de produzir mais-valor. O investimen-
to que o capitalista numa maquina somente podera ser adensado
na mercadoria que sera vendida como valor de custo, nao podera
acrescentar nada mais alem disso. A {inica mercadoria em que ¢
possivel acrescentar valor ao valor existente ¢ a forga de traba-
lho, porque ¢ a tnica que o capitalista pode desconsiderar a lei
da equivaléncia que rege a relagao entre as mercadorias. A forga
de trabalho ¢ a tinica mercadoria que produz valor acima do re-
cebido na forma de salario.

Por sua vez, ¢ importante destacar que diferentemente
das formas preteritas de capital, o capital industrial se plasma
como a forma de capital em que o mais-valor (relativo ou abso-
luto) gerado precisa ser capitalizado. O mais-valor capitalizado
deriva integralmente do trabalho alheio nao pago. Doravante, “a
propriedade do trabalho preterito nao pago se manifesta agora
como a tnica condig¢ao para a apropriagao atual de trabalho vivo
nao pago, em escala cada vez maior. Quanto mais o capitalista ti-
ver acumulado, mais ele podera acumular” (Marx, 2013, p. 521).

Marx abstrai de sua analise a parte do mais-valor que ¢
consumida pelo capitalista. Para ele, o que importa ¢ considerar
a parte do mais-valor que ¢ capitalizado e como essa forma origi-
nal do capital continua seu movimento incessante de produgao e
reprodugao de mais-valor (Marx, 2013, p. 519-520). O mais-va-
lor capitalizado representa uma interversao na relagao da repro-
dugao simples para a reprodugao ampliada. Na reprodugao sim-
ples, ¢ possivel afirmar que todo o excedente ¢ consumido sem
que ocorra reinvestimento no processo. A produgao capitalista ¢
reproducao ampliada, pois presume que uma parte do mais-va-

lor retorne a produgao e constitua um processo de reprodugao
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ampliada. E 0 mais-valor capitalizado que garante a diferenciacao
entre o modo de reprodugao simples e o modo de reprodugao
ampliada. O aumento progressivo de mais-valor no processo de
produgao amplia o poder desmedido do capital sobre o trabalho
e aprofunda o antagonismo entre capitalista e trabalhador*. A li-
berdade que serviu como base do contrato e garantiu a primeira
apropriagao do mais-valor retroage sobre o produtor do mais-
-valor e legitima a desigualdade social, tornando o trabalhador
completamente estranhado do processo principiado.

A elucidagao da teoria do valor encontra seu coroamento
na teoria do mais-valor, em que uma forma sui generis de merca-
doria se configura como elemento central de todo o movimento
perpetrado. A exposi¢ao marxiana das mercadorias, qualitati-
vamente distintas, do dinheiro e da for¢a de trabalho funciona
como mediagdo para a revelacao da alma do capital, que tem
no mais-valor seu fundamento ontologico. £ pela mediagdo do
mais-valor que o capital pode figurar como uma espécie sui gene-
ris de sujeito automatico do processo; o capitalista ndo passa de
sua personifica¢ao.

O sujeito nao ¢ o guardido das mercadorias nem o pos-
suidor de dinheiro. Quando se observa a realidade de um ponto
de vista abrangente, torna-se claro que o capitalista tambem ¢

uma figura alienada, que ndo passa de joguete dos preceitos ins-

46 Escreve Marx (2011, p. 236): “Eu posso separar o capital desse capitalista
singular e o capital pode passar a um outro capitalista. Por conseguinte, o
capital ¢ decerto separavel de um capitalista singular, mas nao do capitalista
que, enquanto tal, se defronta com o trabalhador. Da mesma maneira, o
trabalhador singular também podc deixar de ser o ser-por-si (Firsichsein) do
trabalho; pode herda, roubar dinheiro etc. Mas deixa entdo de ser trabalha-

dor. Como trabalhador, ele ¢ somente o trabalho existente para si”
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tituidos pelo capital e pelas metamorfoses das formas constitu-
tivas do capital. O capital ¢ o sujeito usurpador de processo que
parece estar sob o controle do capitalista. Em seu movimento de
rotagdo, o capital assume “ora a forma do dinheiro, ora a forma
da mercadoria, porem conservando-se e expandindo-se nessa
mudanga” (Marx, 2013, p. 197).

O processo de obliteragao do mais-valor, encobertado
pela forma salario, denota que o capital se inscreve como amplo
processo de mistificagdo, como elemento que parece um auto-
mato, um ser que emana de si mesmo e nao carece do trabalho
vivo para poder se autorreproduzir. Desse modo, o fetiche do
capital caminha pari passu com a produgao do mais-valor, ele “vai
seguindo um percurso que transcende o fato ilusorio de criagao
de um ente aparentemente inanimado, mas, mais importante,
com o poder de subordinag¢io do trabalho para sua perpetuagao”
(Sabatini, 2023, p. 5).

£ na esfera do capital industrial que se inscreve o processo
de criagao do valor. A inser¢ao no interior da fabrica, onde esta
escrito no seu frontispicio, “so entra que tem negocios a tratar”,
permitiu desvelar o processo de criacao do valor. Entretanto, o
valor produzido precisa ser realizado, para isso ¢ preciso sair do
interior da fabrica, do lugar de produgao do valor, para retornar
ao mercado. A mercadoria produzida, pela mediagao da forca de
trabalho, precisa se converter em dinheiro, para que o circuito
seja completo.

O capital ¢ uma totalidade dinamica, ele nao somente ¢
processo de produgio do valor, ele ¢ tambem processo de reali-
zagao do valor. Se o valor produzido nao se realizar, todo negocio

do capitalista vai abaixoj; assim, o processo de produgao do valor
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acaba se constituindo em processo de desvalorizagao (Entwertun-
gsprozess). Isso indica que o capital ndo ¢ uma entidade perfeita,
mas possui limites constituidos por ele mesmo. Nao se pode es-
quecer que toda mercadoria emanada do trabalho ama a forma
dinheiro, a matéria-prima transformada num produto novo pre-
cisa encontrar consumidores; do contrario, o sistema entra em
crise e o dinheiro nao se converte em capital. Evidentemente, a
mercadoria produzida deve conservar seu valor original e agre-
gar novo valor. A alquimia do valor em mais-valor denota que o
capital ¢ uma totalidade, ele ¢ tanto processo de produgao quan-
to processo de circulagao.

No decorrer deste capitulo, observou-se que a produgao
capitalista ndo ¢ prioritariamente produgao de mercadoria, e sim
produgao de mais-valor. Quanto mais capacidade tem o trabalha-
dor de produzir mais-valor, mais este valor retroage sobre ele e
aprofunda as desigualdades sociais, sucedendo-se uma intersecao
da liberdade contratual estabelecida. O salario nao representa a
mesma relacdo de troca como uma relagao entre equivalentes,
pois ele esconde o quantum de tempo de trabalho excedente
apropriado pelo capitalista e que alimenta todo o processo de
rotagao do capital. O mais-valor apropriado legitimamente pela
mediagao contratual revela-se ilegitimo, pois a liberdade fenece
completamente no interior da relagao constituida sob a quebra
do fundamento que rege a troca de equivalentes. A apropriagao
desmedida do mais-valor ¢ o fundamento ontologico das formas

funcionais de constitui¢ao do sistema do capital.
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CAPITULO IV
O LUCRO COMO MISTIFICACAO DO
MAIS-VALOR

No livro terceiro, Marx intenta transcender a forma de-
senvolvida anteriormente, em que o processo de produgio e o
processo de circulagao aparecem abstratamente, para apanhar a
anatomia do capital em suas formas concretas, ou seja, passa a
considerar o Capital em sua inteireza. Isso denota um grau muito
mais elevado de complexidade para a elucidagao de sua peculia-
ridade, pois a forma aparente das coisas tende sempre a encobrir
a sua essencialidade. Por isso, a maneira como se da a agdo re-
ciproca dos distintos capitais aos proprios agentes do processo
precisa ser submetida ao escrutinio da critica.

A categoria da mistificagao desempenha um papel fulcral
no movimento elucidativo da peculiaridade do livro terceiro d’0
capital de Karl Marx. Ela se configura como uma categoria ele-
mentar para entender cada uma de suas sete se¢des. O conjunto
dos distintos capitais procura esconder o mais-valor como seu
preceito fundamental, com o intuito de parecer uma especie de
automato que se autorrealiza e se autoconstitui como senhor de
si mesmo e como for¢a independente em relagao a qualquer for-
ca exterior.

A mistificagao se configura como um preceito basilar da
estrutura do sistema do capital e sua série inusitada de metamor-

foses, ou seja, uma sucessao ininterrupta de passagens de uma
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forma para outra forma, em que sua fundamentagao ontologica
deve ser sempre mascarada e obliterada. As categorias adotadas
pelos capitalistas em suas contabilidades pessoais nao conseguem
transcender as formas aparentes de manifestagoes do capital.

A fim de capturar o movimento dos distintos capitais
para além de sua formatagao superficial, Marx adota uma manei-
ra de investigagdo que transcende o movimento de abstragao da
produgio e da circulagdo do processo de composigao do capital,
tais como aparecem no livro primeiro e no livro segundo. O pro-
cesso direto de produgdo, tal como aparece no livro primeiro,
“ndo esgota a biografia do capital” (Marx, 2017, p. 57). A forma
como se da o processo de produgao do valor encontra sua com-
plementagao na esfera da circulagao, que foi objeto de analise do
livro segundo. Esclarece-se que o processo de produgao capita-
lista ¢ formado pela unidade entre o processo de produgao e o
processo de circulagao.

No livro primeiro d’O capital, Marx considera o mais-va-
lor como o fundamento ontologico do sistema do capital em sua
pureza. Nesse processo elucidativo, ele supera todo o tratamento
oferecido pelos socialistas utopicos e reformistas de que o pro-
blema central do modo de produgao capitalista fosse de natureza
moral e que o enriquecimento do capitalista emanasse de seu
labor pessoal. Ao inves disso, demonstra cientificamente como a
acumulagdo de riqueza do capitalista provem da apropriagao do
tempo de trabalho excedente, daquilo que se denomina trabalho
aléem do necessario para a reprodugao da existéncia do proleta-
riado e que ¢ entregue gratuitamente ao capitalista.

Para a elucidagdo da categoria fundamental que sustenta

o edificio do capital, Marx aplicou toda a sua atencao no local
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da produgdo no livro primeiro, no qual as relagdes sociais es-
tao concentradas na contradigao entre capitalista e proletariado.
Este ¢ o lugar claro e preciso da produgao do valor e do mais-va-
lor. Entretanto, a transferéncia e produgao do valor e do mais-
-valor pelo trabalho carece do lugar de realizagao do valor e do
mais-valor também em sua pureza de manifestagao.

E somente no livro segundo que Marx detalha como o
capital produtivo se converte em capital mercadoria e, poste-
riormente, em capital monetario. Assim, passa-se da produgao,
em que impera o controle ubiquo do capital sobre o trabalho,
para o espaco da circulagdo, em que o poderio absoluto do ca-
pitalista ¢ totalmente flexibilizado. O capitalista verifica que ele
precisa adequar-se as leis impostas pelo mercado e que determi-
nam o comportamento de seus concorrentes. Nessa arena, ele
constata que deve produzir para atender as demandas do proprio
sistema segundo as prescri¢des delimitadas. A desobediéncia aos
critérios forjados implica a possibilidade de suas mercadorias nao
realizarem o salto para a forma dinheiro ou capital monetario.

Uma vez concluidos os trés ciclos (capital monetario, ca-
pital produtivo e capital mercadoria) que integram o processo
de produgao e realizagao do valor e mais-valor, o capitalista deve
novamente reiniciar todo o ciclo D-M-D’, recome¢ando sempre
como D, sem revelar sua historia pregressa de acumulagao de
mais-valor. Nesta, uma parte substancial dele carece ser capitali-
zada no processo produtivo para que a reprodugao seja ampliada;
do contrario, ela sera uma reprodugao simples. Dessa maneira,
assegura-se o processo de produgao e circulagao de mercadorias
como produgao e circulagao do capital.

O livro terceiro trata da partilha do mais-valor oriun-
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do da esfera produtiva. Alem do capitalista privado, ha outros
grupos de capitalistas produtivos que reivindicam uma parte do
mais-valor convertida em lucro. Mais a frente surge o capitalista
comercial, aquele que emprestou dinheiro a juros, e o latifundia-
rio, que vive da renda. Observa-se, ainda, que outros capitalistas
participarao da partilha do butim do trabalho alheio. Entretan-
to, nem todos devem capturar o mesmo quantum de mais-valor
produzido.

A divisao do butim decorrente da explorac¢ao do traba-
lho vivo depende da proporcionalidade dos volumes de capitais
investidos. O livro terceiro revela como a seiva vivificadora do
capital produtivo deve ser compartilhada entre distintos capita-
listas, ou seja, como se da a circulagao do sangue que perpassa
as arterias do sistema do capital em sua inteireza. Nesse cenario,
nenhum poro deve ficar de fora do sistema forjado no pressu-
posto do valor que se valoriza como se fosse uma especie de
automato.

No teatro do mercado, em que imperam as distintas
personificagdes do capital, os operarios perdem sua posigao de
protagonistas e tudo parece ocorrer pelas suas costas. Assim, o
capital parece se consolidar como uma especie de causa sui, como
uma forma autéonoma e completamente independente do pro-
cesso de apropriagao do tempo de trabalho excedente.

A concentrac¢ao de sua aten¢do nas formas como os dis-
tintos capitais aparecem na superficie da sociedade e na propria
consciéncia habitual dos atores envolvidos no processo permite
entender por que ocorre a maximizagao da tendéncia de mistifi-
cagao em escala ainda mais abrangente que nas etapas analisadas

nos livros precedentes (Marx, 2017).
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Apesar de o processo de apreensao das categorias no
livro terceiro se aproximar da forma como elas aparecem na
“superficie da sociedade”, cumpre observar que nao se trata de
apreender a capilaridade de todas as manifestagoes sensiveis da
realidade economica do modo de produgao capitalista, mas sim
das manifestactes sensiveis que estao articuladas ao processo de
encobrimento do papel essencial desempenhado pelo mais-valor.

As formas de distribui¢do do mais-valor sao formas con-
cretas, porque se aproximam da maneira como elas se mostram
na superficie da realidade, ou seja, como elas ocultam sua ori-
gem comum e dissimulam sua fundamentagao. O aspecto que
precisa ser apontado esta estritamente relacionado a captura da
essencialidade dos fenomenos aparentes que encobrem sua arti-
culagao com o fundamento ontologico do edificio social do re-
ferido sistema.

A superficie da sociedade capitalista nao revela como o
mais-valor apropriado pelo capitalista industrial precisa ser com-
partilhado com outros capitalistas. Isso deve acontecer porque
ele isoladamente nao tem como agambarcar todas as esferas que
constituem o processo de produgao e o processo de circulagao,
o que desvela a natureza social do modo de produgao capitalista.
O capitalista nao existe sozinho, mas subsiste no interior de uma
relagao social complexa que presume sua intersegao crescente
com outros capitalistas. Nesse processo, o mais-valor produzido
carece ser compartilhado.

A concorréncia dos capitalistas aprofunda a repulsao
a parte variavel (trabalho vivo) pela parte constante, com sua
tendéncia imanente de substitui¢ao da forga de trabalho pelos

meios de produgao eficazes. Os capitalistas de elevada composi-
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¢ao organica do trabalho acabam se apropriando de uma fragao
sempre mais elevada de mais-valor em relagao a media de lucro
alcancada.

Nao ¢ somente o trabalho morto que se ergue contra o
trabalho vivo nesse processo, mas o proprio movimento de cons-
tituicdo da produgao de mais-valor na indistria acaba se afastan-
do dela e parece emanar de outro lugar. Da-se uma inversao do
movimento efetivo da realidade, ocorrendo uma autonomizacao
crescente das formas, em que todo o movimento aparente das
coisas revela um universo distorcido e longevo da verdadeira
efetividade.

A concorréncia entre os distintos capitalistas aprofun-
da a inversdo das coisas e a mistificacao de sua essencialidade.
A forma da aparéncia encobre o movimento efetivo da objetivi-
dade, os mecanismos adotados de partilha do lucro nao revelam
os elementos subjacentes concentrados na produgao e o capital
variavel comparece como seu elemento fundamental. Para fazer
desaparecer o papel predominante do mais-valor no processo de
valorizagao do valor, os capitalistas e economistas vulgares re-
correm aos preceitos do lucro, do prego de custo e do prego de
produgao (Marx, 2017).

O objetivo maior dessas categorias ¢ encobrir a relevan-
cia do mais-valor em seu processo de determinagao, mediante
a unidade forjada entre capital constante e capital variavel. Isso
decorre da supressao de toda diferenga entre capital variavel e
capital constante, no tocante ao capital total, enquanto o mais-
-valor esta estritamente relacionado ao capital variavel.

Para Marx (2017), importa desvendar cada uma das

formas de encobertamento do papel ocupado pelo mais-valor.
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Esse processo configura-se como um verdadeiro hieroglifo so-
cial, pois cada forma do capital tende a encobrir sua relagao com
o trabalho vivo e a constituir uma espécie de autémato — cada
atomo do capital constante parece emergir como uma espécie
de repulsao ao capital variavel — nas formas do capital fixo e do
capital circulante, do prego de custo de produgao, da taxa de
lucro, do prego de produgio e da equalizagao. Apagam-se todas
as diferengas e tudo parece se configurar como uma identidade
absoluta do capital consigo mesmo.

O modo como se da o compartilhamento do mais-va-
lor com as diversas categorias de capitalistas em suas respectivas
fungdes no interior do capital social ¢ o cerne da investigagao
marxiana no livro terceiro de O capital, em que se acentua a na-

tureza fetichizada do Capital.
4.1 A diferenca entre preco de custo e valor

Ao apresentar o preco de custo como somatorio de parte
do capital constante e capital variavel, o capital esconde a parte
do capital variavel enquanto responsavel fundamental pela cons-
tituigdo do mais-valor. O prego de custo (k) da mercadoria ¢
quantitativamente distinto de seu valor ou de seu prego de custo
real, pois ¢ menor que o valor-mercadoria (M = k + m, entao
k=M —m).

O prego de custo “ndo guarda nenhuma relagao com a
criagao de valor da mercadoria nem com o processo de valori-
zagao do capital” (Marx, 2017, p. 59). Os valores referentes ao
preco de custo estao relacionados ao processo de recompra dos

elementos materiais necessarios ao ciclo da reprodugao do capi-
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tal. Na produgao capitalista, “o prego de custo assume a falsa apa-
réncia de uma categoria da propria produgao de valor” (Marx,
2017, p. 59).

Marx (2017, p. 67) acrescenta que na “formagao aparen-
te do prego de custo nao se percebe qualquer diferenca entre
capital constante e capital variavel; a origem da alteragao de va-
lor que ocorre durante o processo de produgao precisa ser des-
locada da parte variavel do capital para o capital total” (Marx,
2017, p. 67).

E somente do capital variavel que ¢ possivel derivar o
mais-valor, enquanto do capital constante nao provem nenhum
atomo de mais-valor. Ele “constitui apenas um componente do
valor-mercadoria pelo fato de ser o valor do capital despendi-
do ou porque os meios de produgao custam esse mesmo valor”
(Marx, 2017, p. 60). A parte do capital desembolsada em traba-
lho (capital variavel) diferencia-se da parte do capital desembol-
sada em meios de produgao (capital constante) pelo fato de que
ele serve para o pagamento de um elemento de produgao ma-
terialmente distinto. Na producao capitalista aparecem apenas
os valores prontos e nunca o valor que cria mais-valor, fazendo
desaparecer a diferenca essencial entre capital constante e capital
variavel (Marx, 2017, p. 62).

O capital adiantado na forma de capital fixo e capital
circulante encobre a parte destinada ao capital variavel e, con-
sequentemente, a parte responsavel pela constituicao do mais-
-valor. Marx (2017) destaca que a parte destinada ao capital fixo
somente participa parcialmente na composigao do preco de cus-
to da mercadoria, estando relacionada ao desgaste sofrido pelos

meios produtivos no processo de produgao. Adentra no prego
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de custo somente a parte depreciada parcialmente na produgao,
enquanto o capital circulante participa de maneira integral no
prego de custo da mercadoria, porque ele ¢ totalmente gasto
como consumo produtivo no processo.

Na categoria do capital circulante, a parte referente ao
capital variavel perde sua identidade, apesar de ser fundamental
no processo de constitui¢ao do valor da mercadoria. Entretanto,
a medida que a forga de trabalho aparece sob a forma de capital
circulante, ela acabada sendo identificada com o capital cons-
tante e servindo a “mistificagao do processo de valorizagao do
capital” (Marx, 2017, p. 63).

Marx considera fundamental esclarecer a parte relacio-
nada ao excedente do prego de custo, ou seja, a parte relativa ao
mais-valor. Este se configura como um excedente acima de seu
preco de custo. Como o prego de custo ¢ idéntico ao valor do
capital consumido no processo de produgao, o mais-valor de-
corre de uma alteragao de valor de “v” (capital variavel). Depois
de concluido o processo de produgao, ele se configura como
“um crescimento de valor de ¢ + v, do capital total despendido”
(Marx, 2017, p. 65). O valor da mercadoria ¢ maior do que seu
preco de custo, porque no valor esta embutido o mais-valor.

O mais-valor, escreve Marx (2017, p. 65), constitui um
crescimento nao somente relativo a “parte do capital adiantado
que entra no processo de valoriza¢do, ou seja, um crescimen-
to de valor nao apenas para o capital despendido que ¢ reposto
com base no prego de custo da mercadoria, mas também para o
capital aplicado na produgao em geral”. O mais-valor somente
existe depois de efetivado o processo produtivo; antes disso, ele

inexiste.
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Antes do processo produtivo ¢ impossivel saber como
se da a produgao do mais-valor. O prego de custo se diferencia
totalmente do prego de produgao, pois enquanto o primeiro nao
envolve a parte do mais-valor, o segundo engloba também a par-
te do mais-valor na forma de lucro. Assim “terlamos a equagao
=k + 1, ou seja, o prego de produgao ¢ = k + kI” (Marx, 2017,
p- 209). Os capitalistas nao produzem mercadorias para levar ao
mercado e vender pelo prego de custo ou por um prego inferior
e sem obter nenhum mais-valor sobre elas. As mercadorias po-
dem ser vendidas abaixo de seu valor, mas jamais abaixo de seu
preco de custo.

Ha uma distingao entre valor e prego de custo da merca-
doria; com isso, subsiste a possibilidade “de se obter lucro ven-
dendo a mercadoria abaixo de seu valor” (Marx, 2017, p. 68).
Esclarece Marx (2017, p. 74) que, “quando uma mercadoria ¢
vendida acima ou abaixo de seu valor, tem-se apenas outra dis-
tribuicdo do mais-valor e do que essa diferente distribui¢ao”.
O capitalista individual pode vender sua mercadoria abaixo ou
acima de seu valor; nesse caso, “o mais-valor realizado depende
tanto da vantagem que eles obtém uns sobre os outros quanto da
exploragao direta do trabalho” (Marx, 2017, p. 74). No entanto,
ele nao pode vendé-la abaixo de seu prego de custo.

Para Marx (2017, p. 68), “o limite minimo do prego de
venda da mercadoria ¢ dado por seu prego de custo”. O prego
de custo ¢ necessario para assegurar a manutengao do capital
adiantado do capitalista e de seu processo de rotagdo normal;
do contrario, ele nao extrai o suficiente para manter o ciclo da
reprodugao de seu capital em escala simples, e muito menos em

escala ampliada. Para o capitalista ¢ essencial vender sua merca-
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doria pelo valor no qual em seu interior esta inserido o exceden-
te de valor ou mais-valor. E na acumulacio de mais-valor que se
esconde todo o segredo da produgao capitalista.

Nio se deve considerar o prego de custo da mercadoria
como seu efetivo valor ou que o mais-valor decorre da venda da
mercadoria acima de seu valor. E falsa a nocio de que “as merca-
dorias sao vendidas por seus valores quando seu prego de venda ¢
igual a seu prego de custo” (Marx, 2017, p. 70). O prego de cus-
to de uma mercadoria nao ¢ idéntico ao seu valor, pois nele esta
inserido o mais-valor. Contra as argumentagées assentadas na
identidade dos termos, Marx (2017, p. 70) afirma: “Mesmo que
o valor da forga de trabalho, a duragao da jornada de trabalho e
o grau de exploragao do trabalho sejam por toda parte equipa-
rados, ainda assim as massas de mais-valor contidas no valor dos
diversos tipos de mercadorias sao absolutamente diferentes”.

A teoria do valor, em Marx (2017), implica a conside-
racdo do mais-valor, ou seja, inexiste valor da mercadoria em
que nao esteja embutido o mais-valor; logo, ¢ totalmente fal-
sa a premissa postulada por Joseph Proudhon e seus seguidores
(Darimon) de que o prego de custo e o valor das mercadorias
sao idénticos. O prego de custo de uma mercadoria e seu valor
sao categorias distintas, pois o primeiro nao inclui o mais-valor,
enquanto o valor da mercadoria inclui o tempo de trabalho ex-
cedente nao pago. Por isso a venda de uma mercadoria por seu
preco de custo resulta na auséncia de lucro.

Os custos auferidos no processo de produgao precisam
ser repostos para que o capital possa ser conservado e repro-
duzindo segundo os preceitos de sua grandeza originaria. Para

Marx (2017, p. 73): “O valor contido na mercadoria ¢ igual ao
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tempo de trabalho que custa sua produgao, e a soma desse traba-
lho consiste em trabalho pago e trabalho nao pago”. Os custos da
mercadoria estao relacionados exclusivamente a parte referente
ao trabalho pago. Isso torna claro que o prego de custo de uma
mercadoria “refere-se apenas a quantidade de trabalho pago nela
contido, e o valor se refere a quantidade total do trabalho pago e
nao pago nela contido” (Marx, 2017, p. 208).

O prego de custo ¢ distinto do valor, pois exclui de si
mesmo a parte relacionada ao mais-valor; ja no valor da mer-
cadoria esta contida a parte referente ao preco de custo e ao
mais-valor. No prego de custo esta presente a parte do capital
constante e somente a parte do capital variavel necessaria a pro-
dugao da mercadoria, sem a parte que o trabalhador entrega
gratuitamente ao capitalista. Por isso uma mercadoria pode ser
vendida abaixo de seu valor sem que isso represente prejuizo

para o capitalista.

4.2 A taxa de lucro como mistificacao da taxa de mais-

-valor

A produgdo capitalista esta direcionada exclusivamen-
te para a produgio de mais-valor; o capitalista somente produz
mercadorias na perspectiva de converter seu valor em mais-va-
lor. O que ele deseja alcangar nao ¢ um produto palpavel em si,
“mas o excedente de valor do produto, acima do valor do capital
nele consumido” (Marx, 2017, p. 72). Ele nao pretende produzir
valor de uso, mas engendrar valor que se valorize. Nesse proces-
so, uma “soma de valor ¢ posta em circulagio para dela se extrair

uma soma de valor maior” (Marx, 2017, p. 72).
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E na esfera da constituicao do capital total adiantado que
o mais-valor assume a forma de lucro; uma soma de valor é ca-
pital porque “¢ desembolsada para gerar um lucro, ou o lucro ¢
engendrado porque uma soma de valor ¢ empregada como capi-
tal” (Marx, 2017, p. 67). O lucro nao passa da forma mistificada
do mais-valor.

O capitalista exerce sua fungao de personificagao do ca-
pital sem ter plena consciéncia dos papéis que os diferentes com-
ponentes desempenham na produgao do mais-valor. Ele adianta
capital constante e capital variavel na perspectiva de produzir
um excedente de valor sobre o montante adiantado, uma vez que
o produto nao pode ser entregue ao comprador pelo seu preco
de custo (c+v), mas pelo seu valor (¢c+v+m). A conversao do va-
lor do capital variavel somente pode se converter num quantum
mais elevado pela mediagao da exploragao do trabalho vivo.

Para efetivar o processo de exploragao desse trabalho
vivo, o capitalista antecipa as condig¢bes para a sua realizagao,
ou seja, investe seu capital monetario na aquisigao dos meios de
produgao (objetos de trabalho, maquinaria e a materia-prima).
Assim, ele se converte em possuidor do privilegio da explora-
¢ao da forga de trabalho alheia. Na condigao de proprietario dos
meios de produgao, ele podera se confrontar com o trabalha-
dor como comprador de sua forga de trabalho. Essa propriedade
permite que seja um capitalista, e a auséncia dessa propriedade
transforma os individuos em trabalhadores assalariados, ou seja,
em vendedores de sua for¢a de trabalho (Marx, 2017, p. 72).

Na esfera superficial das relagdes sociais que forjam o
modo de produgao capitalista, para o representante do capital

industrial reina a indiferencga entre adiantar o capital constante
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“para extrair um ganho do capital variavel ou adiantar o capital
variavel a fim de valorizar o capital constante” (Marx, 2017, p.
73). Na pratica, essa indiferenca nunca podera ser desconsidera-
da pelo papel ativo que a composigao organica do capital desem-
penha na apropriagao do mais-valor que sera partilhada entre as
distintas personificagoes do capital produtivo.

O fato de parecer indiferente, desembolsar dinheiro em
salario ou destinar seu capital monetario em maquinas e mate-
rias-primas nao oblitera a realidade de que unicamente a parte
destinada ao capital variavel permite a criagao de mais-valor. Isso
nao implica uma autonomia absoluta do capital variavel em rela-
¢ao ao capital constante, pois nao ¢ possivel explorar capitalista-
mente a for¢a de trabalho sem realizar o adiantamento em meios
de produgao, matéria-prima e matérias auxiliares.

A estruturagao da relagao técnica entre massa determi-
nada de meios de produgdo e massa de trabalho ¢ precondicao
para a formacao do valor, mas nunca da constitui¢ao do mais-va-
lor. Entretanto, o capitalista toma essas duas partes do capital
como equivalentes. E isso se aprofunda a medida que seu ganho
aparece como determinagao nao do capital variavel, mas do ca-
pital total; nao pela taxa de mais-valor, mas pela taxa de lucro.
Essa taxa de lucro “pode permanecer a mesma e, nao obstante,
expressar diferentes taxas de mais-valor” (Marx, 2017, p. 74).

O lucro mistifica sua relagdo com o mais-valor; pois ¢
calculado pelo capital total. Marx (2017, p. 74) destaca que a taxa
de mais-valor se distingue da taxa de lucro, porque a primeira
¢ medida sobre o capital variavel, enquanto a segunda ¢ medida
sobre o capital total. Ao invés de o mais-valor ser dividido pelo

capital variavel, ele ¢ dividido pelo capital total, por isso o lucro

258

O FETICHE E A MISTIFICACAO DO CAPITAL

sera sempre menor que o mais-valor. Elas sio duas medigoes
diferentes de uma mesma grandeza, “as quais, em decorréncia da
diversidade dos padroes de medida, expressam simultaneamen-
te proporgoes ou relagdes distintas da mesma grandeza” (Marx,
2017, p. 74).

De fato, a taxa de mais-valor ¢ o essencial que precisa ser
esclarecido, enquanto a taxa de lucro nao passa de um artefato
superficial e de uma mistificagao do processo de reprodugao ca-
pitalista. Embora a taxa de lucro seja derivada da taxa de mais-
-valor, geralmente acontece o inverso, pois historicamente sem-
pre se parte da taxa de lucro. O mais-valor e a taxa de mais-valor
“sao, relativamente, o invisivel e o essencial a ser investigados, ao
passo que a taxa de lucro e, assim, a forma do mais valor como
lucro sao fenomenos superficiais” (Marx, 2017, p. 74).

Para o capitalista individual, a inica coisa que importa ¢ a
rela¢ao do mais-valor com o capital total adiantado para a produ-
¢ao da mercadoria. O movimento interno desse excedente “com
os componentes particulares do capital nao s6 nao lhe importa,
como ¢ de seu interesse langar fumaca sobre essa relacao deter-
minada e essa composigao interna” (Marx, 2017, p. 74). Da mes-
ma maneira, o capitalista nao tem o menor interesse em revelar
que o excedente sobre o prego de custo provem diretamente da
produgio e nao da circulagao.

Para operar esse movimento mistificador, corrobora
a invasao de privacidade da esfera da produgao pela esfera da
circulagao e vice-versa. Na interpenetracao dessas invasoes se
confundem e falseiam os tragos que distinguem cada uma das
esferas. Ao penetrar no ambiente da circulagao, o capital pro-

dutivo se deixa envolver pelo terreno da circulagao e abandona
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“sua vida interna organica para estabelecer relagées vitais com o
estrangeiro, relagdes nas quais se confrontam nao o capital e o
trabalho, mas, de um lado, o capital e o capital e, de outro, os
individuos, divididos simplesmente em compradores e vendedo-
res” (Marx, 2017, p. 74-75).

No afastamento da produgdo e na sua interpenetragao
com a esfera da circulagao, o tempo de circulagao e o tempo de
trabalho se entrecruzam. “Por isso, ambos aparentam determi-
nar, na mesma medida, o mais-valor; a forma originaria na qual
capital e salario se confrontam ¢ disfar¢ada por meio da intro-
missao de relagdes aparentemente independentes dessa forma”
(Marx, 2017, p. 75). Nesse terreno gelatinoso e movedico, o
mais-valor acaba configurando-se como um produto alheio ao
processo de apropriacao do tempo de trabalho excedente do tra-
balhador e comparece como “um excedente do pre¢o de venda
das mercadorias sobre seu preco de custo, que, por esse moti-
vo, apresenta-se facilmente como seu verdadeiro valor (valeur
intrinséque)” (Marx, 2017, p. 75).

Aquela consciéncia imediata do capitalista produtivo,
que considerava o tempo de trabalho excedente como fulcro do
investimento realizado, dissolve-se como névoa e nao passa agora
de mero tempo transitorio. O tempo de produgio e o tempo de
circulagdo aparecem como univocos. Doravante, a natureza do
mais-valor “aparece, no maximo, como um momento dotado de
movimento independente do processo de produgao, derivado da
propria circulagao, ou seja, do movimento realizado pelo capi-
tal independentemente de sua relacdo com o trabalho” (Marx,
2017, p. 76). Isso € fundamental para que o capital possa se con-

figurar como fonte auténoma do lucro, ocultando sua relagao
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social com o trabalho vivo. Desse modo, ocorre um processo
acentuado de compressao [Abpressung] do mais-trabalho.

A obliteracao da relagao existente entre o trabalho vivo e
a produgao do mais-valor ¢ facilitada na relagao entre produgao e
circulagao. “Todas as partes do capital aparecem simultaneamen-
te como fonte do valor excedente (lucro) e a relagao do capi-
tal é mistificada” (Marx, 2017, p. 76, grifo nosso). Para Marx
(2017, p. 76): “O modo como o mais-valor adquire a forma do
lucro por meio de sua passagem pela taxa de lucro ¢ apenas o de-
senvolvimento subsequente da inversao de sujeito e objeto que
ja ocorria durante o processo de produgao”.

A apresentagao das forgas produtivas subjetivas do tra-
balho como forgas produtivas do capital, a dominagao do traba-
lho vivo pelo trabalho morto, a transformagao do trabalhador
em mera forga de trabalho objetivada como mercadoria servem
como fundamentos da sucessao de inversdes que constitui o siste-
ma do capital como um sistema fetichizado. Da relagao invertida
entre trabalho vivo e trabalho morto, “deriva necessariamente,
ja na mais simples relagao de produgdo, a representagao erro-
nea correspondente, uma consciéncia deslocada [transponiertes
Bewufitsein] que continua a se desenvolver por meio de transfor-
magdes e modificagoes do processo de circulagao propriamente
dito” (Marx, 2017, p. 76-77).

Ao se apresentar como outra forma de expressao do
mais-valor, a taxa de lucro mistifica e esconde sua relacao dire-
ta com o trabalho vivo, como o fundamento de todo processo
de valorizagao do valor. A taxa de lucro configura-se como uma
forma engenhosa para a burguesia encobrir o fundamento da ri-

queza da sociedade capitalista. Ela representa a prevaléncia no
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mundo fenoménico, em que tudo se acha de forma invertida e
fora de lugar.
Para Marx (2017, p. 79-80, grifo nosso):

Assim, embora a taxa de lucro seja numerica-
mente distinta da taxa de mais-valor, a0 mesmo
tempo que o mais-valor e o lucro sao, na verda-
de, a mesma coisa, e também numericamente
iguais, o lucro ¢ uma forma transformada do
mais-valor, uma forma em que sua origem
e o segredo de sua existéncia sio enco-
bertos e apagados. Na verdade, o lucro ¢
a forma de manifestacdo do mais-valor, tendo
este de ser revelado mediante a analise daque-
le. No mais-valor esta revelada a relacdo entre
capital e trabalho. [...]. Mas 0 modo como
isso ocorre ¢ algo mistificado e aparenta

provir de qualidades ocultas que lhe sao pro-

prias.

No entendimento de Marx (2017), os elementos funda-
mentais que fazem com que o burgués se recuse a admitir a iden-
tidade do lucro com o mais-valor decorre do seguinte:

1) A intercessao do processo de produgao e do processo
da circulagao culmina com a prevaléncia do segundo. A primazia
do mundo da produgao ¢ superada e sua relevancia assume uma
posi¢ao secundaria. Assim, o espago de realizagao do valor das
mercadorias ¢ confundido com o espago de criagado do mais-va-
lor (Marx , 2017, p. 176).

2) Para o capitalista, o alcance de uma massa de lucro
maior ou menor depende do controle da produgao, tanto elimi-

nando os desperdicios de matéria-prima e materiais auxiliares
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quanto controlando a forga de trabalho. A diversidade das taxas
de lucro, com uma exploracao igual do trabalho, “pode derivar
de outras fontes, mas tambem pode derivar Unica e exclusiva-
mente da maior ou menor pericia empresarial com que ambos os
negocios sao conduzidos” (Marx, 2017, p. 173). Aprisionado nas
teias superficiais da realidade, o capitalista entende que seu lucro
brota exclusivamente das suas habilidades pessoais, ¢ nunca da
exploragao direta exercida sobre o trabalho.

Mediante o criterio de valorizagao do capital total, pro-
cura-se camuflar a diferenca, constituindo um modo de repre-
sentacao que corresponde a aparéncia dos fatos. O capital oculta
seus nexos internos, apagando as pegadas de sua relagaio com
o trabalho vivo. Isso serve como uma espécie de sintese de um
processo que tem sua génese na disjungao do trabalhador em
relagao as condigoes de trabalho. Os meios de produgao sao si-
multaneamente meios de exploragao do trabalho e, ainda, do
completo estranhamento do trabalhador em relagao ao carater
social de seu trabalho — como uma poténcia que lhe ¢ estranha e
alheia (Marx, 2017, p. 122).

Apesar de idénticas do ponto de vista da massa de capi-
tais, “a taxa de lucro é desde o inicio distinta da taxa de mais-va-
lor, o que aparece, num primeiro momento, apenas como outra
forma de calculo” (Marx, 2017, p. 210). A diferenga de grandeza
nao resulta do mais-valor e do lucro, mas da taxa de mais-valor
(m’) e da taxa de lucro (I’). Isso se deve ao fato de que a grandeza
nao ¢ dividida pelo capital variavel, mas pelo capital total.

O fato de o lucro provir de aspectos que transcendem a
esfera do capital variavel permite que os capitalistas nao somente

desconsiderem o papel central do mais-valor na determinagao
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do lucro, mas tentem mistificar a verdadeira génese do lucro.
Assinala Marx (2017, p. 210-11, grifo nosso): “a diferenga or-
ganica entre capital constante e variavel se encontra
apagada no conceito do lucro; portanto, de fato, nessa fi-
gura metamorfoseada como lucro, o proéprio mais-va-
lor negou sua origem, perdeu seu carater e tornou-se
irreconhecivel”. Geralmente os trabalhadores nio entendem
essa distingao de grandeza entre lucro e mais-valor, uma vez que
esse processo acontece pelas suas costas (Marx, 2017, p. 211).
A economia politica desconsiderou totalmente as dife-
rencgas entre mais-valor e lucro, entre taxa de mais-valor e taxa
de lucro, deixando de lado qualquer possibilidade de aprofundar
o entendimento cientifico desta problematica. A tnica diferenca
considerada ¢ aquela que permanece na esfera das coisas sen-
siveis e que nao transcende a superficialidade das relagdes que
pautam o cotidiano da vida capitalista. Essa condugao consiste
numa clara demonstragao de como “o capitalista pratico, preso
a luta concorrencial e sem compreender em absoluto
seus fendmenos, ¢ completamente incapaz de conhe-
cer, através das aparéncias, a natureza e a figura intrin-
secas desse processo” (Marx, 2017, p. 212, grifo nosso).
Como homem pratico, o capitalista pouca relevancia
confere ao fato de seu lucro derivar da exploragio direta sobre
a forga de trabalho ou pela operacionalizada por seus colegas ca-
pitalistas. Isso deve permanecer como “um insondavel misterio,
tanto mais que nem mesmo os teoricos burgueses, os economis-
tas politicos, o revelaram até o momento” (Marx, 2017, p. 214).
Tudo deve corroborar para que a economia de tempo de

trabalho nao parega afetar de modo algum a determinacao da
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taxa geral de lucro alcangada. Quando se aprimora o processo de
produgao mediante a insergao de mais tecnologia, e se diminui a
presencga do trabalho vivo perante o trabalho morto, assegura-se
ainda mais autonomia aparente do lucro perante o mais-valor.
Nesse processo ocorre uma especie de fetichizagao da técnica: o
aprimoramento dos investimentos no desenvolvimento das for-
cas produtivas parece dotado da capacidade de produzir mais-va-
lor (Marx, 2017, p. 215).

Em sintese, o lucro nao passa de forma transmutada do
mais-valor. Trata-se de uma mera alteragao da forma, uma mo-
dificagdo que nao transforma de maneira absoluta sua materia e
sua grandeza. O lucro se configura como outra forma de dizer o
mais-valor, que em nada altera o contetido material e a grandeza
absoluta do valor que se valoriza. A taxa de mais-valor se distin-
gue da taxa de lucro porque operam com variaveis distintas.

Enquanto o mais-valor esta relacionado ao capital varia-
vel, o lucro se relaciona tanto ao capital variavel quanto ao capital
constante, ou seja, a totalidade do capital circulante e uma parte
do capital fixo. O lucro ¢ conceitualmente diferente do mais-va-
lor e consiste numa premissa essencial para apagar os vestigios de
sua relagao com o trabalho vivo. Ele ndo passa de configuragao da
forma invertida que confere autonomia aparente ao capital. Ea

inversao (mistificacdo) da relagao sujeito e objeto.

4.3 Equalizacao da taxa média de lucro como mistifica-

¢ao do mais-valor

No modo de produgao capitalista, a concorréncia tende a

promover uma equaliza¢ao entre os distintos capitais mediante a
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composigao media do lucro. Qualquer que seja o mais-valor por
eles gerados, eles devem auferir lucro medio sob a forma dos
pregos de produgao. A taxa media de lucro ¢ sempre a taxa de lu-
cro correspondente ao capital medio da sociedade. O lucro me-
dio corresponde “a massa total do mais-valor, distribuida entre
as massas de capital em cada esfera da produgao, em proporgao a
suas grandezas” (Marx, 2017, p. 218). Ele ndo passa do total do
trabalho nao pago realizado.

A concorréncia estabelece uma composi¢ao media que
se estabelece na sociedade na forma dos pregos de produgio.
Pela mediagao da composi¢ao media, a taxa de lucro ¢ nivelada
para todas as esferas produtivas. Isso significa que a soma dos lu-
cros das diferentes esferas da produgao “tem de ser igual a soma
dos mais-valores, e a soma dos pregos de producao do produ-
to total da sociedade tem de ser igual a soma de seus valores”
(Marx, 2017, p. 217).

Os capitais que possuem composicao media tendem a
alcangar uma coincidéncia entre o prego de produgao e o valor,
e do lucro com o mais-valor por eles obtidos. Desse modo, pre-
valece a tendéncia de converter os pregos de produgao “em for-
mas meramente transfiguradas do valor, ou os lucros em simples
partes do mais-valor, distribuidas ndo em fun¢ao do mais-valor
obtido em cada esfera particular da produgao, mas em fungao da
massa do capital empregado em cada esfera da produgao” (Marx,
2017, p. 217). Independentemente de como estejam compostos,
capitais de mesma grandeza tendem a obter aliquotas iguais a
totalidade do mais-valor promovido pelo capital total da socie-
dade.

Segundo Marx (2017), o intercambio de mercadorias
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pelos seus valores presume um estagio precedente ao intercam-
bio regido pelos pregos de produgao, pois pressupde um deter-
minado nivel de desenvolvimento das relagGes capitalistas. Inde-
pendentemente de como sao fixados os pregos, eles sao sempre
determinados pela lei do valor. O tempo de trabalho que se gasta
para produzir uma mercadoria determina seu valor para cima ou
para baixo. Se aumenta o tempo de trabalho, os pregos sobem, e
se diminui, os pregos caem.

A lei do valor ¢ tanto teorica quanto historicamente o
elemento fundamental de constitui¢ao dos pregos de produgao.
Para que os pregos correspondam aos seus valores, ¢ necessario
somente que: 1) a troca das diversas mercadorias deixe de ser
puramente acidental; 2) as mercadorias sejam produzidas visan-
do atender as necessidades do mercado, numa perspectiva de
continuidade; 3) que elas sejam vendidas pelos seus valores e
nao pelas imposi¢goes de um monopolio natural que desfrute do
controle da oferta e da demanda (Marx, 2017, p. 222).

Existe uma distin¢ao entre valor de mercado e valor in-
dividual das mercadorias produzidas pelos diversos produtores.
O valor individual pode ficar acima ou abaixo do mercado, uma
vez que pode consumir mais tempo ou menos tempo de traba-
lho para a sua produgdo. Assim, o valor de mercado “devera ser
considerado, por um lado, como o valor medio das mercadorias
produzidas numa esfera de produgao e, por outro, como o valor
individual das mercadorias produzidas sob as condi¢goes medias
dessa esfera e que formam a grande massa de seus produtos”
(Marx, 2017, p. 222).

Apenas conjunturas extraordinarias podem fazer com

que mercadorias produzidas sob condi¢oes desfavoraveis, ou sob
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condig¢bes contrarias, venham a regular o valor de mercado. Este
constitui o centro de gravitagao dos pregos de mercado, que sao
sempre os mesmos para mercadorias do mesmo tipo. Quando
a oferta das mercadorias pelo valor medio satisfaz a demanda
habitual, “as mercadorias cujo valor individual ¢ inferior ao va-
lor de mercado realizam um mais-valor ou lucro extraordinario,
ao passo que aquelas cujo valor individual ¢ superior ao valor
de mercado ndo podem realizar uma parte do mais-valor nelas
contido” (Marx, 2017, p. 223). Em contrapartida, “se a deman-
da ¢ tao grande que nao se contrai quando o prego ¢ regulado
pelo valor das mercadorias produzidas sob as piores condi¢oes,
sao estas que determinam o valor de mercado” (Marx, 2017, p.
223).

Como quer que estejam regulados os pregos, o resultado
¢ o seguinte: 1. A lei do valor rege seu movimento, uma vez que
a alta ou a baixa dos pregos de produgao decorrem do aumento
ou da diminuigao do tempo de trabalho requerido para a pro-
dugao. 2. O lucro médio, que determina os pregos de produ-
¢ao, tem de ser sempre aproximadamente igual a quantidade de
mais-valor que corresponde a um capital dado como aliquota do
capital social total. Como o valor total das mercadorias regula o
mais-valor total, que, por sua vez, regula o grau do lucro medio
e, assim, da taxa geral de lucro, entdo a lei do valor regula os
precos de produgio (Marx, 2017, p. 224-225).

Os valores extremados das mercadorias servem de base
para a determinagao da meédia de valor das mercadorias. Elas
aparecem também na determinagao do valor da massa total de
mercadorias. O valor de mercado ¢ determinado pelo tempo de

trabalho socialmente necessario para produzir a massa total das
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mercadorias. Na determinagao da média do valor de mercado,
€ necessario levar em consideracao o volume das mercadorias
produzidas e o volume das necessidades a que podem atender.

Num contexto de demanda normal, a mercadoria sera
vendida pelo seu valor de mercado. No entendimento de Marx
(2017, p. 225), o que a concorréncia realiza ¢ a criagao de um
valor de mercado e um prego de mercado iguais a partir dos di-
versos valores individuais das mercadorias. E a concorréncia dos
capitais nas diversas esferas que primeiro fixa o prego de produ-
¢ao, equalizando as taxas de lucro nas distintas esferas.

Para que as mercadorias da mesma esfera de produgao
possam ser vendidas pelos seus valores ¢ preciso, primeiro, que
os diferentes valores individuais se equalizem num valor social,
ou seja, no valor de mercado. No entanto, se a quantidade de
mercadorias exceder as demandas, elas serao vendidas abaixo
de seu valor de mercado; no caso inverso, elas serao vendidas
acima de seu valor de mercado. A produgao capitalista ¢, dife-
rentemente de outros modos de produgao, uma produgao em
massa; logo, a tendéncia para os desvios e as flutuagoes da oferta
e demanda lhe ¢ inerente (Marx, 2017).

Quando a quantidade de mercadorias ¢ reduzida, o va-
lor sera determinado pelas mercadorias produzidas sob as piores
condigbes; e quando a quantidade de mercadorias for grande de-
mais, ele sera regulado pela mercadoria produzida nas melhores
condi¢bes. Isso implica que os extremos vao determinar o valor
de mercado. A ampliagao da demanda e da oferta de mercado-
rias resulta no aprofundamento da divergéncia entre prego de
mercado e valor de mercado. A sobreproducao ou subprodugao

relativa estabelece a diferenga entre valor de mercado e prego
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de mercado.

O valor de mercado de toda classe de mercadoria decor-
re do tempo de trabalho socialmente necessario; se uma deter-
minada mercadoria nao consegue realizar seu valor, uma parte
do tempo de trabalho social tera sido desperdigada. E possivel
que em determinadas situagoes, as mercadorias sejam vendidas
abaixo de seu valor de mercado ou sejam invendaveis.

Para que mercadorias nao fiquem ociosas, ¢ preciso que
“o volume do trabalho social empregado corresponda ao volume
da necessidade social a ser satisfeita” (Marx, 2017, p. 233). A
venda das mercadorias pelo seu valor “¢ o racional [das Ratio-
nelle], a lei natural de seu equilibrio; dela devemos partir para
explicar os desvios — e nao o inverso, partir dos desvios para
explicar a lei” (Marx, 2017, p. 233-234).

A determinidade [Bestimmtheit] quantitativa da demanda
da sociedade ¢ completamente plastica e vacilante. Seu carater
fixo nao passa de uma aparéncia. Os capitalistas nao estao interes-
sados em atender as demandas de maiores meios de subsisténcia
dos trabalhadores, pois a demanda dos trabalhadores transcende
suas necessidades fisicas elementares. A verdadeira finalidade do
capitalista ¢ a produgao de mais-valor, de modo que ele produz
certa classe de mercadoria somente com esse proposito.

Para o capitalista, ¢ indiferente se o algodao que ele pro-
duz servira para a confec¢ao de uma camisa ou como algodao-
-polvora para atender ao complexo militar; muito menos ainda
se um simples comprador o adquire para “tapar seus ouvidos e
os do mundo inteiro” (Marx, 2017, p. 235). Para o capitalista
que compra algodao, trata-se somente de um mecanismo que

disfarc¢a sua necessidade de obter mais-valor.
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Conforme Marx (2017, p. 235): “Nao ha nada mais facil
de compreender do que as desproporgdes entre oferta e deman-
da e a conseguinte divergéncia entre os pregos de mercado e os
valores de mercado”. A dificuldade consiste em definir a “coinci-
déncia entre oferta e demanda”. Isso porque, “quando duas for-
¢as iguais atuam na mesma medida em sentidos opostos, elas se
anulam reciprocamente, nao exercem nenhum efeito externo, e
os fenomenos que se produzem sob essas condi¢oes tém de ser
explicados por causas alheias a intervengao dessas duas forgas”
(Marx, 2017, p. 235). Caso elas coincidam, acabam se anulando
e, consequentemente, nao influem no valor de mercado.

A economia politica busca propagar a mistificacao da
coincidéncia entre oferta e demanda; assim ela considera os fe-
nomenos na forma que aparecem na superficie da sociedade. A
relagao entre oferta e demanda serve para explicar, por um lado,
“as divergencias dos pregos de mercado em relagao aos valores
de mercado e, por outro, a tendéncia a anulagao dessa diver-
géncia, isto ¢, a anulagdo do efeito da relagao entre a oferta e a
demanda” (Marx, 2017, p. 237). A demanda “determina a oferta
e esta, por sua vez, a demanda, ou, o que da no mesmo, que
a produgao determina o mercado, e este, a produgao” (Marx,
2017, p. 237).

Para o capitalista, em qualquer esfera da produgao o que
interessa ¢ a produgao do mais-valor. Para isso ¢ fundamental,
primeiro, subordinar o trabalho ao capital e intensificar a capa-
cidade do capital de deslocar o trabalho de uma esfera da pro-
dugdo para outra. Em segundo lugar, ¢ importante que o capital
consiga se deslocar com liberdade de um setor produtivo para

outro. Nesse processo, as mercadorias ndo podem ser vendidas
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pelos seus valores, porque elas apresentam taxas de lucro muito
diversas nas distintas esferas da produgao e porque dependem da
composi¢ao organica das massas de capital nelas investidas. Pela
mediagao do valor de mercado ¢ possivel deslocar a taxa de lucro
de uma esfera para outra.

O progresso da produgao capitalista permite a consti-
tuicao das condi¢coes de suas leis imanentes. Assim, a constan-
te equalizagdo ocorrera mais comodamente na medida em que
tanto o capital quanto o trabalho puderem migrar de uma esfera
para outra da produgao de maneira mais rapida. O aprimora-
mento das relagoes capitalistas implica a conversao dos valores
em pregos de produgao para todas as esferas de produgao explo-
radas capitalistamente (Marx, 2017).

A concorréncia entre os capitalistas nao flexibiliza a do-
minagao e a exploragao do trabalho; pelo contrario, amplia esse
processo mediante a unidade dos distintos capitalistas na apro-
priagao do mais-valor, pois a taxa média de lucro depende do
grau de exploragao do trabalho total pelo capital total. E gragas
a intensificacao da exploragao da forga de trabalho que o capita-
lista de determinada esfera da produgao pode extrair um lucro
extra perante outros Capitalistas.

O capital de cada esfera particular da produgio e cada
capitalista individual tém o mesmo interesse na produtividade
do trabalho social empregado pelo capital total. Dessa produti-
vidade dependem duas coisas: em primeiro lugar, a quantidade
de valores de uso nos quais se expressa o lucro medio; e isso ¢
duplamente importante, pois esse lucro medio serve tanto como
fundo de acumulagao de novo capital quanto como fundo de ren-

da para o desfrute. Em segundo lugar, o nivel de valor do capital
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total adiantado (constante e variavel), que, com uma grandeza
dada do mais-valor ou do lucro da classe capitalista inteira, de-
termina a taxa de lucro ou o lucro para certa quantidade de ca-
pital (Marx, 2017, p. 244).

E possivel apontar de uma forma matematicamente
exata por que os capitalistas, “apesar das desavengas que os
separam no campo da Concorréncia, constituem, nao obstante,
uma verdadeira confraria magonica diante do conjunto da classe
trabalhadora. O prego de produgao traz implicito o lucro medio”
(Marx, 2017, p. 244).

Compreende-se tambem por que os economistas se vol-
tam contra a determinagao do valor das mercadorias pelo tem-
po de trabalho (Marx, 2017). Eles fazem isso porque entendem
perfeitamente a auséncia de contetido contida no prego de pro-
dugao, porquanto ela ndo passa de “uma forma ja totalmente ex-
teriorizada e, prima facie, absurda do valor-mercadoria; uma for-
ma que se apresenta na concorréncia, portanto, na consciéncia
do capitalista vulgar e, logo, tambeém na do economista vulgar”
(Marx, 2017, p. 244).

Para compreender melhor como se da a divisao da taxa
de lucro entre diferentes capitalistas, considerar-se-ao cinco di-
ferentes esferas da produgao, atribuindo a cada uma delas uma

composigao organica distinta dos capitais nelas investidos.

Capi- Taxa Mais- Valor do Taxa
tais de valor produto de
mais- lucro
valor
I. 80c + 100% 20 120 20%
20v
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II. 70c 100% 30 130 30%
+ 30v
III. 60c 100% 40 140 40%
+ 40v
IV. 85¢ 100% 15 115 15%
+ 15v
V. 95¢ 100% 5 105 5%
+ 5y
Total 110

(Marx, 2017, p. 196).

Nessa tabela, Marx (2017) considera de maneira unifor-
me o grau de exploragao do trabalho para diferentes composigoes
organicas de capitais e taxas de lucro distintas nos diversos seto-
res de produgao. O volume de capitais investidos nos cinco seto-
res € = 500; o total de mais-valor ¢ = 110 (20+30+40+15+5);
e o valor total das mercadorias produzidas ¢ = 610 (500+110).
Nota-se que capitais com niveis de composi¢ao organica maiores,
os setores IV eV, possuem um percentual maior de investimen-
to em Capital constante ¢ uma presenga menor de investimento
em capitais variaveis, auferindo taxas de lucro menores (15% e
5%). Ja os setores que investem menos em capital constante, os
setores Il e III, obtém taxas maiores de lucro.

A equalizagao dos lucros ¢ a forma que o sistema encon-
tra para equilibrar a relagao entre os setores, fazendo com que
aqueles com maior composi¢ao organica de capitais partilhem
do mais-valor produzido nos setores com maior taxa de lucro.
Os capitalistas ndo perdem o interesse em continuar na corrida

para diminuir os custos com a produgao (Cipolla, 2013).
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Considerando todos os capitais como um unico capital,
a soma dos cinco capitais ¢ 500 (390c + 110v), a composigao
média € = 78c + 22v e a taxa de media de lucro ¢ = 37%. As
rotagdes dos capitais operadas nos setores II, IV e V compensam
a taxa media realizada em uma tnica rotagao pelos setores I e 11,
ou seja, aqueles setores com mais baixa composigao organica.

Ao realizar mais rotacées, os setores II, IV e V acabam
mobilizando um volume maior de capitais. Por sua vez, os se-
tores que realizam mais rotagoes e alcangam a mesma taxa me-
dia de lucro entregam suas mercadorias no mercado por pregos
mais competitivos; a diferenga entre o setor I (137,00) e o setor
V (109,25) ¢ de 27,75, ou seja, entrega o mesmo produto com
uma reducio de 20% no seu valor. Isso torna o setor V muito
mais competitivo do que os demais setores.

Para que o setor V possa desfrutar dessa condigao, ¢ ne-
cessario operar uma distribui¢do isonémica do mais-valor na
forma de lucro medio para cada fragao de seu capital adiantado.
O prego de produgao equivalente ao seu prego de custo mais a
parte do lucro meédio anual, na proporgao de suas condigoes de
rotagao, corresponde ao capital empregado para produzi-la. Ob-
tem-se a taxa media dividindo o total de mais-valor produzido
pelos cinco setores (185 divididos por 5). Desse modo, aprofun-
da-se a mistificagdo do mais-valor como topos originario da taxa
de lucro; os capitalistas dos cinco setores da produgao gozam da
mesma taxa de lucro, tornando impossivel que eles privadamen-
te recuperem o mais-valor ou o lucro produzido em sua propria
esfera produtiva.

A distribuigao uniforme do mais-valor representa uma

alienagao do capitalista em relagao ao mais-valor do trabalho que
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ele diretamente controlou. Torna-se agora premente que o lucro
emerja aparentemente do capital total da sociedade no conjunto
de todas as esferas produtivas, e nao de um determinado setor
produtivo (Marx, 2017, p. 201). No interior desta totalidade
dada, cada capitalista se comporta como uma especie de acionis-
ta, perdendo a ubiquidade do controle que antes exercia indivi-
dualmente na produgao do mais-valor.

O processo ¢ mais complexo do que se apresenta a pri-
meira vista, pois o desembolso depende do movimento realiza-
do no interior das respectivas esferas da produgao; por sua vez,
o lucro que ¢ agregado ao prego de custo da mercadoria nao
depende exclusivamente da massa de lucro produzida por esse
capital determinado, “mas da massa de lucro que corresponde a
cada capital empregado como aliquota do capital social total em-
pregado na produgio total, em media, durante certo intervalo
de tempo” (Marx, 2017, p. 201).

A concorréncia capitalista aprofunda o processo de obli-
teragao do mais-valor como quintesséncia do sistema do capital.
Na esfera da concorréncia tudo aparece invertido ou mistificado;
0 que a concorréncia nao mostra “¢ a determinagao de valor que
rege o movimento da produgao; sao os valores que se acham por
tras dos precos de produgao e que os determinam em ultima
instancia” (Marx, 2017, p. 257).

Pela mediagao da nogao de lucro medio, capitais de igual
dimensao alcangam no mesmo intervalo de tempo lucros de
igual grandeza. A partir dessa ideia emerge a nogao de que o
capital de cada esfera da produgio “tem de participar pro rata
[proporcionalmente] a sua grandeza no mais-valor total sugado

dos trabalhadores pelo capital social total” (Marx, 2017, p. 259).
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Desse modo, cada parte ¢ um fragmento do capital total e cada
capitalista particular nao passa de um acionista da grande empre-
sa coletiva. A fragao que cada capitalista aufere na forma de lucro
¢ uma parcela da grandeza total que constitui o capital.

O capital com rotagao mais lenta deve ser compensado
com acréscimo no prego de sua mercadoria. O mesmo vale para
os investimentos mais arriscados e que exigem O pagamento de
seguros. Tudo se resolve com a recompensa no prego de suas
mercadorias. Na tentativa de equalizagao dos lucros, tenta-se
nao somente minimizar a concorréncia entre os capitalistas, mas
esconder o mais-valor como preceito essencial e fundamento do
lucro e da partilha do butim expresso no novo capital total al-
cangado.

Os acrescimos nos pregos de custos das mercadorias
compensam os desniveis existentes entre os distintos setores do
capital e configuram-se como uma forma notavel de apagamento
das pegadas e dos vestigios que configuram o mais-valor como a
forma invisivel e que nao aparece na supertficie do modo de pro-
dugao capitalista; no entanto, ela se forja como a parte essencial
que constitui o fundamento ontologico do sistema do capital.

Cada movimento na superficie da sociedade capitalista
tende sempre a tornar as teorias do valor e do mais-valor con-
ceitos anacronicos e destituidos de validade, para que em seus
lugares predominem novas formas destituidas de conceitos. A
inversao estabelecida pela taxa de lucro — pelo prego de custo,
pelo prego de produgao e pela equalizagao — esta ainda distante
de esgotar o processo de mistificagdo do capital. Novas formas
de mistificagdes ocorrerao quando se passar do capital industrial

para o capital comercial, para o capital portador de juros, para o
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capital ficticio e o capital agrario.

As categorias decisivas do livro primeiro, valor e mais-
-valor, continuam a se configurar como as categorias ontologi-
cas fundamentais do movimento de rotagao do capital enquanto
processo de acumulagao ampliada. A peculiaridade da mercado-
ria for¢a de trabalho continua a representar o sustentaculo onto-
logico do referido sistema, pois ela ¢ a tnica mercadoria capaz
de assegurar o valor que se valoriza. Isso significa que os meios
de produgao e a matéria-prima somente conseguem conservar o
valor, e nunca produzir mais-valor.

Os investimentos em capital constante nao logram alte-
rar a lei do valor, pois somente na esfera do capital variavel ¢
possivel haver crescimento exponencial do valor e produgao do
mais-valor. O volume de capital passa a exercer efeito na distri-
bui¢ao do mais-valor produzido; o lucro oriundo do setor pro-
dutivo deve ser equalizado entre os distintos representantes do
capital, para que a concorréncia entre os distintos segmentos do
capital ndo aprofunde ainda mais a tendéncia do sistema a crise.

Os aparentes desvios da lei do valor que se acham no
livro terceiro, mediante a ampliagao da composigao global do
capital investido na produgao e a partilha do lucro entre distintos
capitalistas particulares, tornam mais rarefeito o papel decisi-
vo que a for¢a de trabalho ocupa na produgdo do mais-valor. A
transformacao do mais-valor em lucro, da taxa de mais-valor em
taxa de lucro, ¢ na realidade uma consequéncia metodologica da
superagao, no livro terceiro, das abstrages formuladas no livro
primeiro.

O aparente desvio da lei do valor decorre de o mais-va-

lor ser distribuido entre os capitalistas de acordo com o volume
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do capital investido. A propriedade privada dos meios de produ-
¢ao ¢ um elemento importante na partilha do lucro; este nada
mais ¢ que o mais-valor distribuido entre distintos capitalistas de

acordo com o montante de capital investido.

4.4 O fetiche da “lei da tendéncia da queda da taxa de

lucro”

Embora pareca uma coisa simples e trivial, Marx (2017)
assinala que a economia politica nunca logrou elucidar devida-
mente a lei da tendéncia a queda da taxa de lucro. Esse feno-
meno foi sempre abordado de modo frivolo, enredando-se em
contrariedades na etapa de sua interpretagdo. A economia poli-
tica sempre “tateou as cegas” e jamais elucidou a diferenga entre
capital constante (c) e capital variavel (v), muito menos a dife-
renciacdo fundamental entre taxa de mais-valor (m’) e taxa de
lucro (I). Tampouco decodificou a natureza mistificada do lucro
industrial, do lucro comercial, dos juros e da renda fundiaria,
preferindo sempre reproduzir a interpretagao dessas categorias
tal como se apresentam na superficie da sociedade. Essa critica
se inscreve no interior da critica a economia politica como um
todo, que embora possuisse uma elaboracao complexa sobre a
teoria do valor trabalho, ndo logrou em nenhum instante fazer a
transi¢ao do conceito de valor para o conceito de capital, ou seja,
para a critica ao conceito de valor que se valoriza, enquanto uma
especie de automato.

No entendimento de Marx (2017, p. 263), constitui-se
como uma especie de lei do modo de produgao capitalista que

quanto mais ele se desenvolve, mais ocorre uma diminuigao rela-
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tiva do capital variavel em relagao ao capital constante e, conse-
quentemente, em rela¢ao proporcional ao capital total mobiliza-
do. Assim, a mesma quantidade de forga de trabalho mobilizada
pelo mesmo volume de capital variavel consome produtivamen-
te uma quantidade cada vez maior de meios de trabalho ou de
capital constante.

O aumento da composi¢ao técnica serve de base (desen-
volvimento em termos materiais) para a ampliacao da composi-
¢ao organica do capital (relagao de valor). A composigao orga-
nica esta relacionada a elevagao do capital constante em relagao
ao capital variavel no processo de rotagao do capital total. O
aumento da redugao do capital variavel em relagao ao capital
constante e a massa de capital total culmina sendo idéntico ao
crescimento progressivo da composigao organica do capital so-
cial em sua média (Marx, 2017).

No interior do capital, a elevagdo expressiva da produgao
do mais-valor esta assentada na redugao dos salarios, pois quanto
menor o valor dos salarios, maior ¢ a parte de mais-valor desti-
nada aos capitalistas. O problema da queda da taxa de lucro nao
resulta da elevagao dos salarios. Para se contrapor a tendéncia a
queda da taxa de lucro, o capitalista procura reduzir ao maximo
o valor dos salarios, aumentando a exploragao e a sobrecarga de
trabalho, ou seja, rebaixando ao minimo o nivel de sobrevivéncia
da classe trabalhadora.

Alem de reduzir o valor dos salarios e aumentar o grau
de exploragao da forga de trabalho, mediante o investimento
na composigao técnica do capital e na composigao organica do
capital, o capitalista forja uma superpopulagao relativa e tenta

baratear a0 maximo o valor de seus produtos, para vencer seus
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concorrentes, bem como amplia seus negocios em escala inter-
nacional, conquistando novos mercados para os seus produtos.
Entretanto, nada disso consegue impedir a queda da taxa de lu-
cro.

O desenvolvimento progressivo da forga produtiva social
do trabalho, expresso na utilizagdo sempre crescente de maqui-
naria e de capital fixo, efetiva-se sem o aumento quantitativo
de trabalhadores. Assim, consegue-se transformar um quanti-
tativo sempre maior de matérias-primas e materiais auxiliares
com menos forga de trabalho. Isso implica que o crescimento do
volume do capital constante em relagao ao capital variavel rebai-
xa significativamente o valor das mercadorias produzidas, pois
cada produto passa a conter um menor quantum de trabalho vivo.
O tempo de trabalho vivo ¢ a substancia do tempo de trabalho
morto, em que o morto se ergue contra o vivo para domina-lo e
refrata-lo inteiramente.

Pela mediagao do capital variavel, o trabalho vivo passa a
fazer parte de uma totalidade que o engloba e o rebaixa a condi-
¢ao de simples momento de um processualidade que lhe ¢ total-
mente estranha. Ao ser suprassumido ao capital, pela mediagao
do capital variavel, o trabalho vivo nao ultrapassa a condigao de
instante de uma totalidade formalmente estabelecida. No entan-
to, esse poder aparentemente absoluto nao deixa de revelar as
incongruéncias do capital, uma vez que o trabalho morto care-
ce do trabalho vivo para renascer, pois somente “sugando traba-
lho vivo” o “morto” retorna a vida e nela permanece (Grespan,
2012). O trabalho que vivo conserva o valor e cria um novo
valor, o capital constante ou o trabalho morto nao possui capa-

cidade de produzir mais-valor. E como o mais-valor (relativo e
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absoluto) ¢ a esséncia da acumulagao e expansao do sistema do
capital. Retirando-se o mais-valor, o capital alija-se de sua funda-
mentagao essencial. Escreve Marx (2011, p. 254): “Se o capital
tivesse de trabalhar para viver, ele se conservaria ndo como capi-
tal, mas como trabalho”.

A tendéncia progressiva da taxa geral de lucro a queda
¢ somente uma expressao do desenvolvimento progressivo da
forga produtiva social do trabalho (Marx, 2017, p. 264). A re-
ferida lei pode ser observada, no exemplo abaixo, na relagao
estabelecida entre capital variavel e capital constante. Partindo
da hipotese de um capital total formado por 100, em que sua
distribuigao entre capital constante e capital variavel seja distri-
buido do seguinte modo: C= ¢ + v + m. Uma taxa de mais valor
de 100%, permite manifestar as seguintes taxas decrescente de

lucratividade:

C=20c + 80v + 80m =>1"=80/100
= 80%

C=40c + 60v+60m=>1=60/100
= 60%

C=60c +40v+40m =>1=40/100
= 40%

C=80c+ 20v+20m=>1=20/100
= 20%
C=95c+5v+5m=>1=5/100 =
5% (Marx, 2017).

O crescimento do capital constante perante o capital va-

riavel conduz a diminui¢ao da taxa de lucro, enquanto se mantém
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constante a taxa de mais-valor; isso porque a taxa de mais-valor
¢ calculada exclusivamente sobre o capital variavel, enquanto o
lucro ¢ calculado pela totalidade de capital investido tanto em
capital constante quanto em capital variavel. Nota-se que uma
aliquota sempre menor do capital total se converte em trabalho
vivo ou capital variavel, de modo que o capital total suga cada
vez menos mais-trabalho em relagao a sua grandeza.

Numa economia menos desenvolvida sucede uma inver-
530 nos valores investidos em capital constante e capital varia-
vel: C= 20c + 80v + 80m; em vez de "2 e 2 para capitalista
e trabalhadores, os valores comparecem como 80% da jornada
destinada aos trabalhadores e somente 20% para o capitalista.
No primeiro caso, os trabalhadores produzirao um valor de 80
(20c + 80v + 80m), com taxa de lucro de 80%, e no segundo,
um valor de 120 (80c + 20v + 20m = 120), com taxa de lucro
de 20%. Assim, a taxa de lucro sera quatro vezes menor que no
primeiro, embora a taxa de mais-valor seja idéntica entre ambos,
e nao o quadruplo do segundo.

Para que a massa do lucro “continue a mesma ao diminuir
a taxa de lucro, o multiplicador que indica o crescimento do ca-
pital total tem de ser igual ao divisor que indica a queda da taxa
de lucro” (Marx, 2017, p. 275). Esclarece Marx (2017, p. 275):
“Se a parte variavel de um capital = 100 diminui de 40 para 20,
entao o capital total tera de aumentar a mais de 200 para poder
empregar um capital variavel maior que 40”. A proporgao que
diminui relativamente o capital variavel, “uma massa maior de
capital total ¢ necessaria para por em movimento a mesma quan-
tidade de forca de trabalho e absorver a mesma massa de mais

trabalho” (Marx, 2017, 274). E possivel aumentar a massa de
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capital total em 300%, passando de 6 milhdes para 18 milhdes,
com aumento de capital variavel de 50% e capital constante de
275%, e mesmo assim nao se conseguir frear a queda da taxa
de lucro, como pode ser demonstrado (em milhdes): “I 4¢ +
2v+2m; C=6,1"=330%-1115c+ 3v+3m; C=18,I' =
161%” (Marx, 2017, p. 269).

A massa de capital variavel ou de trabalhadores passou de
2 milhGes para 3 milhdes, enquanto o capital constante passou
de 4 milhoes para 15 milhGes. Apesar disso, a taxa de lucro des-
pencou de 33% para 16%. A queda se justifica porque o lucro
decorre do calculo do capital total (c+v) sobre o mais-valor (v),
enquanto a taxa de mais-valor provem do capital variavel sobre o
mais-valor. Apesar de a taxa de mais-valor manter-se constante,
houve uma queda da taxa de lucro, porque aumentou a diferenca
proporcional entre capital constante e variavel. No entanto, a
redugao do componente variavel em relagao a composicao orga-
nica do capital ndo implica a sua eliminagao ou diminuigao abso-
luta da parte variavel do capital total, pois o capital nao pode se
sustentar sem a acumulagdo de trabalho nao pago.

Isso denota que o capital somente coloca o tempo
de trabalho necessario porque carece do tempo de trabalho
excedente, pois nao conseguiria se reproduzir sem p6r em
movimento o tempo de trabalho necessario. Escreve Marx
(2011, p. 323): “¢ lei do capital criar trabalho excedente,
tempo disponivel; ele s6 pode fazer isso ao por em movimento
trabalho necessario”. E uma tendéncia do capital “reduzir o
trabalho necessario ao minimo” (Marx, 2011, p. 323). Por isso
o capital “tanto aumenta a populagdo que trabalha como pée

continuamente uma parte dela como populagio excedente”
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(Marx, 2011, p. 323).

O trabalho necessario ¢ uma exigéncia da reprodugao do
capital para alcancar o tempo de trabalho excedente, mas ndo
pode fazer isso sem criar também um excedente de trabalho hu-
mano. A natureza da acumulagao capitalista presume a constitui-
¢ao de uma populagao trabalhadora a sua disposi¢ao para trans-
formar uma massa crescente dos meios de produgao destinados
a converter-se em capital. O trabalho excedente objetivado em
produto excedente torna-se valor excedente e capital exceden-
te. Todos esses momentos se confrontam com a capacidade de
trabalho vivo, como dotados de poderes estranhos. As figuras
particulares, como materia-prima e instrumentos de produgao,
nada mais sao do que as formas particulares de manifestagao do
proprio trabalho excedente; este assume a forma do valor que
agora pretende novamente se valorizar. Ja as condigoes objeti-
vas do trabalho necessario se decompdem na forma de meios de
subsisténcia do trabalho vivo; o trabalho excedente permanece
vivo e se consubstancia na forma do valor que se valoriza.

O processo de valorizagao do capital ¢ tambem processo
de desvalorizag¢ao, quando diminui “o tempo de trabalho neces-
sario relativo pelo aumento da forga produtiva” (Marx, 2011, p.
327). A diminui¢ao do tempo de trabalho vivo necessario para
se objetivar num determinado produto leva o capital a reduzir
uma parte do capital existente na forma de capital variavel. A
desvalorizagao constitui um momento do processo de valoriza-
¢do. Escreve Marx (2011, p. 328): “Portanto, se por meio do
processo de produgao o capital ¢ reproduzido como valor e valor
novo, ele ¢ a0 mesmo tempo posto como nao valor, como algo

que primeiro tem de ser valorizado pela troca”.
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A acumulagao de capital impoe a necessidade de uma
massa crescente de for¢a de trabalho excedente para ser
explorada; desse modo, uma massa do mais-trabalho deve
estar sempre disponivel e suscetivel de apropriagao. As mesmas
leis que se manifestam na baixa relativa do capital variavel,
comparado ao capital total e na consequente acumulagao
acelerada, permitem o aumento crescente da forga de trabalho
total empregada e o incremento continuo da massa absoluta do
mais-valor e, portanto, do lucro (Marx, 2017, p. 271).

O crescimento desproporcional do capital constante pe-
rante o capital variavel acaba se configurando como uma con-
tradi¢ao e um limite para o proprio desenvolvimento do modo
de produgao capitalista. A lei possui uma natureza daplice ou
contraditoria, isso porque o decréscimo da taxa de lucro, de um
lado, manifesta-se como acréscimo crescente de massa de mais-
-valor, do outro. A lei se sustenta no fato de que, de um lado,
ocorre o aumento da massa apropriada do mais-trabalho e mais-
-valor; de outro lado, o decréscimo da massa do mais-valor — e,
portanto, do lucro — provém do fato de que o capital total passa a
mobilizar menos trabalho vivo em geral, mas isso possui limites.

O aparente paradoxo de uma taxa de lucro em queda e
uma massa de mais-valor em alta se explica pela impossibilidade
de o capital superar a contradigao existente entre o capital e os
meios de produgdo. A taxa de lucro tende a cair mesmo com um
grau de exploragao do trabalho crescente, porque cai a massa
do mais-valor produzido em relagao ao capital global investido
na produgao. “O mais-valor calculado sobre o capital social, e a
massa do lucro, sua grandeza absoluta, ¢, portanto, socialmen-

te considerada, igual a grandeza absoluta do mais-valor” (Marx,
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2017, p. 269).

Assim, “na mesma propor¢ao em que se desenvolve a
produgao capitalista, desenvolve-se a possibilidade de uma popu-
lagao trabalhadora relativamente supranumeraria” (Marx, 2017,
p. 274). O sistema do capital se manifesta na forma de uma
enorme contradi¢do, porque quanto mais emancipa do tempo
de trabalho humano da produgao imediata da riqueza humana,
tanto mais sua criagao efetiva subordina-se a apropriagao privada
do tempo de trabalho excedente.

O desenvolvimento do capitalismo e a ampliagao da con-
corréncia conduzem a queda da taxa de lucro. Amplia-se o mini-
mo de capital necessario para o capitalista individual continuar
no ciclo da produgao, de um minimo de capital requerido tanto
para a exploragao da forga de trabalho quanto para a mobilizagao
do tempo de trabalho objetivado na forma de meios de produgao
e materias-primas. Desse modo, a contradi¢ao existente entre
capitalistas e trabalhadores reverbera na esfera da relagao dos ca-
pitalistas entre si, em que os “irmaos” acabam se tornando inimi-
gos no momento da partilha do mais-valor produzido na forma
de lucro, juros, ganho empresarial e rendimentos (Marx, 2017).

No momento da partilha do butim produzido pelos tra-
balhadores, a confraria dos capitalistas se revela como perpas-
sada tambem pela contradi¢ao, pois a concorréncia exacerba a
repulsdo dos capitais entre si. A multiplicidade de capitais for-
ja-se na repulsdo sistematica que envolve a concorréncia; cada
conformagao do capital se inscreve negando-se ¢ diferenciando-
-se sistematicamente uma da outra (Grespan, 2012).

Entretanto, na superficie da sociedade predomina a no-

¢ao de que cada capital se autodetermina e se consolida em opo-
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sicdo com o outro, como se o outro capital nao fosse o outro de
si mesmo. A concorréncia alimenta o confronto e a repulsao;
cada um se imagina como auténomo e o outro como seu opo-
nente. No entanto, a propria concorréncia serve como elemento
de manifestacdo do carater social ou universal de cada capital
privado. Assim, ela revela a natureza contraditoria do capital, e
arepulsa serve como mediagdo para a agao reciproca, em que se
forjam os determinantes fundamentais de atuagao de cada um
(Grespan, 2012). Desse modo, aqueles capitais que nao se en-
quadram os preceitos estabelecidos pela taxa media de lucro e
pelo quantum minimo de capital necessario devem ser repelidos

ou absorvidos pela dinamica do sistema.

A concentragao estabelece limites de insercao de peque-
nos capitais no processo produtivo e na circulagao, pois o grande
capital, com uma taxa pequena de lucro, acuamula mais do que
um capital pequeno com uma grande taxa de lucro. A massa dos
pequenos capitais isolados acaba sendo absorvida pelas socieda-
des acionarias, pelos processos especulativos (fraudes crediti-
cias) e pelas crises. A desvalorizagao periodica de determinadas
massas de capital consiste num mecanismo para conter a queda
da taxa de lucro e acionar um novo processo de acumulagio do
valor de capital. As paralisagdes subitas e as crises passam a ser
recorrentes no interior do proprio movimento do capital (Marx,
2017, p. 306). Nessa etapa, a contradi¢ao exteriorizada na rela-
¢ao do capital com o trabalho vivo acaba se irradiando na relagao
contraposta dos distintos capitais na esfera da concorréncia que
serve de preambulo aos monopolios.

Nesse contexto, inscreve-se a lei da queda tendencial da

taxa de lucro, pois do mesmo modo que representa um entrave
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ao processo de acumulagao capitalista, ela pode representar tam-
bém uma espécie de estimulo para o desenvolvimento do modo
de produgao capitalista, uma vez que o movimento de repulsivi-
dade e reciprocidade entre os distintos capitais estabelece uma
conformidade social que obriga os capitais individuais a conquis-
tarem taxas de lucro mais atraentes. Assim, a referida lei pode
representar tanto uma barreira quanto um estimulo ao processo
de acumulagao capitalista, forjando capitais mais extensos e mais
corporativos e eliminando os concorrentes inaptos e desprepa-
rados.

A celeridade do processo de acumulagao de valor que se
valoriza pela ampliagao incessante da composi¢ao organica do
capital resulta em contradigdes. O crescimento exponencial de
capitais aprofunda a concorréncia entre os capitalistas, podendo
dizimar capitalistas menores pelas grandes confrarias de capita-
listas. A elevada magnitude de capitais, propiciada pela elevagao
da acumulagao de mais-valor e pelo aumento das massas de lu-
cratividade, permite novos investimentos e, tambem, constitui
um entrave ao processo de expansao do capital, a propor¢ao que
estabelece barreiras ao proprio processo de expansao e acumu-
lagdo.

Uma vez feita a explanagao da lei, Marx chama atengao,
no capitulo 14 do livro terceiro (2017), para o fato de os econo-
mistas da burguesia tropegarem nao somente na descoberta des-
ta lei, mas em nao apontarem as suas causas contra-arrestantes:
1) Aumento do grau de exploragao do trabalho; 2) Compressao
do salario abaixo de seu valor; 3) Barateamento dos elementos
do capital constante; 4) Superpopulagao relativa; 5) Comercio

exterior; 6) Aumento do capital acionario.
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A lei da queda da taxa de lucro ¢ uma tendéncia, pois
na interpretagao da historia nao se reproduzem as leis que re-
gem o movimento natural das coisas. A interpretagdo marxiana
da historia recusa tanto a nogao de teleologia quanto a tentativa
de naturalizar as leis do movimento. Essa tendéncia se manifesta
de forma paradoxal e dialetica, e ndo de forma linear e mecani-
cista, pois da mesma forma que existe uma tendéncia, subsistem
também contratendéncias. Assim, a referida lei nao se inscreve
de maneira constante e harmoniosa. E fundamental lembrar que
a propria lei se forja na contradi¢ao entre o aumento da compo-
si¢ao organica e a queda da taxa de lucro, ou seja, emana de um
fundamento comum que apresenta aspectos contraditorios.

A propria nogao de lei em Marx permite entender o sur-
gimento das causas contrarias ao processo de efetivagao da queda
da taxa de lucro. A emergéncia dos aspectos que conduzem a
queda da taxa de lucro pode tambem promover sua intercepta-
¢ao. Existem multiplos mecanismos que podem obstruir a sua
efetivacao, fazendo com que a referida lei nao tenha uma na-
tureza absoluta; no entanto, o seu processo de obstrugao pode
ser somente retardado temporariamente, e nunca anulado por
completo. A lei tem carater de tendéncia, e os elementos contra-
rios tampouco sao absolutos, mas relativos: podem funcionar em
determinadas situagGes e contextos historicos, e em outras, nao.
Nota-se que as causas contrariantes desvelam o aspecto essencial
do sistema que a lei da queda da taxa de lucro tenta encobrir, ou
seja, o papel fundamental exercido pelo trabalho no processo de
valorizagao do valor. A tendéncia para a queda da taxa de lucro
resulta do processo fetichizador e mistificador que sustenta essa
lei.

Pela mediagdo de arranjos complexos torna-se possivel
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estender a fase de estabilidade do sistema com base num proces-
so de mistificagao e fetichizagdo, mas de modo algum interceptar
sua instabilidade e a eclosao de sua verdadeira natureza quan-
do eclode a crise geral. Para obstar a manifestagao do elemento
fundamental que se configura como sua quintesséncia, o capi-
tal aciona mecanismos que aprofundam sua contradigao interna
com o trabalho vivo. Quanto mais investe na composi¢ao orga-
nica do capital, mais se enreda em contradigao com o tempo de
trabalho excedente enquanto sua principal referéncia de medida
da sua grandeza e de seu valor.

Para Antunes e Benoit (2009, p. 142): “A queda da taxa
de lucro ¢ apenas a forma mais visivel, aparente e fetichizada das
profundas contradi¢oes da sociedade capitalista, contradigoes es-
sas escondidas sob o véu mistificador da concorréncia e das cate-
gorias burguesas, mas que, inevitavelmente, sempre se mostram
nas crises”. A queda na taxa de lucro seria uma forma mistificada
de manifestagao da crise, sua forma mais visivel, aparente e feti-
chizada; de modo algum, sua causa.

Nao ¢ a toa que a queda da taxa de lucro pode ser acom-
panhada pelo crescimento da taxa de mais-valor. Isso ¢ possivel
porque ela ndo passa de uma forma invertida da relagao sujei-
to e objeto, ou seja, da forma destituida de conceito. Portanto,
a elevagao da taxa de mais-valor seguida, contraditoriamente,
pela crise e pela queda da taxa de lucro medio, nao passa de
uma forma especifica de “expressao” da crescente produtividade
do trabalho. Uma forma em que tudo aparece fora de lugar, de
modo a ndo revelar a verdadeira essencialidade do sistema que se
denomina acumula¢ao de mais-valor.

No fundo, taxa de lucro e taxa de mais-valor se configu-
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ram nao somente como duas formas diferentes de mensuragao
do processo de valoragao do valor, mas duas formas antitéticas,
pois se forjam como uma relagdo de negagao mutua. Essas ta-
xas nao obedecem ao mesmo movimento, mas se constituem
como movimentos contrariantes, pois uma ¢é crescente e a outra
¢ decrescente. Enquanto o modo de produgao se inscreve como
uma forma crescente de acumulacio de mais-valor, esse modo
de produgao apresenta uma taxa de lucro decrescente.

A desmedida estabelecida entre a taxa crescente (mais-
-valor) e a taxa decrescente (lucro) corrobora no processo de
mistificacdo da natureza do capital, pois aprofunda os mecanis-
mos que impedem uma correta compreensao das metamorfoses
que sustentam o processo de formagao e necessidade de sua ex-
pansao.

O capital rejeita radicalmente qualquer possibilidade de
reconhecimento do seu processo de valorizagao pela mediagao
da taxa de mais-valor. Para isso ele recorre a taxa de lucro como
padrao de medida de seu processo de acumulagio; no entanto, o
lucro nao passa de uma representacao fenoménica que encobre
a efetiva essencialidade do capital. Nao ¢ a toa que ela ¢ adota-
da pelos capitalistas para medir a riqueza acumulada; a taxa de
lucro parece emanar da propria natureza do capital, e ndo do
trabalho vivo. Desse modo, a queda da taxa de lucro nao passa
de uma forma fetichizada de manifestagdo do capital, uma forma
de medida do processo de valorizagao que entra em contradigao
radical com o mais-valor.

A aporia nao consiste somente na desmedida existente
entre o crescimento da COmposigao orgénica e o estancamento

de investimento proporcional com o capital variavel. A referida
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tendéncia da queda da taxa de lucro se da na oposigao estabele-
cida entre medidas distintas de valorizacao, em que somente o
trabalho vivo ¢ capaz de transferir valor e produzir novo valor, e
nunca os investimentos em capital constante (maquinas, equipa-
mentos, matérias-primas, matérias auxiliares).

Como a taxa de lucro nao passa de uma forma fetichi-
zada de automensuragao, a tendéncia da queda da taxa de lucro
acaba se configurando como uma expressao da forma fetichizada
que perpassa a natureza do capital. O fetiche se apresenta como
contradigao no proprio processo de automensuragao, pois ele se
revela tanto na oposigao estabelecida entre taxa de mais-valor e
taxa de lucro, em que essa oposi¢ao nao passa de uma expres-
sao do processo de mistificagdo que predomina na superficie da
sociedade, quanto na perda de referéncia, resultante da mensu-
ragao fetichizada que entende que pode ser solucionada na repo-
sicdo constante dos elementos contrarios a tendéncia da queda
da taxa de lucro (Grespan, 2012). Para interceptar o movimento
ascendente da queda da taxa de lucro, o capital precisa intensifi-
car seus mecanismos contrariantes, mas sempre buscando ocul-
tar o papel fundamental do mais-valor.

Em seu movimento desmedido de expansao e acumula-
¢ao, o capital se revela como negacao do trabalho vivo, ou seja,
se afirma negando seu fundamento. O circulo vicioso da queda
da taxa de lucro imposto pela ampliagao da composigao organica
do capital suscita as medidas contra-arrestantes, que se inscre-
vem sempre mediante a amplia¢do da produtividade do trabalho
e a apropriagao do tempo de trabalho excedente, ou seja, acio-
nando os mecanismos relacionados ao mais-valor e nao direta-

mente ao lucro.

293



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

Esse movimento desmedido da automensuragao revela
tanto a natureza processual do capital quanto a natureza dialetica
da crise. O capital ndo pode, sob hipotese alguma, admitir a pos-
sibilidade de o trabalho vivo se autodeterminar como sujeito do

. . ~ \ . ~ . o
processo, pois isso se contrapoe a sua condi¢do mistificadora de

sujeito de si mesmo.
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CAPITULOV
AS METAMORFOSES MISTIFICADORAS DO
CAPITAL

O capital tem de ser crisalida por um tempo,

antes de poder voar como borboleta.

(Marx, 2011, p. 453).

O préprio capital é a contradicdo em processo.

(Marx, 2011, p. 588)

O ponto de inflexao do processo de formagao do capital
em geral ¢ a produgao e o comércio de mercadorias e de dinhei-
ro. O estabelecimento do mercado mundial inaugura a historia
moderna do capital, o que nao significa que o capital inexistisse
nas sociedades precedentes. Entretanto, o poder absoluto que o
capital vai exercer sobre a produgao somente encontra seu co-
roamento com o modo de produgao capitalista. Isso resultou de
uma processualidade historica, pois o capital nao ¢ uma entidade
natural, mas forjado socialmente. O capital ndo ¢ uma coisa, um
ente, um objeto, mas uma relagdo social. Ele ¢ processualidade
social, um movimento incessante de subordinagao do dinheiro,
da mercadoria e do trabalho aos seus imperativos e controle. Ele
¢ uma totalidade social forjada dialeticamente em contradi¢des
endogenas e exogenas. Uma totalidade social perpassada por to-
talidades parciais e pela relagao com complexas particulares e

complexas singularidades.
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O movimento do ser e nao ser perpassa o processo de
constitui¢ao do capital. O capital ¢ contradi¢do em esséncia, ¢
contradigdo viva (Marx, 2011). A nogao de sujeito ¢ suprassumi-
da pelo capital, porque ele ¢ metamorfose, ¢ alteragao da forma,
¢ passagem sucessiva de uma forma para outra forma, emergin-
do como espécie de metaforma. O capital ¢ autorrelagao consi-
go mesmo e com seu ser outro. A ideia de autorrelagao perpassa
a nogao de sujeito (Grespan, 2012), enquanto movimento de
exteriorizac¢do e interiorizagao, em que o sair de si mesmo e o
retornar nao implica em deixar de ser aquilo que ele ¢, ele se
acha na relagdo com a mercadoria, o dinheiro e também com o
trabalho. No entanto, concretamente, o capital ¢ uma espécie de
sujeito, na verdade se trata de um “pseudossujeito” que carece
dos guardides das mercadorias, que se efetiva pela mediagao de
suas distintas personificagbes (capitalista, executivo de empre-
sas, burocracia estatal etc.).

O desejo faustico de conquista, em que nada ¢ capaz de
saciar a infinitude de seu desejo, perpassa o espirito capitalista.
Este, como Fausto, estabelece um pacto com o diabo (Mefisto-
feles), e entrega sua alma em nome da realizagao de seus dese-
jos mundanos. O capitalista concede sua alma ao capital sob a
promessa de que todos os seus desejos (de mais riqueza) serao
realizados neste mundo e nao depois da morte'. No fundo, os

desejos dos capitalistas nao passam de manifestagGes mistificadas

1 Escreve Goethe (1992, p. 83): “FAUSTO: E sem do nem mora! / Se vier
o dia em que a0 momento / Disser: Oh, para! ¢és tao formoso! / Entao alge-
ma-me a contento, / Entao perego venturoso! / Repique o sino derradeiro,
/ A teu servigo ponhas fim, / Pare a hora entdo, caia o ponteiro, / O Tempo

b s
acabe para mim:. .
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do desejo do capital. No fundo, o capitalista ¢ um escravo dos
desejos do capital.

O impulso desmedido para a acumulagao pauta o uni-
verso organizado para a produgo e circulagio de mercadorias.
Tanto do ponto de vista qualitativo quanto do ponto de vista
quantitativo, o dinheiro “¢ desprovido de limites, quer dizer,
ele ¢ o representante universal da riqueza material, pois pode
ser imediatamente convertido em qualquer mercadoria” (Marx,
2013, p. 184).

O dinheiro serve como precursor da natureza ilimi-
tada e incontrolavel do capital. A contradigao entre “a limita-
¢do quantitativa e a ilimitagdo qualitativa do dinheiro empurra
constantemente o entesourador de volta ao trabalho de Sisifo
da acumulag¢ao” (Marx, 2013, p. 184). Assim como o entesou-
rador, o capitalista precisa reiteradamente operar 0 movimento
repetitivo de dinheiro em mais dinheiro, em que a acumulagao
deve alargar-se e configurar-se como acumulagao ampliada e ndo
como sistema simples de acumulagao. Nesse caso, ele se distin-
gue do entesourador, porque sua atividade nao pode de modo al-
gum estacionar num determinado momento do ciclo de rotagao
que presume a existéncia do dinheiro como capital.

A fome insaciavel de mais-dinheiro modela as relagoes
nacionais e internacionais; o sistema centrado na necessidade
de converter tudo em mercadoria possui 0 mesmo espirito do
conquistador que nunca esta satisfeito com o que possui, que
anseia sempre por um novo territorio e uma nova regiao. Uma
nova fronteira carece ser transposta e novos espagos conquis-

tados. A mercadoria-dinheiro ¢ perpassada pelo desejo, e essa
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ansia desmedida de acumulagao que preenche a alma sedenta do
capitalista.

O capital considera detestavel qualquer sinal ou possi-
bilidade de diminui¢ao dos seus lucros e muito mais a auséncia
do lucro, da mesma maneira que a natureza abomina o vacuo. O
lucro desmedido ¢ o anseio de todo capitalista. O lucro baixo o
faz ficar desanimado e com semblante rebaixado, mas a elevacao
do lucro permite que mude seu semblante e se transforme num
homem feliz. Com lucro de 20%, fica entusiasmado; com 50%,
assume corolario audacioso e intrepido; com 100%, submete to-
das as leis humanas ao seu interesse; com 300%, nada consegue
deté-lo e aparece disposto a cometer qualquer delito, crime e
desgraga (Marx, 2013)’. Somente o céu ¢ o limite! Nao ¢ a toa
que os padres da igreja afirmavam que o dinheiro era a raiz de
todos os males.

O dinheiro, enquanto coroamento do processo de circu-

lagdo de mercadorias, forja-se como a primeira manifestagao do

capital A riqueza monetaria instala-se como a primeira revela-

2 Escrevem Marx e Engels, no Manifesto comunista (2007, p. 42): “Onde
quer que tenha conquistado o pode, a burguesia destruiu as relagoes feu-
dais, patriarcais e idilicas. Rasgou todos os complexos e a variados lagos
que prendiam o homem feudal a seus ‘superiores naturais’, para so deixar
subsistir, de homem para homem, o laco do frio interesse, as duras exi-
géncias do ‘pagamento a vista’. Afogou os fervores sagrados da exaltagdo
religiosa, do entusiasmo cavalheiresco, do sentimento pequeno-burgués nas
aguas geladas do calculo egoista. Fez da dignidade pessoal um simples valor
de troca; substituiu as numerosas liberdades, conquistadas duramente, por
uma tnica liberdade sem escrpulos: a do comércio. Em uma palavra, em
lugar da exploragio dissimulada por ilusdes religiosas e politicas, a burguesia
colocou uma exploragio aberta, direta, despudorada e brutal. [...]. A bur-
guesia rasgou o véu do sentimentalismo que envolvia as relagoes de familia e

reduziu-as as meras relagdes monetarias.
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¢ao do capital em suas formas usuraria e comercial. O dinheiro
pode assumir formas especificas de configuragao, pode compa-
recer como mero equivalente de mercadorias ou como meio de
circulagao, bem como meio de pagamento, tesouro ou dinheiro
mundial. Todas essas formas dependem do nivel de desenvolvi-
mento das forgas produtivas e das relagdes de produgao (Marx,
2013).

Uma breve reconstituigdo da génese do capital em ge-
ral indica que o dinheiro se revela como a sua primeira forma
de manifestacdo. Essa historia se desenrola cotidianamente nas
metamorfoses estabelecidas entre dinheiro e capital. Esse desen-
rolar se apresenta em formas distintas. Primeiramente, a meta-
morfose se evidencia na forma da circulagao simples de merca-
dorias, em que o dinheiro transparece como intermediario da
relacao de compra e venda de mercadoria, na formula M-D-M
(Marx, 2017). O movimento duplicado da mercadoria encontra
seu coroamento e o ciclo ¢ concluido assim que o dinheiro ob-
tido serve para a compra de uma nova mercadoria. Ja na circu-
lagao simples de mercadorias, o preceito teleologico se realiza
fora da circulag¢do, no consumo das mercadorias como valor de
uso; no circuito do dinheiro como capital, a finalidade esta posta
no proprio movimento e nao fora dele (Marx, 2013).

O processo de valorizagao do valor “existe apenas no
interior desse movimento sempre renovado. O movimento do
capital e, por isso, desmedido” (Marx, 2013, p. 197). O valor
de uso nao ¢ a substancia da produgdo capitalista. O detentor
torna-se capitalista se converte seu dinheiro em capital e realiza
a operagao de valorizagao do valor. A apropriagao crescente da

. 4 4 . . ~
riqueza abstrata € o proposito essencial das operagoes ¢ meta-
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morfoses incrementadas pela personificagao do capital.

Existe uma caracterizagio diferenciada nos ciclos M-D-
-M e D-M-D. Ocorre uma distin¢ao de contetdo na diferenca
formal; n3o se trata de uma mera discriminagao formal, mas de
uma diferencia¢ao fundamental que ¢ preciso assinalar em sua
aparente identidade. E na segunda formula, D-M-D, que se en-
contra a consubstanciagio da metamorfose do capital. E nessa
formula que se manifesta a equagao originaria do capital. No en-
tanto, esse processo seria uma mera tautologia vazia e destituida
de contetdo se todo o valor em dinheiro explicitado no princi-
pio fosse 0 mesmo valor expressado em sua conclusao.

Segundo Marx (2013, p. 194):

As duas formas se decompdem nas duas fases
antitéticas, M-D (venda) e D-M (compra). Em
cada uma das duas fases confrontam-se um com
o outro os mesmos dois elementos reificados
[sachlichen], mercadoria e dinheiro, e as mes-
mas duas pessoas, portando as mesmas masca-
ras econdmicas: um comprador ¢ um vende-
dor. Cada um dos dois ciclos é a unidade das
mesmas fases contrapostas, e nos dois casos
essa unidade ¢ mediada pela intervengio de
trés partes contratantes, das quais uma apenas

vende, outra apenas compra e a terceira com-

pra e vende alternadamente.

Aquilo que efetivamente distingue o ciclo M-D-M do ci-
clo D-M-D “é a ordem invertida de sucessao das mesmas fases
antiteticas de circulagao” (MARX, 2013, p. 194). O primeiro
ciclo comega pela troca da mercadoria por dinheiro e, depois,

pela conversao do dinheiro mercadoria. A mercadoria esta no
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come¢o e no final do circuito, constituindo uma circulagio sim-
ples de mercadorias. Ela principia com a venda e termina com a
compra. Ja no segundo ciclo, estreia pela compra de mercadoria
e conclui pela venda da mercadoria; o dinheiro esta no comego
e no final do ciclo, sendo a mercadoria uma mediagao do pro-
cesso de D-D. Desse modo, no primeiro ciclo, a mercadoria ¢
seu ponto de partida e tem seu ponto de chegada na circulacio,
sendo mediada pelo dinheiro. No segundo ciclo, o dinheiro esta
no ponto de partida e no ponto de chegada, sendo a mercadoria
seu ponto intermediario. No segundo ciclo ocorre a circulagao
do dinheiro como capital e ndo a mera circulagao do dinheiro
como elemento da troca simples.

Diferentemente de M-D-M, em que o dinheiro nao pos-
sui relacdo com seu refluxo, o ciclo D-M-D “parte do extremo
do dinheiro e retorna, por fim, a0 mesmo extremo. Sua for¢a
motriz e fim ultimo ¢, desse modo, o proprio valor de troca”
(Marx, 2013, p. 195). O movimento circular de D-M-D parece
uma tautologia vazia em que os extremos se repetem, semelhan-
do valores qualitativamente idénticos. Entretanto, essa relagao
deixa de ser uma tautologia quando se altera a formula apresen-
tada para D-M-D’, ou seja, quando se apresenta uma diferenga
quantitativa na sua extremidade que muda a qualidade de D.

As formulas acima mencionadas indicam que a contradi-
¢ao perpassa a forma dinheiro, a propor¢ao em que ele ¢ e ndo
capital. O processo de configuragdo em que o dinheiro compa-
rece como mero elemento de mediacao entre mercadorias dis-
tintas e atende as necessidades de seus produtores (M-D-M) ndo
subsiste nenhum processo de resulta na constitui¢ao do dinheiro

como capital, ele simplesmente comparece como valor de uso
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no interior de uma relagdo que tem seu desfecho no consumo
de mercadoria. E somente na equagao D-M-D’ como o dinhei-
ro comparece como capital, ou seja, como processualidade que
encontra seu coroamento na produgao de mais dinheiro ou mais-
-valor. A coisa muda de figura quando, ao final do processo, mais
dinheiro entra no processo de circulagdo do que nele foi langado
inicialmente. Agora a forma se apresenta de maneira completa:
D’ = D + AD. Esse D’ representa um incremento substancial
ao movimento que converte dinheiro em capital. O excedente
apresentado sobre o valor original, Marx (2013, p. 196), deno-
mina “mais-valor (surplus value)”.

Na verdade, o sistema centrado na produgao de merca-
dorias nao tem seu fundamento na produgao de mercadorias,
mas na produgio de valor que se valoriza. O valor da merca-
doria, como valor que se valoriza, configura-se como ponto de
Arquimedes da relagdo e das distintas metamorfoses realizadas.
O mais-valor (Mehrwert) ¢ o fundamento ontologico do capital,
¢ o coragao do sistema, sem o qual o sistema perde sua razao de
ser ¢ definha.

A mediagdo ¢ o fulcro essencial da processualidade onto-
logica do capital. A metamorfose da conversao do dinheiro em
mercadoria encontra melhor expressao na formula D — M ... P
... M’ — D’ (Marx, 2014). Aqui se revela o segredo substancial
que estabelece toda a diferenciagdo em relagao ao ciclo anterior
e que constitui a alma do sistema e seu fundamento ontologico.
Esclarece Marx (2013, p. 196): “O valor originalmente adianta-
do nio se limita, assim, a conservar-se na circulacio, mas nela
modifica sua grandeza de valor, acrescenta a essa grandeza um

mais-valor ou se valoriza. E esse movimento o transforma em
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capital”.

A metamorfose que marca o cicloD —M ... P ... M’ —
D’ tem a capacidade inerente de converter-se em novo processo
de circulagao pela mediagao de “P”. A alquimia contida em D se
transforma na formulagao D + AD (m), em que £100 se torna
£100 + £10. Para se converter em capital, os £100 ndo podem
ser retirados da produgio e gastos como dinheiro; eles preci-
sam ser destinados a produgao, fazendo com que esta se conver-
ta numa reprodugao ampliada. Se for retirada da circulagao, a
metamorfose nao se realizaria e D nio se transformaria em D’.

Para que o valor possa se valorizar, ¢ preciso que suceda
a produgao do mais-valor; este necessita depois ser capitalizado
e nao entesourado (Marx, 2013). A metamorfose nao pode parar
como no circuito M-D-M, em que o ciclo se encerra com o con-
sumo da mercadoria. E necessdrio recomecar tudo novamente
de forma autonoma e desarticulada.

E no momento em que o dinheiro se metamorfoseia
em meios de produgio e forga de trabalho que se inscreve
a producdo de mercadorias que pauta o modo capitalista; o
trabalho vivo transforma a matéria-prima na mercadoria que
deve ser negociada no mercado. Desse modo, ao final se da o
processo que resulta na consubstanciagao de um produto (P) ou
numa mercadoria transformada pelo processo de objetivacao do
trabalho. A mercadoria produzida ¢ portadora de um valor que
agregou novo valor; por isso, ela comparece na forma D — M (FT
+MP) ...P...(M+ m)— (D —d) ouseja D-M... P...M’-D’
(Marx, 2014). Nota-se que Marx insere no produto um valor a
mais emanado do processo de objetivagao do trabalho (m) que se

metamorfoseia em mais-valor (AD). Pela mediagao do trabalho
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vivo ¢ possivel converter dinheiro inicial (D) em dinheiro (Ad ou
d). Desse modo, a alquimia do capital esta realizada e o monstro
ganha vida propria (Marx, 2013).

O objeto de estudo de Marx, em O capital, ¢ investigar
“o modo de produgao capitalista e suas correspondentes rela-
¢oes de produgao e de circulagao. Sua localizagio classica ¢, ate o
momento, a Inglaterra” (Marx, 2013, p. 83). A compreensao do
capital passa pela apreensao de sua natureza historico-ontologi-
ca, ou seja, o capital nao se constitui como uma entidade eterna
e imutavel, senio como um ser historicamente constituido. An-
tes de o capital apresentar-se como for¢a avassaladora que tudo
molda a sua imagem e semelhanga, ele vivia adulando os modos
de produgao precedentes e existia da mesma forma que os deu-
ses nos intermundios de Epicuro.

Escreve Marx (2017, 399):

Os povos comerciantes da Antiguidade exis-
tiam nos intermundios, como os deuses de
Epicuro ou, seria possivel dizer ainda, como
os judeus nos poros da sociedade polonesa. O
comércio das primeiras cidades e dos povos
comerciais independentes e altamente desen-
volvidos se baseava, como puro comércio de
transporte de mercadorias, na barbarie dos po-

vOs produtores, entre os quais atuavam como

intermediarios.

Em Para além do capital, Mészaros destaca a peculiaridade
da investigagao marxiana; ele concentra sua atengao na perqui-
rigdo da anatomia do sistema do capital e nao simplesmente na

elucidagao do modo de produgao capitalista. Por isso Marx de-
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nominou sua obra fundamental de “capital” e nao de capitalismo.
Assinala Meészaros (2006, p. 1064): “Similarmente, ele definiu o
objeto do volume primeiro como ‘der Produktionsprozess des Kapi-
tals’, isto ¢, ‘O processo de produgao do capital’, e ndao como
processo da ‘Capitalist Production’ (‘da produgao capitalista’) —
como foi erroneamente traduzido para o inglés, sob a supervisao
de Engels —, o que ¢ um assunto radicalmente diferente”.

E fundamental entender a distingdo estabelecida entre
capital e capitalismo. Apesar de comparecer como formas
articuladas, o “capital” ¢ uma categoria mais abrangente que o
“capitalismo”. E que o capital tanto precede quanto transcende o
capitalismo, pois existiu tanto nas sociedades precedentes como
continuou sobrevivendo nas experiéncias pos-capitalistas.

O capital ¢ uma categoria economica que encontra seu
coroamento no modo de produgio capitalista, mas ele tem ta-
manha capacidade de metamorfosear-se que pode sobreviver na
sociedade pos-capitalista. Ele possui corolarios complexos que
transcendem o modo de produgio capitalista. Ndo ¢ a toa que
ele se constitui pela mediagao do “carater de fetiche” de merca-
doria para se plasmar como fetiche perfeito na forma do capital
portador de juros. Mészaros salienta que o capital ¢ “uma catego-
ria historica dinamica e a forga social a ela correspondente apa-

rece — na forma de capital ‘monetario’, ‘mercantil’ etc. — varios

seculos antes de a formagao social do CAPITALISMO enquanto
tal emergir e se consolidar” (Meszaros, 2006, p. 1.064).

Antes de o capital forjar-se em sua forma mais desen-
volvida como capital industrial, ele subsistiu nos modos de pro-

dugdo precedentes como capital usurario, capital comercial ou

capital mercantil. Isso ¢ essencial para o entendimento das me-
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tamorfoses do capital e de sua peculiaridade nas sociedades pre-
cedentes.

O capital ¢ uma totalidade dinamica e contraditoria,
marcada por complexos emaranhados; a sua natureza somente
se revela no quadro historico posterior a Revolugao Industrial.
O processo de produgao de mercadorias marca a existéncia do
capital; no entanto, ele precede a produgao de mercadorias que
medeia e pauta a produgao genuinamente capitalista.

Isso nao implica que a produgao de mercadoria inexistis-
se na Antiguidade da mesma forma que o capital. O que sucede
com o capital ¢ muito similar aquilo que acontece com a forma
mercadoria: esta também existiu nas sociedades precedentes,
sem constituir a razao de ser das formas pretéritas de organiza-
¢ao da produgido, pois somente na sociedade capitalista se produz
visando a troca. Segundo Meszaros (2006, p. 1.064), “como in-
siste Marx, ‘produgao de mercadorias, necessariamente, trans-
forma-se em produgao capitalista, num momento dado’”.

O capital assume roupagens das mais distintas ao longo
da historia, forjando-se como uma totalidade complexa; essa to-
talidade nao pode ser considerada como um todo fechado e aca-
bado. Escreve Marx (2011, p. 60): “O capital ¢ a poténcia eco-
nomica da sociedade burguesa que tudo domina”. No entanto, ¢
preciso assinalar que o capital moderno ¢ bem distinto do capital
apresentado nas sociedades precedentes, pois nessas sociedades
ele subsistia de maneira episodica, nao se configurando como
elemento regulador e controlador absoluto de todo o processo
de produgao, circulagao e consumo.

Essas multiplas faces das metamorfoses do capital tornam

dificil sua caracterizagao, pois geralmente se prefere estacionar
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numa manifesta¢do nica e oferecer uma interpretagao natural
¢ estatica dele. E mister lembrar que o capital emergiu do pro-
cesso de acumulagdo originaria formado pelo capital mercantil;
nessa fase, o comércio parece desempenhar papel predominante
e ganha corolarios especificos que incidem sobre a organiza¢ao
da produgao e reprodugao social. E somente com o advento da
grande industria que as relagdes genuinamente capitalistas serdo

plasmadas.
5.1 Capital usurario e capital industrial

Nos capitulos XX e XXXVIdo livro terceiro de O capital,
Marx tece algumas consideragoes historicas sobre a natureza do
capital usurario e do capital comercial como formas de mani-
festagao do capital que precedem o capital industrial e o capital
portador de juros, ou seja, ao processo de acumulagao de capi-
tais que antecede a produgao capitalista.

Numa sociedade nao orientada para a produgao de ex-
cedente visando a troca, o capital desenvolve-se e a troca so ad-
quire relevancia quando controlada pelo mercador. O capitalista
usurario empresta dinheiro ao prestatario e cobra uma taxa de
juros por isso; entretanto, os juros pagos pelo prestatério deri-
vam do investimento operado na produgao e da produgao de ex-
cedente. A despeito de seu aparente carater autonomo, a acumu-
lagao advinda dos juros apropriados procede da apropria¢ao do
trabalho excedente. Escreve Marx (2017, p. 698): “o dinheiro ¢,
portanto, o meio para apropriar-se do trabalho alheio mediante
a compra de escravos, terra etc., o dinheiro torna-se portador de

juros, e isso justamente porque pode ser investido desse modo,

307



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

valorizando-se como capital”.

As formas caracteristicas do capital usurario nas socie-
dades pre-capitalistas sao: “primeira, a usura por meio de em-
prestimos de dinheiro feitos aos grandes dilapidadores da épo-
ca, principalmente proprietarios de terra; segunda, a usura por
meio de emprestimos de dinheiro feitos aos pequenos produto-
res” (Marx, 2017, p. 698). A ampliagao da acumulagao do capital
usurario importa na ruina dos grandes proprietarios rurais ¢ no
empobrecimento dos pequenos produtores.

A acumulagdo e a concentragao de grandes volumes de
capitais monetarios realizam-se a custa do fenecimento do antigo
modo de produgao, como sucedeu com o feudalismo. O capital
usurario pavimenta o itinerario do capital portador de juros e a
espoliagdo dos pequenos produtores ¢ sucedida pela expropria-
¢ao dos grandes proprietarios fundiarios. O capital portador de
juros tem seu crescimento exponencial assentado na concentra-
¢ao de capitais e na destruigao de seus concorrentes menores.

O capital usurario plasma-se sob a forma de juros, apro-
priando-se de todo o excedente possivel produzido nas econo-
mias de subsisténcia, processo que deve culminar na destruicao
total dessa forma de organizagao da produgao. O representante
do capital usurario leva ao fenecimento o modo de produgao que
alimenta sua acumulagao de riqueza, porque, nao satisfeito com
a apropriac¢ao do excedente emanado do trabalho, ele desenca-
deia um movimento de espoliagao mediante o qual “adquire pou-
co a pouco os titulos de propriedade de suas proprias condigoes
de trabalho, da terra, da casa etc.” (Marx, 2013, p. 699).

O que distingue o capital usurario do capital industrial

e do capital portador de juros ¢ que o primeiro tem seu ponto
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de chegada nas expropriagoes, enquanto o modo de produgao
capitalista tem seu ponto de partida nelas. Onde um termina o
outro comega (Marx, 2017). Desse modo, pode-se afirmar que
o capital usurario prepara o terreno para o capital industrial e
o capital portador de juros; o capital comercial ¢ sua mediagdo
fundamental. Entretanto, o capital usurario nao tem capacidade
para alterar o movimento interno das relagoes de producao que
constituem os modos de produgao precedentes, operando mais
como uma forga negativa, porquanto se apropria de todo o ex-
cedente produzido pelo trabalho servil, escravo e do camponés.

O capital usurario, assim como seu irmao siames, “nao
impera diretamente sobre o trabalho e, assim, nao o confronta
como capital industrial; esse capital usurario empobrece o modo
de produgao, paralisa as forgas produtivas em vez de desenvol-
ve-las e, a0 mesmo tempo, perpetua esse estado de coisas deplo-
ravel” (Marx, 2013, p. 700). O capital usurario ¢ um elemento
atrofiador das forgas produtivas, ele nao consegue alavancar e
desenvolver o modo de produgao porque suga, como um pa-
rasita, o trabalho. A sua influéncia sobre os modos de produgao
precedentes constitui-se como “nociva e destrutiva”, porque ele
nao investe no desenvolvimento das forgas produtivas como faz
o capital no modo de produgao capitalista.

O capital usurario concentra-se na centralizagao das for-
tunas em dinheiro e nao aprimora os mecanismos de desenvol-
vimento da riqueza da sociedade. Escreve Marx (2017, p. 701):
“Ela o exaure, enerva-o ¢ obriga a reprodugao a desenvolver-se
sob condi¢bes cada vez mais deploraveis”. E por isso que as ca-
madas populares odiavam a usura.

A situagao dos trabalhadores, sob as garras do capital
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usurario, resulta na intensificagdo da exploragao, porque o pro-
prietario de escravos e o senhor feudal precisam aprofundar a
exploragao do trabalho quando aprisionados pelas dividas con-
traidas. Por ser espoliado pelo capital usurario, ele precisava ex-
plorar ainda mais os trabalhadores. Assim, as garras do arrivista
implacavel e avido de dinheiro faziam desgastar o modo de pro-
dugao sem alterar sua estrutura, porque o dinheiro acumulado
~ 14 . ~
nao fluia diretamente para o processo de produgao como na so-
ciedade capitalista (Marx, 2017).

O carater revolucionario do capital usurario, salienta

Marx (2017, p. 701), consiste simplesmente na negagao € nao
~ ~ L . A . .
na negagao da negacao. E uma dialética meramente negativa que
atua somente destruindo e dissolvendo “as formas de proprie-
dade que, reproduzindo-se constantemente na mesma forma,
constituem a base firme da organizagao politica. A usura pode
perdurar por longo tempo dentro das formas asiaticas sem pro-
. A . A . ~ R}
vocar mais que a decadéncia economica e a degeneragao politica
(Marx, 2017, p. 702).

O capital usurario movimenta-se dialeticamente; ele ¢ e
nao ¢ ainda capitalista. Ele aponta em seu interior aspectos que
tendem para o Capitalismo, mas a0 mesmo tempo nao consegue
ser efetivamente capitalista. Escreve Marx (2017, p. 703): “O
capital usurario emprega o modo de exploragao do capital, mas
sem seu modo de produgdo. Essa relagio também se repete no
interior da economia burguesa, em ramos industriais atrasados
ou naqueles que resistem a transitar para o modo moderno de

~
produgao”.

Junto com o capital comercial, o capital usurario opera

um processo de acumulagdo em dinheiro que aparece de forma
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independente da propriedade fundiaria. Entretanto, na forma de
capital usurario, a fungao do dinheiro — como meio de pagamen-
to dos juros e meio de compra — intensifica-se ainda mais quando
o pequeno produtor esta em crise; ele precisa endividar-se ainda
mais e, consequentemente, perde tudo, como aconteceu com 0S
plebeus em Roma (Marx, 2017).

As guerras romanas enriqueceram os patricios e espolia-
ram os plebeus, que voltavam da guerra empobrecidos e preci-
savam tomar dinheiro emprestado aos representantes da classe
dominante. A camada dirigente, em vez de entregar “diretamen-
te aos plebeus as mercadorias de que eles necessitavam, trigo,
cavalos, gado, lhes emprestava esse cobre, que para eles mesmos
era inutil, e aproveitava a situagao para arrancar-lhes enormes
juros usurarios, por meio dos quais fazia deles escravos por divi-
das” (Marx, 2017, p. 703) °.

Isso pode ser observado também no reinado de Carlos
Magno (Europa), quando “os camponeses francos foram arrui-
nados por guerras, nao lhes restando senao converter-se de de-
vedores em servos” (Marx, 2017, p. 704). Nessas condigoes, o
dinheiro funciona essencialmente como meio de pagamento ¢ a
necessidade de honrar as dividas imp&e a necessidade do dinhei-

ro vivo. Segundo Marx (2017, p. 704), “a propria usura torna-se

3 Segundo Marx (2017, p. 185): “A luta de classes no mundo antigo, por
exemplo, apresenta-se fundamentalmente sob a forma de uma luta entre
credores e devedores e conclui-se, em Roma, com a ruina do devedor ple-
beu, que ¢ substituido pelo escravo. Na Idade Média, a luta tem fim com a
derrocada do devedor feudal, que perde seu poder politico juntamente com
sua base econdmica. Entretanto, a forma-dinheiro — e a relagio entre credor
e devedor possui a forma de uma relagio monetaria — reflete aqui apenas

o antagonismo entre condigdes econdémicas de existéncia mais profundas”.

311



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

o meio principal para continuar a desenvolver a necessidade do
dinheiro como meio de pagamento, na medida em que endivida
cada vez mais o produtor e elimina seus meios comuns de paga-
mento, impondo-lhe uma carga de juros que impossibilita ate
mesmo sua reprodugao regular”.

O modo de produgao capitalista nao eliminou a usura;
ele soube perfeitamente como incorporar e adaptar essa prati-
ca aos imperativos do capital portador de juros, como “fetiche
perfeito”. No novo modo de produgao, a usura ¢ libertada dos
entraves e grilhdes impostos pelo mundo feudal e pelos precei-
tos estabelecidos pela Igreja Catolica, que combatia a usura, mas
tambeém tomava dinheiro emprestado. Na sociedade capitalista,
emerge a figura do banqueiro, como a classe especial dos ho-
mens que emprestam em condi¢des distintas devido ao volume
de capital que reinem em suas maos — diferentemente do repre-
sentante do capital usurario, que tinha nos judeus seu principal
veiculo de manifestagao.

O sistema bancario desaloja a fun¢do do usurario indivi-
dual e do prestamista privado para se converter num meio pode-
roso para impulsionar e alavancar a produgao capitalista. Nesse
processo, o sistema de credito constitui-se como forga motriz
para acelerar o processo de produgao de riqueza mediante uma
economia expressiva de tempo de trabalho. A forma do capital
usurario assume uma nova forma e a metamorfose alcanga um
estado mais avancado.

A usura leva a formagao dos pressupostos do capital in-
dustrial, uma vez que desempenha dupla fungao: primeira, de
constituir em geral, ao lado da riqueza comercial, uma riqueza

monetaria autonoma; segunda, ele permite a apropriagao das
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condi¢bes de trabalho mediante as espoliagoes. No entanto, ele
nao tem capacidade de criar um novo modo de produgio, pois
“quanto mais insignificante ¢ o papel desempenhado pela circu-
lagdo na reprodugao social, mais florescente ¢ a usura” (Marx,
2017, p. 711).

O capital usurario, segundo Marx (2017, p. 697), figura
como irmao gémeo do capital comercial. Eles representam “as
formas antediluvianas do capital, que precedem por longo tem-
po o modo de produgao capitalista e podem ser encontradas nas
mais diversas formagoes econdmicas da sociedade”. A existéncia
do capital usurario presume a existéncia do capital comercial,
estando relacionada diretamente ao comeércio de dinheiro e re-
presentando um salto sobre o comércio de mercadorias. A mer-
cadoria se metamorfoseia e manifesta-se numa forma especifica

que também ¢é negociada.
5.2 Capital comercial e capital industrial

O capital comercial, seja na forma do capital de comercio
de mercadorias, seja na forma do capital de comercio de dinhei-
ro, nao se configura como capital industrial, semelhantemente,
por exemplo, a0 modo da mineragao, agricultura, pecuaria, ma-
nufatura, indtstria do transporte etc. (Marx, 2017, p. 392). No
modo de produgio capitalista, o capital comercial esta articulado
ao capital industrial, em que o capital-mercadoria e o capital-di-
nheiro se configuram como partes inerentes de um todo articu-
lado em fungao da captura do mais-valor. No entanto, cumpre
destacar que o capital comercial, como capital-mercadoria e ca-

pital monetario, nao desempenha as mesmas fungées do capital
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industrial; apesar disso, estao intrinsecamente relacionados.

Marx (2017) salienta que Adam Smith e David Ricardo
nao consideraram o capital comercial, pois eles concentraram
sua atengao somente na analise da morfologia do capital indus-
trial. Eles ficaram “atonitos diante do capital comercial como
uma especie independente. As teses sobre a formagao do valor,
do lucro etc., derivadas da analise do capital industrial, nao se
aplicam diretamente ao capital comercial. Por isso, eles o dei-
xam totalmente de lado e 0 mencionam apenas como uma espe-
cie do capital industrial” (Marx, 2017, p. 393).

Para Marx (2017), o capital comercial precede o modo
de produgdo capitalista. Ele “¢ mais antigo que o modo de pro-
dugdo capitalista; ele ¢, na realidade, a forma mais antiga de
existéncia livre que o capital apresenta na historia” (Marx, 2017,
p- 393). Apesar de nao ser a esséncia dos modos de produgao
precedentes, o capital comercial existiu nos distintos modos de
produgdo voltados para a constitui¢ao do valor de uso.

O capital comercial sempre se dedicou ao intercambio
de mercadorias, independentemente da base estabelecida para
os produtos que adentram na circulagao. Nos primordios do ca-
pital, o carater duplicado da circulagao confere uma supervalori-
zagao ao aspecto comercial. Marx (apud Mészaros, 2006, p. 711,
nota 16) assinala: “Capital comercial ¢ apenas capital circulante,
e capital circulante ¢ a primeira forma de capital, na qual ele
ainda ndo se tornou de modo algum o fundamento da produgao”.

Ele esta presente nos modos de producao asiatico, es-
cravista e feudal. A sua funcao foi mediar extremos. De certo
modo, ele brotou entre os povos noémades, para constituir-se,

posteriormente, como fundamento do mundo urbano, no qual
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os produtores se alienam completamente de seus meios de pro-
dugdo e dos meios de subsisténcia e precisam recorrer aos ven-
dedores de mercadorias.

O fundamental era que os extremos existissem como
mercadorias, ndo se preocupando com a produgao e com a for-
ma como o excedente em produtos era gerado. A tarefa funda-
mental do capital comercial foi mediar a troca de mercadorias.
O representante do capital comercial assegura a compra e a ven-
da de produtos que tém valor de troca, nao estando relacionados
as suas necessidades imediatas, mas as necessidades de terceiros
(Marx, 2017).

O capital comercial, desde os seus primordios, possui
uma paixao pela consubstanciagao de sua riqueza na forma de
dinheiro. Nesse caso, o dinheiro em suas maos realiza o ciclo
D-M-D’, ou seja, ele busca sempre nas transagoes realizadas reti-
rar um quantum a mais. O representante do capital comercial nao
opera o intercambio de mercadoria sem que ao final do processo
ocorra a constitui¢ao de um valor extra. Afirma Marx (2017, p.
395): “A mola propulsora e o objetivo determinante ¢ converter
Dem D + AD”.

O intercambio de mercadorias colocado em movimen-
to pelos mercadores distingue-se do intercambio estabelecido
diretamente pelos produtores, pois, no primeiro, se acha o mo-
vimento D-M-D’, enquanto o segundo estaciona nos limites da
circulagao simples de mercadorias expressos no ciclo M-D-M.
Assim, o circuito D-M-D’ expressa o movimento caracteristico
da morfologia do capital comercial, que se distingue de M-D-M,
do comercio de mercadorias entre os proprios produtores. O

lucro do comerciante ¢ explicado no proprio processo de cir-
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culagdo.

Para os mercadores, trata-se “de um lucro sobre a aliena-
¢ao, profit upon alienation. Prima facie, um lucro comercial puro
e independente parece impossivel enquanto os produtos forem
vendidos por seus valores. Comprar barato para vender caro,
essa ¢ a lei do comeércio, e nao a troca de equivalentes” (Marx,
2017, p. 398). O movimento do capital comercial explica tam-

bém o capital usurario. Esclarece Marx (2013, p. 205):

No capital comercial, os dois extremos — o di-
nheiro que ¢ langado no mercado e o capital
que ¢ retirado do mercado — sdo, ao menos,
mediados pela compra e venda, pelo movimen-
to da circulagao. Ja no capital usurario, a forma
D-M-D’ ¢ simplificada nos extremos imediatos
D-D’, como dinheiro que se troca por mais di-
nheiro, uma forma que contradiz a natureza do

dinheiro e, por isso, ¢ inexplicavel do ponto de

vista da troca de mercadorias.

Em sua processualidade historica, o capital advem do co-
mercio. Alude Marx (2017, p. 397): “O capital pode se formar
no processo de circulagao e tem necessariamente de se formar
nele antes de aprender a controlar seus extremos, as diversas
esferas da produgao, mediadas pela circulagao”. A partir do mo-
mento que o capital aprende a controlar os extremos e subme-
te a produgao aos seus propositos, o capital comercial tambem
deve ser subordinado ao capital industrial.

Sob a predominancia do capital comercial, “a circulagao
ainda ndo se apoderou da produgao, mas relaciona-se com ela

!
como um pressuposto dado. E que o processo de produgao ain-
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da nao incorporou a circulagio como mera fase dele mesmo”
(Marx, 2017, p. 397). Ele medeia a troca de produtos de comu-
nidades ndo desenvolvidas, em que o lucro comercial nao so apa-
rece como logro e vantagem abusiva, mas resulta da apropriacao
de uma parte do mais-produto de comunidades orientadas pelo
valor de uso.

O negociante se apropria do mais-produto pela media-
¢ao das relagoes estabelecidas com o proprietario de escravos,
o senhor feudal ¢ o Estado (Marx, 2017, p. 400). Nos estagios
iniciais da sociedade capitalista, o comércio adentra na esfera da
produgido e procura se apoderar do excedente da subsungao for-
mal do trabalho. E para que a produgao seja efetivamente capita-
lista, a circulagao nao passa de uma fase de transicao da produgao
do valor que se valoriza, nao sendo de forma alguma sua coluna
vertebral. O desenvolvimento auténomo do capital comercial
ocorre numa relagao inversa ao grau de desenvolvimento da pro-
dugao genuinamente capitalista (Marx, 2017).

O segredo do capital comercial ¢ revelado com o desen-
volvimento das relagGes capitalistas, quando passa a ser subordi-
nado ao capital industrial. Sempre que avanga o desenvolvimento
do capital industrial, mais o capital comercial tende a subordi-
nagao. Assim que o capital industrial se apropria completamente
da produgao, o capital comercial assume um lugar especifico de
subserviéncia. Diferentemente dos modos de produgao prece-
dentes, em que ele representava a forma de ser do capital por
exceléncia.

E ele reinou completamente na fase de transigao do feu-
dalismo para o capitalismo, na etapa da colonizagao realizada por

Portugal, Espanha e Holanda. A riqueza brotava da terra como
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cogumelos mediante as espoliagoes.

Assinala Marx (2017, p. 400-401):

Portanto, onde quer que o capital comercial
exerca um poder preponderante, ele constitui
um sistema de saqueio, do mesmo modo que
seu desenvolvimento nos povos comercian-
tes, tanto dos tempos antigos como dos mais
recentes, vincula-se dirctamente a pilhagem
violenta, a pirataria, ao roubo de escravos ¢ ao
subjugamento nas colonias; assim foi em Car-

tago, em Roma e, mais tarde, entre venezianos,

portugueses, holandeses ctc.

O movimento historico que culmina no declinio da Ho-

landa*. como representante fundamental do capital comercial ou

4 Escreve Marx (2013, p. 655): “O sistema colonial amadureceu o comércio
¢ a navegagdao como plantas num hibernaculo. As ‘sociedades Monopolia’
(Lutero) foram alavancas poderosas da concentragao de capital. As manufa-
turas em ascensdo, as colonias garantiam um mercado de escoamento e uma
acumulagdo potenciada pelo monopolio do mercado. Os tesouros espoliados
fora da Europa diretamente mediante o saqueio, a escravizagao e o latrocinio
reflulam a metropole e 1a se transformavam em capital. A Holanda, primeiro
pais a desenvolver plenamente o sistema colonial, encontrava-se ja em 1648
no apice de sua grandeza comercial. Encontrava-se ‘de posse quase exclusiva
do comércio com as Indias Orientais e do trifico entre o sudoeste e o nor-
deste europeu. Sua pesca, frotas ¢ manufaturas sobrepujavam as de qualquer
outro pais. Os capitais da Reptblica eram talvez mais consideraveis que os
de todo o resto da Europa somados’. Giilich se esquece de acrescentar: em
1648, a massa do povo holandés ja estava mais sobrecarregada de trabalho,
mais empobrecida e brutalmente oprimida do que as massas populares do
resto da Europa somadas. Hoje em dia, a supremacia industrial traz consigo
a supremacia comercial. No periodo manufatureiro propriamente dito, ao
contrario, ¢ a supremacia comercial que gera o predominio industrial. Dai

o papel preponderante que o sistema colonial desempenhava nessa época”.
papel prep q p P
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mercantil representa o processo de submissao do capital comer-
cial ao capital industrial.
Argui Marx (2013, p. 655):

Ele era o ‘deus estranho’ que se colocou sobre
o altar, ao lado dos velhos idolos da Europa, e
que, um belo dia, langou-os por terra com um
s6 golpe. Tal sistema proclamou a produgio de
mais-valor como finalidade tltima e Gnica da
humanidade. O sistema de credito publico, isto
¢, das dividas publicas, cujas origens encontra-
mos em Génova e Veneza ja na Idade Média,
tomou conta de toda a Europa durante o perio-
do manufatureiro. O sistema colonial, com seu
comércio maritimo e suas guerras comerciais,
serviu-lhe de incubadora. Assim, ele se conso-

lidou primeiramente na Holanda.

O desenvolvimento do capital comercial no interior
dos modos de produgao precedentes estabeleceu as bases do
modo de producao essencialmente capitalista. Isso porque ele
se apresentava como: 1) elemento de concentragao da riqueza
monetaria; 2) uma figura que nao compra para satisfazer suas
necessidades pessoais, mas as necessidades de terceiros. Ele cola-
bora na perspectiva de universalizar a tessitura de uma produgao
destinada a troca; 3) por fim, ele recorre a violéncia aberta e
sem meia frases de espoliagao das riquezas dos povos coloniza-
dos e, paulatinamente, configura-se como o “deus desconhecido”
dos modos pretéritos de organizagao da produgao, em que num
“belo dia, langou-os por terra com um s6 golpe” todos os modos
que estavam assentados na produgdo para troca e “proclamou a

produgao de mais-valor como finalidade tltima e tnica da huma-
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nidade” (Marx, 2017, p. 396-397).

Isso ndo foi implementado de maneira espontanea e,
muito menos, de forma pacifica, mas foi erguido mediante as es-
poliagdes dos povos conquistados e completa destruicao das so-
ciedades que estavam assentadas na unidade entre agricultura e
manufatura da comunidade aldeia. O capital comercial preparou
o itinerario para o capital industrial mediante a constitui¢ao de
meétodos nada idilicos, como arremata Marx (2013, p. 630): “Na
realidade, os metodos da acumulagdo primitiva podem ser qual-
quer coisa, menos idilicos”. E também nao foram nada idilicos os
processos que demarcaram o surgimento da industria capitalista.
Aponta Marx (2013, p. 391): “Igualmente, agudos foram os efei-
tos da maquinaria algodoeira inglesa sobre as Indias Orientais,
cujo governador-geral constatava, em 1834- 1835: ‘Dificilmente
uma tal miseria encontra paralelo na historia do comercio. As
ossadas dos teceldes de algodao alvejam as planicies da [ndia™”.
A forma de ser do capital industrial ndo implica contraposigao
ao capital comercial, mas simplesmente a sua superagao; em que
os elementos nodais para a constitui¢ao da primazia da produgao
do valor que se valoriza serdo aperfeigoados e de modo algum
suplantados.

O fetiche que enreda o capital comercial ¢ desmistifi-
cado, “a proporgao que funciona apenas como agente do capital
produtivo” (Marx, 2017, p. 396-97). Ele culmina sendo supera-
do pelo capital industrial, e “onde esse capital predomina impe-
ram condi¢tes obsoletas” (Marx, 2017, p. 397). A metamorfo-
se que molda o desenvolvimento efetivo do modo de produgao
capitalista representa a superacao da predominancia do capital

comercial e sua subordina¢do aos imperativos da produgao in-
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dustrial. Onde impera a insubmissao do capital comercial ao
desenvolvimento da produgao genuinamente capitalista, reina a
constituicio de uma formacgao social estranha a soberania abso-
luta do capital. Portanto, escreve Marx (2017, p. 397), “o desen-
volvimento auténomo do capital comercial se apresenta na razao
inversa do desenvolvimento econoémico geral da sociedade”.

Foi o capital comercial que desenvolveu a orientagao
da produgao para o valor de troca e implementou a forma cos-
mopolita do dinheiro como mercadoria universal. Ele fez isso
realizando uma agdo dissolvente das economias de subsisténcia.
No entanto, a constituigao da forma como o modo de produgao
capitalista vai se constituir depende da dinamica interna de cada
modo de produgio precedente. Por exemplo, na Antiguidade, o
desenvolvimento do capital comercial resultou na constituigao
do trabalho escravo ¢ nao na formacgao do trabalho assalariado.
Ja no mundo moderno, ele conduz ao trabalho assalariado na
Europa; no entanto, nao deixou de recorrer ao trabalho escravo
nas colonias (Marx, 2017).

O sistema colonial serviu como suporte fundamental
do mercado mundial sob a ¢gide do capital comercial. A c¢le-
re expansao do mercado mundial corroborou para a debacle das
formas preteritas de organizagao da produgao, em que o valor
de uso era subordinado ao valor de troca. A avidez da produgao
de mercadorias, em escala sempre ampliada, implicou o revolu-
cionamento das forgas produtivas pelo capital industrial com a
riqueza apropriada pelo capital comercial. No entanto, o capital
comercial acaba entregando essa tarefa ao capitalista produtivo
ou ele mesmo migra para o novo terreno privilegiado de apro-

priagao e controle direto da produgao do valor que se valoriza.
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Desse modo, o mercador “¢ o verdadeiro capitalista, que embol-
sa a maior parte do mais-valor” (Marx, 2013, p. 404).

O produtor passa a atuar como mercador e capitalista
ou, entdo, o mercador se apodera diretamente da produgao.
Quando o mercador nao faz a transi¢do para o capitalista, ele
pode representar um obstaculo ao revolucionamento das forgas
produtivas, pois preserva as relagoes de exploragao do trabalho
em bases analogas a escravidao (Marx, 2013).

O mercador torna-se industrial ou, antes, faz com que a
industria artesanal — sobretudo a pequena industria rural — tra-
balhe para ele. Por outro lado, o produtor torna-se mercador.
Escreve Marx (2013, p. 405): “O produtor ¢, ele mesmo, merca-
dor. O capital comercial realiza apenas o processo de circulagao.
Originalmente, o comércio foi o pressuposto para a transfor-
magao da industria corporativa e domestico-rural e da agricul-
tura feudal em empresas capitalistas”. Com o revolucionamento
das forgas produtivas e das relagdes de produgao, “o comercio
se converte em servidor da produgio industrial, para a qual a
constante expansao do mercado ¢ condigao vital” (Marx, 2013,
p. 405).

Esse revolucionamento requer a ampliagdo incessante
da produgao. Por isso o capital industrial ndo pode emergir e
desenvolver-se sem o mercado mundial; este nao ¢ mais contro-
lado pelo representante do capital comercial, mas pelo capital
portador de juros ou capital monetario, que controla o mercado
mundial com seu sistema crediticio. No entanto, o capital porta-
dor de juros “também constitui uma forma extremamente antiga
do capital” (Marx, 2017, p. 406).

Diferentemente do entesourador, o representante do ca-
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pital industrial consegue ampliar seu estoque de capital langando
seu dinheiro na circulagao, enquanto o representante do capital
usurario preferia preservar sua riqueza mantendo-o fora da cir-
culagdo. As duas personificagoes apaixonadas pelo dinheiro reve-
lam duas naturezas distintas acerca das formas de ser do capital.
O entesourador representa o capital na fase pre-capitalista; ja o
capitalista industrial representa o capital em sua fase genuina-
mente capitalista, quando o capital industrial comparece como
senhor do processo de produgao e circulagao (Marx, 2017).

Para assumir a forma do capital, o dinheiro precisa passar
pela metamorfose, carece sair de si mesmo e converter-se em
mercadoria. O dinheiro nao considera a mercadoria como uma
estranha a ele, como acontece com o entesourador. O capitalista
tem faro e observa que cada mercadoria guarda dentro de si a
possibilidade de converter-se em dinheiro; cada mercadoria ¢
dinheiro em poténcia. Para isso, as condigdes precisam ser cons-
tituldas adequadamente (Marx, 2013).

A mercadoria constitui-se como um meio “milagroso de
se fazer mais dinheiro a partir do dinheiro” (Marx, 2013, p. 197).
A relagao entre valor e mais-valor encontra analogia na relagao
de identidade e diferenciagdo existente entre Deus Pai ¢ Deus
Filho, “sendo ambos da mesma idade e constituindo, na verda-
de, uma tnica pessoa, pois ¢ apenas por meio do mais-valor de
£10 que as £100 adiantadas se tornam capital, e, assim que isso
ocorre, assim que ¢ gerado o filho e, por meio do filho, o pai, de-
saparece sua diferenca e eles sao apenas um, £110” (Marx, 2013,
p- 197).

A metamorfose do valor que se valoriza precisa passar

“de uma forma a outra, sem se perder nesse movimento, e, com
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isso, transforma-se no sujeito automatico do processo” (Marx,
2013, p. 197). O capitalista ¢ a personificagao do capital; este
ndo controla e determina a relacio. A metamorfose D-M-D’
configura-se como uma especie de rotagao automatica na qual
o fetiche se faz completo; dessa forma, o capitalista tem a posse
do dinheiro e controla o processo de produgio, sendo tambem
subordinado pelo capital.

Na verdade, o capitalista nao controla efetivamente o ca-
pital, mas ¢ por ele controlado. Eo capitalista que ama o dinhei-
ro e o capital, nao ¢ o capital que ama o capitalista. O capital ¢
o sujeito automatico do processo. Assim, o capitalista tambem
emerge como um ser alienado e controlado pelo capital, e nao
como senhor do capital.

Marx (2013, p. 197-198, grifo nosso) descreve o movi-
mento dialético desse sujeito automatico e usurpador de mais-

-valor:

Na verdade, porém, o valor se torna, aqui, o
sujeito de um processo em que ele, por debaixo
de sua constante variagao de forma, aparecen-
do ora como dinheiro, ora como mercadoria,
altera sua propria grandeza e, como mais-valor,
repele [abstdsst] a si mesmo como valor origi-
nario valoriza a si mesmo. Pois o movimento
em que ele adiciona mais-valor ¢ seu proprio
movimento; sua valorizacdo ¢, portanto, au-
tovalorizacao. Por ser valor, ele recebeu a
qualidade oculta de adicionar valor. Ele
pare filhotes, ou pelo menos pée ovos
de ouro.

Como sujeito usurpador de tal processo, no
qual ele assume ora a forma do dinheiro, ora a

forma da mercadoria, porém conservando-se e
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expandindo-se nessa mudanca, o valor requer,
sobretudo, uma forma independente por meio
da qual sua identidade possa ser constatada. E
tal forma ele possui apenas no dinheiro. Este
constitui, por isso, o ponto de partida e de
chegada de todo processo de valoriza-
¢ao.

O capital ¢ valor que se valoriza e nao somente dinheiro
que amplia sua quantificagao. O capital ¢ “meta-morfose”, ¢ mu-
danga constante de forma, de morfologia, de composi¢ao, nao
subsistindo na forma do dinheiro e na forma mercadoria, con-
servando e expandindo-se nessa “trans-forma-gao”. O dinheiro
representa a “forma” mais elevada de manifestagao do fetiche da
mercadoria e, por sua vez, ele ¢ nada sem o processo que leva
a transformagio da forca de trabalho em mercadoria. Assim, o
dinheiro se transforma em valor-capital e o fetiche do capital
supera o fetiche do valor-dinheiro, porque ele passa de capital-
-mercadoria ao capital-dinheiro e assim sucessivamente.

O capital ndo estaciona na forma de dinheiro, o capitalis-
ta nao se confunde com o entesourador, o dinheiro deve circular
e nao pode deixar de circular incessantemente. Ele precisa mu-
dar de pele e passar tanto da forma dinheiro para forma merca-
doria quanto carece passar de um agente do capital para outro
agente do capital. Se o dinheiro nao circular e nao se converter
em mercadoria e depois em dinheiro, o capital ndo pode consti-
tuir-se como um sujeito automatico.

O dinheiro converte-se efetivamente numa espécie de
divindade quando assume a forma de capital. Eo capital que
¢ o pseudossujeito automatico, e nao o dinheiro por si. Nao ¢

simplesmente a existéncia do dinheiro que determina a aparigao
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do capital como “sujeito automatico”, como um indeterminado
que se determina. A mistificagdo do “sujeito automatico” somen-
te pode emergir pela mediagao da constitui¢ao de uma relagao
social determinada; ¢ preciso que subsistam as condigdes sociais
adequadas para que os seres humanos aparecam como coisas e as
coisas como personificagoes.

£ pela mediagao das condigdes objetivas que constituem
o mercado mundial que emergem as bases para que possa aflorar
a ficcdo do “sujeito automatico”. A constituicdo do mercado
mundial se inscreve em inteira consonancia com o processo
de apropriagdo das terras camponesas e a transformacao dos
camponeses em trabalhadores assalariados. O capital somente
pode parir filhotes e parecer como “sujeito usurpador” do
processo de produgao como processo de valorizagao quando as
condi¢des objetivas estdo estabelecidas.

E mister destacar que Marx nao comega O capital, com
uma formula moral ou juridica, acusando o capitalista de ladrao
ou corrupto. A analise marxiana do sistema do capital ¢ cien-
tifica e ndo moral. Marx nao opera uma critica ao sistema do
capital a partir de postulados metafisicos, por isso que ele supe-
ra completamente a afirmativa expressa por Joseph Proudhon,

/
que considerava a propriedade como roubo’. E somente num

5 Marx esclarece os limites da afirmativa que considera a propriedade como
um roubo, ja que o termo “roubo” ndo se constitui como uma categoria
econbmica, sendo como uma categoria juridica. Enveredar pela investigacao
de sua natureza nao deve fazer esquecer o carater predominante que ocupa
a esfera economica em qualquer modo de produgao. Assinala Marx (1982,
p- 219), em sua correspondéncia com J. B. Schweitzer (Londres, 24 de ja-
neiro de 1865): “Apesar da sua aparéncia de assalto ao céu, encontra-se em

O que ¢ a propriedade? esta contradi¢gdo: de um lado, Proudhon critica a
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segundo momento — depois de ter escrutinado cientificamente
a peculiaridade das categorias decisivas mercadoria, dinheiro e
capital — que Marx (2013) vai apontar o pressuposto da génese
do capital. O capital tem seu ponto de partida nas espoliagdes.
O ponto de partida do movimento D-M-D’ esta nas espoliagoes
e nos roubos; entretanto, Marx nao comeca sua obra com as es-
poliagdes e expropriagdes, denominando o capitalista como um
ladrao; porque nao se trata de uma analise moral, mas da forma
de ser do capital, em que o capital gesta a si mesmo pela subs-
tantivacao das formas. O capital tem em si mesmo, do ponto de
vista formal, sua quintesséncia em si mesmo.

Doravante, o capital constitui-se como valor em proces-
so, dinheiro em processo. “Ele sai da circulagao, volta a entrar

nela, conserva-se e multiplica-se em seu percurso, sai da circu-

sociedade a partir do ponto de vista do pequeno camponés (mais tarde, do
pequeno-burgués) francés; de outro, aplica a cla a escala que lhe transmiti-
ram os socialistas. O proprio titulo indica as deficiéncias do texto. O proble-
ma fora tao mal colocado que a solugdo nao podia ser correta. As ‘relages
de propriedade’ dos tempos antigos foram destruidas pelas feudais, e estas
pelas burguesas. Assim, a historia encarregou-se de submeter a critica as
relagGes de propriedade do passado. No fundo, Proudhon trata ¢ da moder-
na propriedade burguesa, tal como existe hoje. A pergunta — o que ¢ esta
propriedade? — s6 se podia responder com uma analise critica da economia
politica que abarcasse o conjunto destas relagdes de propriedade, ndo em
sua expressao juridica, como relagdes de vontade, mas em sua forma real,
isto ¢, como relagées de produgao. No entanto, como Proudhon vinculava
a totalidade destas relagdes ao conceito juridico geral de ‘propriedade’, nao
podia ir além da resposta que Brissot ja dera, numa obra similar, anterior a
1789, repetindo-a com as mesmas palavras: “a propriedade ¢ um roubo”. Na
melhor das hipoteses, dai se pode deduzir que o conceito juridico burgués
de ‘roubo’ ¢ aplicavel, também, aos lucros “honestos” do proprio burgués.
Ademais, ja que o ‘roubo’, como violagdo da propriedade, pressupoe a pro-
priedade, Proudhon enredou-se em toda a sorte de elucubragdes sobre a

‘verdadeira propriedade burguesa’”.
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lagdo aumentado e comega 0 mesmo ciclo novamente. D-D’|
dinheiro que cria dinheiro — money which begets money — ¢ a des-
crigdo do capital na boca de seus primeiros intérpretes, os mer-
cantilistas” (Marx, 2013, p. 198).

O capital ¢ a sintese do fetiche expresso na forma mer-
cadoria e na forma dinheiro, pois o capital ¢ dinheiro em movi-
mento e mercadoria em movimento. O fetiche alcanga no capital
sua forma mais sofisticada e elaborada de expressao do valor,
pois ele ¢ tanto mercadoria quanto dinheiro: capital-mercadoria
e capital-dinheiro. O capital ¢ incessante processualidade diale-
tica do fetiche da mercadoria e do fetiche do dinheiro, sendo a
forma mais elevada da ofuscante manifestacao dourada do di-
nheiro, que parece ter vida propria e esconder tanto o tempo de
trabalho necessario como fundamento do valor quanto o proces-
so de realizacao da alquimia que permite que dinheiro gere mais
dinheiro. Dessa maneira, as relagdes genuinamente capitalistas
implicam na completa subsun¢ao do fetiche da mercadoria pelo
fetiche do capital. O fetiche da mercadoria e o fetiche do dinhei-
ro encontra sua sintese no capital, ganhando uma forma ainda
mais poderosa de expressao.

A formula afirmada pelos mercantilistas de “comprar
para vender mais caro” constitui-se como a forma de ser do ca-
pital industrial e do capital comercial, ou do capital fetiche em
sua inteireza. No entanto, ¢é preciso elucidar o que os mercanti-
listas nao fazem, ou seja, eles nao esclarecem como o mais-va-
lor emerge efetivamente. A formula (D-M-D’) serve tambem
para explicar o movimento do capital portador de juros, que se
apresenta sem a mediagao, como se o dinheiro emanasse de si

mesmo (D-D’) (Marx, 2013, p. 198). O capital comercial e o
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capital portador de juros possuem naturezas semelhantes; eles
nao produzem diretamente mais-valor, mas vivem da partilha do
mais-valor oriundo da produgao. Escreve Marx (2013, p. 205):
“No curso de nossa investigagao, veremos que tanto o capital co-
mercial como o capital a juros sao formas derivadas; a0 mesmo
tempo, veremos por que elas surgem historicamente antes da
moderna forma basica do capital”.

As mercadorias podem ser vendidas por pregos que nao
correspondem a seus valores, mas esse desvio tem de ser consi-
derado como uma infragao da lei da troca de mercadorias, pois
nao ¢ na circulagao que se da a constitui¢ao do mais-valor. A sim-
ples troca de equivalentes nao ¢ um mecanismo para a ampliagao
do valor. Nas tentativas de apresentar a circulagao de mercado-
rias como fonte do mais-valor, esconde-se a confusao de valor de
uso com o valor de troca (Marx, 2013, p. 201).

Nao subsiste criagao de mais-valor na circulagdo de
mercadorias. Esclarece Marx (2013, p. 204): “Pode-se virar e
revirar como se queira, e o resultado sera o mesmo. Da troca
de equivalentes nao resulta mais-valor, e tampouco da troca de
nao equivalentes resulta mais-valor. A circulagao ou a troca de
mercadorias ndo cria valor nenhum”. Desse modo, ¢ totalmente
impossivel explicar a criagdo do valor e, consequentemente, a
transformagao de dinheiro em capital pela mediagao da circula-
¢ao, como queriam os mercantilistas.

Nao ¢ na esfera do capital comercial que sucede a forma-
¢ao do mais-valor, pois ele ndo emana da troca de equivalentes.
A presenga duma quantidade maior de dinheiro emanada da cir-
culagao somente pode emergir episodicamente da esperteza de

um capitalista sobre outro capitalista, em que um comerciante
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se coloca como parasita de outro mercador: o que um ganha, de
um lado, o outro perde, do outro. Nesse caso, nao passa de uma
trapaga, de uma rapinagem que nao constitui a esséncia do capi-
tal industrial, mas somente seu ponto de partida.

Marx (2013, p. 205) entende que o processo de valo-
rizagao do capital comercial ndo pode ser explicado pela mera
trapaca; ele decorre de uma série de elos intermediarios que
servem para fetichizar a relagao, escondendo o fundamento da
processualidade e seu vinculo essencial com a produgao. O mais-
-valor nao emana da circulagao, apesar de carecer dela para que
o processo de valorizagao possa se realizar. A produgao do mais-
-valor se inscreve nas suas costas das suas personificagoes (Marx,
2013).

O possuidor de mercadorias pode, por meio de seu tra-
balho, criar valores, mas nao valores que valorizam a si mes-
mos. O produtor de mercadorias também nao deve produzir
mais-valor equidistante da esfera da circulagao; pois necessita da
relacao social com os demais possuidores de mercado. Conse-
quentemente, fica impossibilitado de transformar dinheiro em
capital. Isso quer dizer que a despeito de a circulagdo nao criar
mais-valor, ndo se pode produzir mais-valor sem considerar a
esfera da circulagdo. Marx (2013, p. 206, grifo nosso) aponta
a dialetica que modela essa relagao: “Portanto, o capital nao
pode ter origem na circulagdao, tampouco pode nao
ter origem circulagio. Ele tem de ter origem nela e, ao
mesmo tempo, ndo ter origem nela”.

Numa sociedade produtiva de mercadorias em que todo
mundo ¢ comprador e vendedor, devem assim atender as neces-

sidades da circulagao e da produgao para o capital exista. E isso
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que garante que pela compra de mercadorias o capital realize o
salto mortal do processo de valorizagao do valor, coisa que nao
se sucede com o capital ficticio, que acaba apontando que a for-
ma de ser do capital ¢ e ndo capital em sua forma genuina.

A troca de equivalentes ¢ o ponto de partida do proces-
so de produgao do valor, mas ¢ na produgao que se inscreve o
processo de criagao do mais-valor. Para isso, o capitalista precisa
comprar meios de produgao e forga de trabalho; no entanto, no
final do processo, deve retirar da circulagao mais-valor do que
nela langara inicialmente. Isso indica que a simples relacao de
afirmagao e negagao da mercadoria e do dinheiro ¢ insuficiente
para assegurar a existéncia do capital. O capital somente pode
ser capital se ele estabelecer uma relagao de afirmagao e negacao
com o trabalho, como o seu efetivamente ser outro, que ele nega
e refrata o tempo todo. Na verdade, nao ¢ o trabalho em abstra-
to, mas a for¢a de trabalho; pois ¢ esta que produz mercadorias,
sendo valor de uso para o capitalista e simples movimento de
rotagao simples (M-D-M) de mercadorias para aquele que vende
sua forca de trabalho®.

Por sua vez, as condiges de produgao de mais-valor e
as condigoes de realizagao da mais-valor nao sao as mesmas; isso

implica que o fetiche deve ganhar novos corolarios. Existem va-

6 Escreve Grespan (2012, p. 89): “Na produgao ‘O trabalho nao ¢ apenas o
valor de uso contraposto ao capital, mas é também o valor de uso do proprio
capital’. Além de contraposta, a forca de trabalho ¢ usada pelo capital como
parte dele mesmo: tendo comprado o direito a este uso, ele a coloca em
atividade, consumindo o valor de uso que agora se tornou seu. ‘Através da
troca com o trabalhador, o capital se apropriou do trabalho mesmo; este se
tornou um dos seus momentos, que atua, entao, enquanto vitalidade frutife-

9

ra sobre sua objetividade existente e, assim, morta
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riaveis que independem da vontade e da subjetividade do capita-
lista e que podem conduzir ao naufragio o investimento realizado
em meios de produgao e forga de trabalho. Para que o dinheiro
possa converter-se em capital ¢ necessario que o circuito seja
completo. O circuito da produgao do valor tem de ser seguido
pelo circuito da realizagao do valor. Subsiste uma unidade entre
processo de produgao e processo de circulagao de mercadorias.

O capital ¢ uma totalidade formada pela produgao e pela
circulagao; a produgao ocupa fungao predominante na totalida-
de social determinada. No entanto, se o circuito da produgao
de valor ndo for sucedido pela realiza¢ao do valor, o capital nao
se realiza e entra em crise; por isso, a produgﬁo precisa estar
conectada a circulagdo e vice-versa. Sem essa unidade dialética
torna-se impossivel a realizagao do salto mortal da mercadoria,
ou seja, a passagem da forma mercadoria para a forma dinheiro
e da forma dinheiro para a forma capital.

E um salto mortal porque existe sempre o risco de o
valor produzido nao se realizar. A incerteza esta posta no coragao
da produgao de mercadorias, havendo a possibilidade de o valor
produzido se realizar ou nao se realizar. A dialé¢tica da realizacao
e da nao realizagdo promove anglstia na alma do capitalista,
fazendo com que a personificagao do capital busque sempre
investir seu dinheiro na produgao de uma mercadoria que tenha
possibilidade de operar a metamorfose do valor em mais-valor.
O capital deve mover-se na perspectiva de produzir mercadorias
que possam realizar o circuito completo do capital.

O valor que se valoriza — o mais-valor — configura-se
como o fundamento ontologico da relagao de produgao e circu-

lagdo; ela € sustentaculo e a coluna vertebral de todo o edificio
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social constituido. O processo de valorizagao do valor encontra
seu coroamento na autovalorizagdo. Escreve Grespan (2012, p.
93): “O que na circulagao simples aparecia como substancia cujo
movimento nao determina por si suas formas, passa a ser ‘uma
substancia processante, se-movente, ou seja, determinacao de
seu movimento unicamente por si enquanto finalidade de si”.

E a mercadoria forca de trabalho que constitui a forca
matricial para que o Capital possa se forjar como sujeito, como
forga movente que somente se constitui pela mediagao com o
trabalho vivo. Dessa forma, o capital forja as condigGes para se
plasmar como trabalho morto que se ergue contra o trabalho
vivo, pois relagao estabelecida com a forga de trabalho nao ¢
harmoniosa, mas repleta de tensoes e contradigoes.

Desse modo, as categorias mercadoria, dinheiro e capital
sao trés manifestagoes fetichistas; sendo que o capital ¢ a sintese
de todo o processo de fetichizagao, sendo o ponto de partida e
de chegada do fetiche, pois ele ¢ capital-mercadoria e capital-di-
nheiro e carece passar sucessivamente pela mudanga de forma.
Mercadoria e dinheiro sao roupagens ou formas diferenciadas do
processo de rotagao do capital. O fetiche da mercadoria serve de
ponto de inflexao para revelagao do fetiche do dinheiro, enquan-
to forma mais evidente do monstro que parece ter vida propria.

Segundo Boccega (2007, p. 15-16):

Com efeito, mercadoria e dinheiro sio mo-
mentos da circulagdo do capital, diferentes
roupagens com que o mesmo se manifesta no
processo complexo de sua autorreprodugio e
ampliacao. Necessario consignar que mercado-
ria e dinheiro exteriorizam um mesmo contet-

do, tornado finalidade de si proprio, que ¢ o
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capital. Trata-se de formas-valor da circulagao
do capital, portanto meios para sua autovalo-
rizagdo, colocadas em movimento pelo consu-
mo, pela necessidade de apropriagao de valores

de uso.

A mudanga de forma vai ampliando o processo de feti-
chizagao expresso na manifesta¢ao primeira da mercadoria, pois
no primeiro instante estava relacionado ao processo de produ-
¢ao do valor, em que o tempo socialmente necessario precisa
ser revelado, ¢ preciso esclarecer o processo de mistificacao que
perpassa o processo de produgao do mais-valor, ou seja, como o
valor se valoriza. A névoa misteriosa e fantasmal que perpassava
a forma mercadoria ganha corolarios mais sofisticados na passa-
gem de uma forma a outra, na sucessao das formas mercadoria,
dinheiro e capital, Marx revela o fetiche completo do capital na
esfera produtiva de mais-valor.

Finalmente, o capital pode apresentar-se como valo-
r-capital, depois de ter convivido com as distintas formas de
organiza¢ao da produgio e nao passar de uma especie de deus
desconhecido como o Deus dos cristaos, anunciado por Paulo
no Areopago dos gregos. Assim, como a divindade crista, que
passou da condigao de desconhecida para a tnica manifestacao
verdadeira da divindade, o capital precisou adular os outros mo-
dos de produgao ate que um belo dia deu um chute em todos
eles e ergueu-se como tnica forma possivel de organizagao da
produgdo e reprodugio social. Assim como a divindade crista, o
capital se consolidou como a grande divindade dos tempos mo-
dernos, em que nada pode escapar de seu comandado e de seu

ordenamento, agora todos devem se curvar aos seus pes (Marx,
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2013, p. 655).

Doravante, fica claro que o capital nao ¢ uma coisa (res),
muito menos um amontoado de coisas e objetos produzidos,
mas uma relagdo social constituida que tem sua quintesséncia
na subsungao da forga de trabalho. De maneira analoga ao modo
de produgao escravista, em que o senhor inexiste sem o escravo,
o modo de produgio essencialmente capitalista inexiste sem o
trabalho assalariado, em que a subordinagao da forga de trabalho
¢ sucedida pela inser¢ao desse trabalho no universo de consumo
de coisas e na sua transformagao numa coisa. Assim, o capital ndo
¢ uma coisa, mas uma rela¢io social que transforma os trabalha-
dores e os seres humanos em coisas e em subservientes as coisas
que emanam de suas maos. Assim, as coisas assumem conotagoes
sagradas, aparecem como especies de “totem” ou figura magica
quando se assumem a forma de mercadoria, forma de dinheiro e
a forma valor-capital.

A subsungio real do trabalho representa a inauguragao
do novo tempo, do tempo hegemonizado pelo dominio absoluto
do capital; a partir desse momento, tudo que existe deve se cur-
var ao fetiche do capital. O capital deixa de ser uma mera figura
acessoria como subsistia nos modos de produgao precedentes,
como os deuses nos intermundios de Epicuro (Marx, 2017),
para subordinar todas as divindades ao seu dominio e todos os
seres humanos aos seus imperativos. No entanto, nada disso seria
possivel sem a formatag¢ao de uma nova maneira de exploragao
e dominagao do trabalho. A partir desse momento, as formas
preteritas do trabalho passam a ser consideradas como anomalas,
pois representam o travamento do processo em que o trabalha-

dor possa participar do mercado como vendedor e comprador
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das mercadorias emanadas de seu proprio trabalho. A constitui-
¢ao dessa relagao faz o mundo burgués parecer como o melhor
dos mundos possiveis, como a verdadeira promessa de realizagao
do céu na terra.

Nota-se que a metafisica ganha fundamentos e corola-
rios que nao emanam da imaginagao humana, mas brota de bases
fortuitamente materiais. No entanto, o primeiro passo para des-
mistificacdo da entidade que parece um autéomato foi dado por
Marx quando decifrou o codigo secreto do mais-valor, o papel
essencial que ele cumpre na constitui¢ao na forma de ser do va-
lor-capital; cumprindo assim o proposito que havia afirmado: “o
segredo da criagao de mais-valor tem, enfim, de ser revelado”
(Marx, 2013, p. 250). Todos os mistérios do capital estao rela-
cionados ao processo de produgao do mais-valor, este misterio
transcende o misterio da mercadoria, enquanto “hieroglifo so-

cial”, e o mistério do dinheiro.

5.3 A relagao dialética entre processo de producado e

processo de circulacdao do capital

O livro segundo ¢ dedicado ao processo de circulagao do
capital e comprova a veracidade da afirmag¢ao marxiana de que
o capital emerge e ndo emerge da circulagao, que ele nao tem
origem na circulagao e tampouco pode ndo ter origem na circu-
lagao (Marx, 2014). Apos revelar as contradigdes do processo de
produgao de mais-valor em seu aspecto relativamente abstrato
e ideal, Marx passa a exposigao e elucidagao das contradigoes
que envolvem o processo de circulagao e realizagdo do mais-va-

lor na esfera das metamorfoses do capital e nao simplesmente
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nas metamorfoses das mercadorias, bem como as contradi¢des
presentes nas vicissitudes da rotagdo e na reprodugao do capital.

O ponto de partida do livro segundo nao ¢ a circula-
¢ao simples de mercadorias, mas a circulagao das mercadorias

. ’ . . a . .
produzidas pelo proprio capital. E preciso continuar revelando
as contradi¢oes que envolvem o processo de produgao de mais-
-valor ¢ como ele ¢ obliterado no movimento existente entre
produgao e circulagao. O feixe de complexidade que envolve o
processo de circulagao denota sua relagao dialética com a produ-
¢ao e que subsistem setores da circulagao, como a industria de
transportes e de comunicagbes, em que se inscreve também a
produgao de mais-valor. A conversao da mercadoria em dinheiro
representa um “salto mortale”; se esse salto nao se da integralmen-
te, a transformagao de dinheiro em mercadoria acaba naufragan-

o e impedindo que o valor se converta em mais-valor.

d pedindo q 1 t 1

O processo de produgao do capital configura-se como
uma unidade do processo de produgao e do processo de circu-
lagao; o primeiro nao subsiste sem o segundo. O movimento da
circulagao desempenha um papel essencial na reprodugao am-
pliada do capital, quando o mais-valor capitalizado deve retornar
ao processo produtivo.

O circuito completo do capital se manifesta na tripla
forma funcional de desenvolvimento: capital-monetario, capital-

P > Cap

-produtivo e capital-mercadoria. O primeiro da-se no momento
em que o capitalista aparece como comprador de mercadorias
(meios de produgao e forca de trabalho). Nesse momento seu
dinheiro se converte em mercadoria (D-M). No segundo, ele
consome produtivamente a mercadoria comprada. Nesse instan-

te, ele atua como produtor de mercadorias, e seu capital passa
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pelo processo de produgao. O resultado dessa movimentagao ¢
uma mercadoria nova, portadora de um valor maior em relagao
ao que foi adiantado. O terceiro ¢ aquele em que o capitalista
retorna ao mercado como vendedor; sua mercadoria deve reto-
mar a forma dinheiro por intermedio da circulagao M-D (Marx,
2014).

Estas trés formas funcionais de desenvolvimento do capi-
tal industrial fluem numa unidade aparente entre si, como se fos-
se um processo continuo de desenvolvimento que se expressam
na formula: D-M...P...M’-D’. Os pontos significam a interrup-
¢ao provisoria da circulagao, e M’ e D’ indicam o crescimento de
M e D. No decorrer do livro primeiro, Marx se referiu somente
ao primeiro e ao terceiro estagios quando eles foram necessarios
para o entendimento do segundo estagio, ou seja, ao processo
de produgio do capital. No livro segundo, Marx (2014) delineia
melhor os dois instantes da circulagdo como momentos total-
mente articulados a produgao de maneira abstrata e ideal e nao
em sua forma concreta.

A formula D-M <T/Mp (For¢a de Trabalho e Meios de
produgdo) aponta a transformagao do capital monetario em ca-
pital produtivo. O capital monetario ¢ a forma em que o capital
adiantado aparece e representa a primeira fase do ciclo ou o pri-
meiro suporte de manifestagao do valor. Nesse momento, o ca-
pital exerce as fungGes que ¢ propria do dinheiro como meio de
compra e meio de pagamento. A conversao do dinheiro em mer-
cadoria se constitui como a forma latente do capital produtivo.

A circulagao se decompoe na transformacdo de D em
Mp (Meios de produgao) e T (Forca de Trabalho), representan-

do assim o primeiro estagio da produgao. D-T ¢ o momento
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caracteristico da transformagao de capital monetario em capi-
tal produtivo. O dinheiro obtido pelo trabalhador se decompée
em T-D-M; o dinheiro para o trabalhador representa somente a
forma da circulagdo simples de mercadorias. O dinheiro exerce
a fun¢do de simples mediador no intercambio das mercadorias,
enquanto D-Mp ¢ o elemento necessario para que se realize a
massa de trabalho comprada como mercadoria (Marx, 2014).

O salario ¢ somente a forma disfar¢ada para a realiza¢ao
de mais-valor. Aparentemente, a compra e a venda da mercado-
ria forca de trabalho em nada se distinguem da compra e da ven-
da das demais mercadorias. A venda da for¢a de trabalho como
mercadoria somente ¢ possivel devido a sua existéncia alienada
em relagao aos meios de produgao. A posse dos meios de produ-
¢ao pelo capitalista permite que ele compre a forga de trabalho.
Assim, o dinheiro nas maos do capitalista se transforma em ca-
pital monetario. O contato da forga de trabalho com os meios
de produgao assegura a metamorfose do capital monetario em
capital produtivo.

A alienagao dos meios de produgao se configura como
pre-condigao para a alienagao da forga de trabalho de seu ven-
dedor. O encadeamento de classe entre capitalista e o trabalha-
dor esta pressuposto no momento em que os dois se confrontam
na operagao D-T (para o capitalista) e T-D (para o trabalhador).
Essa vinculagao ocorre no interior de uma relagao social em que
a compra e a venda de mercadorias estdo pressupostas.

Para que o capital monetario desempenhe sua fun¢ao no
universo produtivo (D-M<T/Mp), as condig¢bes historicas para
o seu estabelecimento ja foram instituidas. O trabalhador nao

figura mais como meio de produgao (como na sociedade escra-
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vista) nem como proprietario dos meios de produgao (como na
sociedade asiatica). Para que o capital possa se apoderar da pro-
dugao, ¢ necessario que exista o comercio, ou seja, a circulagao e
a produgao de mercadorias. A compra e a venda de mercadorias
precisam se generalizar; para isso ¢ fundamental que existam tra-
balhadores livres como os passaros.

O segundo ciclo do capital (D M...P...M’-D’) represen-
ta uma interrupgao da circulagao do valor de capital adiantado
em forma-dinheiro. “Com a transformacao do capital monetario
em capital produtivo, o valor de capital conservou uma forma

natural, na qual ele ndo pode continuar a circular, mas tem de

entrar no consumo, mais precisamente no consumo produtivo”

(Marx, 2014, p. 127).

O primeiro estagio estabelece as bases para a formagao
do segundo estagio D M<T/Mp...P. Os pontos indicam a inter-
rupgao da circulagao; o processo ciclico sai da esfera da circula-
¢ao da mercadoria para penetrar na esfera da produgao. O esta-
gio do capital monetario ¢ um elemento propedcutico do capital
produtivo, enquanto segundo estagio (Marx, 2014, p. 126).

E pela mediagao da exploracio da forga de trabalho que
se objetiva o movimento de conservacao do valor existente
nas mercadorias e a criagao do novo valor. O capital produtivo
consome for¢a de trabalho e meios de produgao na perspectiva
nao somente de conservar o valor adiantado na compra das
mercadorias T ¢ Mp, mas de constituir um novo valor. Este
somente se efetiva pela mediagao da forga de trabalho.

A diferenca essencial entre o primeiro e o Gltimo estagio
da circulagao ¢ que o primeiro funciona como capital monetario

e o segundo como capital mercadoria. No primeiro estégio o
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dinheiro transformou-se em mercadoria; no segundo estagio da
circulagao, € necessario converter a mercadoria em dinheiro, ou
seja, ¢ preciso operar um procedimento inverso. O capital mo-
netario precisa deixar seu casulo para revelar a crisalida e trans-
formar-se em borboleta; se nao fizesse isso, ele acabaria imovel
e inexistiria a produgﬁo de mais-valor e, consequentemente, a
alquimia da transformagio do dinheiro em capital nao se reali-
zaria. Para operar a metamorfose do dinheiro em mais dinheiro,
ele deve abandonar a sua posi¢ao de inércia. A conversao em ca-
pital produtivo desperta novas potencialidades em seu interior.

Pela mediagao da exploragao da forga de trabalho na pro-
dugao, o capitalista pode langar um novo valor no mercado. A
massa de mercadorias se transformou em capital mercadoria,
portador do valor valorizado. O mais-valor (m) veio a0 mundo
no interior do processo de produgao. No entanto, ele aparece
no mercado na forma de capital mercadoria (M’) que precisa
retornar a forma do capital monetario (D’-D) (Marx, 2014). Na
segunda forma da circulagao, a massa de mercadorias ¢ portado-
ra do valor que foi valorizado (M’-D’). A mercadoria nao ¢ mais
amesma, ela tem agregado um novo valor; no entanto, esse novo
valor precisa se realizar.

O capital que teve seu primeiro ato de circulagio como
D, como capital monetario, retorna a mesma forma mediante o
ato M’-D’. Apos percorrer as duas fases contrarias da circulagao
(D-M e M-D), ele pode recomegar o ciclo que constitui todo o
processo de produgao do mais-valor. No segundo ciclo da circu-
lagdo, o mais-valor aparece, pela primeira vez, transmutado na
forma-mercadoria, enquanto para o capital monetario (D) re-

presenta o retorno ou a reconversao a sua forma original (Marx,
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2014).

O resultado desse ciclo D...D’ deve existir agora somen-
te como D, como um produto em que se extingue seu processo
de formagao. Doravante, D assume uma forma aparentemente
autonoma, desvencilhada do processo originario. No entanto, a
sua nova formatacao esconde seu substrato fundamental: D é D
+ d. Nessa nova conformacao, o dinheiro deixou de ser dinhei-
ro, abandonou sua existéncia desprovida de valor para se consti-
tuir como capital realizado ou como valor que se valoriza (Marx,
2014).

Na nova forma de D como D’: “Temos, assim, a expres-
sao sem conceito [begrifslose] da relagao de capital, sob cuja forma
o capital realizado aparece em sua expressao monetaria” (Marx,
2014, p. 138). O mesmo nao pode ser afirmado em relagao M’
(=M + m), pois M e M’ nao passam de partes proporcionais de
valor da mesma massa homogénea de mercadorias. Nessa forma-
tagdo, M’ nao pode desvencilhar-se de sua articulagiao organica
com P, ou seja, com o substrato fundamental de sua apari¢ao no
mundo. O mesmo nao ocorre com D’, pois este aboliu comple-
tamente seu vinculo com P pela mediagao de M’. Em D’ obser-
va-se a “diferenga sem-conceito entre a soma principal e a soma
adicional contida em D’, ao passo que este expressa o resultado
do movimento D... D’, desaparece assim que D’ volta a funcio-
nar ativamente como capital monetario” (Marx, 2017, p. 138).

As duas formas do capital (capital monetario e capital
mercadoria) expressam duas maneiras distintas da circulagao:
uma se refere a circulagdo do capital e a outra, a circulagao do
capital agregado de mais-valor. Assim, D e D’ exercem fungdes

diferentes nao apenas em termos quantitativos, mas tambem
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qualitativamente. A forma-mercadoria (M’) e a forma dinheiro
(D’) se apresentam como formas distintas do valor valorizado
do capital.

Elas sao formas de manifestacao da realizagao do valor,
ou seja, do capital (D) acompanhado de mais-valor (d). No en-
tanto, diferentemente de M’, o capital-dinheiro (D’) se constitui
como uma forma sem conceito. As formas D’ e M’ representam
formas idénticas de expressao do mais-valor; elas nao passam da
representagao do valor valorizado e sio formas que expressam
o “resultado da fungao do capital produtivo, da tinica fungao na
qual o valor de capital cria valor” (Marx, 2014, p. 140). A sua
existéncia como capital monetario coloca em movimento um
processo em que “todo rastro desse processo esta apaga-
do, uma vez que toda forma particular de uso da mercadoria
geralmente se apaga no dinheiro” (Marx, 2017, p. 141).

O capital mercadoria precisa se converter em capital
monetario, e ao converter-se na configuragao primeira do esta-
gio da circulagao deve reproduzir o ciclo apagando por completo
suas pegadas, ja que D’ deve se converter novamente em D para
recomecar um novo circuito. E preciso apagar as pegadas de que
a efetiva alteragao de valor pertence exclusivamente a metamor-
fose P, ao processo de produgao, que se configura como a meta-
morfose real do capital, diante das metamorfoses simplesmente
formais da circulagao (Marx, 2014, p. 142).

Nos trés ciclos configurados em D-M<T/Mp... P....P....
M’-D’, o capital monetario aparece na forma de D-M, o capital
produtivo em M-P e o capital mercadoria na forma M’-D’, que
em seu processo de rotagao ampliada se converte em D-D (que

esconde D), em P-P (que esconde P’) e M’-M’ (que ndo pode
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esconder seu vinculo com P).

P..M’-D". D-M...P..M’-D". D-M...P... etc.

O mais-valor produzido desaparece sempre que o capital
monetario (D) comega o novo ciclo. Uma parte sempre crescen-
te do mais-valor sera capitalizada, denotando que o processo de
produgdo capitalista se inscreve sob o imperativo de uma acu-
mulagao ampliada e nao da acumulagao simples, pois o capital ¢
a acumulacao crescente de mais-valor de maneira mistificada e
fetichizada.

A mistificagdo se revela pelo fato de que o novo ciclo do
capital monetario jamais poderia comegar com D’ (embora D’
funcione como D), mas apenas com D; no entanto, a natureza
do dinheiro como capital impede que D’ revele a sua vinculagdo
com M e com a forga de trabalho (T). O capital monetario preci-
sa se converter em capital produtivo e depois em capital merca-
doria para recomegar como capital monetario sem nunca revelar
o substrato de onde provem o mais-valor, reiniciando sempre
na forma D e nunca na forma D’. Isso ¢ essencial para apagar as
pegadas de seu vinculo com a produgao, enquanto lugar funda-
mental de criagao do mais-valor.

A relagao do capital produtivo com o capital monetario
¢ perpassada pela mediagdo com o capital mercadoria; nesta, a
circulagao se configura como locus de realizagao do valor, sendo
tambem espago de consumo do mais-valor produzido, a propor-
¢ao que ele implica aumento do tempo de trabalho necessario e
encurtamento do tempo de trabalho excedente. Para minimizar

os custos da circulagao, o capitalista industrial pode repassar essa
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tarefa para o comerciante, que desenvolve uma expertise a fim
de tratar exclusivamente do processo de troca de dinheiro por
mercadorias e do retorno da mercadoria a sua forma inicial, na
qual o mais-valor nao provem dessa relagao, mas do processo
produtivo.

Uma vez concluida a circulagio, o capital pode replicar
seu circuito expresso em D-M-D’. O intervalo entre um ciclo
produtivo e outro depende do tempo da circulagao da merca-
doria, ou seja, do tempo de realizagao da metamorfose da mer-
cadoria produzida em dinheiro (capital). A continuidade da
apropriacao do tempo de trabalho excedente, decorrente da ex-
ploragao, depende da velocidade da circulagao. “O capital tem de
ser crisalida por um tempo, antes de poder voar como borbole-
ta. Por conseguinte, as contradi¢oes de produgao do capital que
derivam de sua propria natureza se contradizem” (Marx, 2011,
p- 453).

O movimento constitutivo das muta¢des das formas de
ser do capital, enquanto totalidade abrangente e dominadora, in-
tenta a autonomizagao das formas. A tentativa de autonomizagao
da circulagao em relagao a produgao nao passa de um mecanismo
de mistificagdo e fetichizagdo do capital, pois a circulagao nao
tem a menor capacidade de produzir um novo valor.

No livro segundo, os ciclos da circulagao aparecem sem-
pre conectados ao capitalista produtivo, responsavel pelos movi-
mentos da circulagao e da produgao. Nele, a fungao do capitalista
comercial e a aparig¢ao do capital comercial ainda ndo se ma-
nifestam claramente; o capital produtivo aparece abstratamente
como uma inteireza forjada pela circulagao, produgao e circu-

lacdo. E somente a partir da quarta segao do livro terceiro que
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o capitalista comercial e o capital comercial receberao a devida

consideragao no interior das multiplicidades de capitais.

5.4 O capital comercial e seu processo de autonomiza-

¢ao e mistificacao

A investigagao marxiana acerca da peculiaridade do ca-
pital representa um salto sobre os representantes da economia
politica, dos mercantilistas e dos fisiocratas. Marx ressaltou a
diferenca subsistente entre o capital industrial e o capital comer-
cial. Apesar de o capital comercial ndo produzir valor nem criar
nenhum mais-valor, essa forma de composi¢ao do capital possui
uma especificidade na forma como se apropria do mais-valor em
seu processo de realizagao O seu devido esclarecimento se acha
na segao IV (capitulos 16 a 20) do livro terceiro de O capital.

O capital comercial se desdobra em duas formas ou cate-
gorias: capital de comércio de mercadorias [ Warenhandlungskapi-
tal] e capital de comercio de dinheiro [Geldhandlungskapital]. Essa
distin¢ao ¢ fundamental porque os distintos representantes da
economia burguesa confundiram o capital comercial com o capi-
tal industrial (Marx, 2017). O capital total da sociedade encon-
tra-se no mercado, dividido em duas partes: uma se manifesta
como mercadoria destinada a converter-se em dinheiro, e a ou-
tra se encontra na forma de dinheiro, a fim de converter-se em
mercadoria.

Na referida se¢ao, Marx (2017) concentra sua atengao na
peculiaridade do capital mercadoria e como, pela sua recorrén-
cia, o capital assume uma forma aparentemente independente

do capital produtivo, pois o capital comercial representa a au-
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tonomizagao das fungoes da circulagdo que anteriormente eram
desenvolvidas pelo capitalista produtivo de mais-valor.

Os elementos relacionados ao processo de circulagao
que perfazem o capital mercadoria, como parte inerente do ca-
pital produtivo, acabam se confundindo com as fungdes peculia-
res do capital de comércio de mercadorias e com isso se da uma
autonomizagao. Uma fun¢ao especifica do capital no processo de
circulagdo apresenta-se numa forma separada do capital que o
gestou. A metamorfose experimentada pelo capital mercadoria
na esfera da circulagdo ¢ uma fase do processo de reprodugao do
capital produtivo e se configura como uma etapa de seu proces-
so geral da produgao. O capital produtivo e o capital comercial
sao duas formas diferentes e separadas da composi¢ao do capital
social total.

Apesar de o capital comercial ser somente uma transi-
¢ao do processo de conversao do capital mercadoria em capital
monetario, ele consiste numa etapa independente. O capital de
comercio de mercadorias ¢ uma versao modificada do capital
produtivo que necessita colocar no mercado o valor que foi pro-
duzido.

A relagao do capital comercial com o capital produtivo ¢
plena de contradigoes pelo fato de o capital comercial participar
do processo de produgao do lucro medio e do prego de produ-
¢ao das mercadorias sem gerar mais-valor, uma vez que ele em
nenhum instante se configura como trabalho produtivo. O capi-
tal comercial entra em contradigao porquanto investe em capital
fixo e circulante (capital constante e capital variavel), mas seu
investimento em capital variavel nao ¢ capaz de produzir mais-

-valor (Marx, 2017).
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Apesar de nao produzir mercadorias e mais-valor, o co-
merciante deve participar do segundo momento da circulagao,
que envolve o circuito da transformagao do capital produtivo em
capital monetario. Em vez de investir na produgao, ele investe na
logistica que serve para comercializar as mercadorias advindas
do setor produtivo, comprando mercadorias para em seguida re-
vendeé-las, sem produzir nenhum valor novo. Como seu capital
monetario nao passa pelo processo produtivo nem produz ne-
nhuma mercadoria nova, a tinica coisa que ocorre ¢ a mudanca
de maos da mercadoria prenhe de mais-valor na forma do capital
mercadoria. Essa forma passa das maos do produtor para as maos
do comerciante (Marx, 2017).

O capital do comerciante se divide em capital mercado-
ria e capital monetario. “Num caso, ele compra e, assim, conver-
te seu dinheiro em mercadorias. No outro caso, ele vende e, as-
sim, transforma outra parte do capital mercadoria em dinheiro.
De um lado, seu capital reflui para ele como capital monetario;
de outro lado, aflui para ele como capital mercadoria” (Marx,
2017, p. 340).

A transagao do capitalista produtivo com o comerciante
demonstra que a primeira venda nao ¢ definitiva; a mercadoria
precisa mudar de maos novamente para ser realmente consumi-
da. Para o capitalista produtivo M’-D’, o segundo momento da
circulagdo aparece como transi¢ao para a conversao da merca-
doria em dinheiro, ou seja, do capital mercadoria para o capital
monetario. Assim, a fun¢do que parecia secundaria e comple-
mentar para o capitalista produtivo se transmuta em funcao es-
sencial para o comerciante, que aparece como especialista do

processo de venda das mercadorias e dirigente de um negécio
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autéonomo e exclusivo, em que o dinheiro aparenta possuir capa-
cidade de gerar dinheiro simplesmente a partir do intercambio
de mercadorias.

O capital de comeércio de mercadorias ¢ dotado de um
carater autonomo, apesar de suas mercadorias terem emanado
da produgao, porque o comerciante passa a mediar a funcao do
capital mercadoria atraves de seus atos de compra e venda, apre-
sentando a sua atividade como separada das demais fungées do
capital industrial.

O desenvolvimento do modo de produgao capitalista in-
tensifica a divisao social do trabalho; o capitalista industrial pro-
cura economizar tempo transferindo a atividade do comercio de
mercadorias ao comerciante. Assim, ele nao precisa imobilizar
parte de seu capital para as atividades da circulagao de mercado-
rias. Ao entregar a atividade do comeércio de mercadorias ao co-
merciante, “o produtor economiza o tempo que, de outro modo,
teria de destinar as vendas, tempo que ele pode empregar na
supervisao do processo de produgao” (Marx, 2017, p. 337).

No entanto, ao inves de apresentar-se como forma par-
ticular da divisao social do trabalho, a circulagao aparece como
fungao exclusiva do comerciante. Mas nada se altera pelo fato de
o comercio de mercadorias ser realizado pelo comerciante ou
diretamente pelo capitalista produtivo, pois nenhum novo valor
sera produzido nessa etapa. O comerciante aparece como uma
especie de agente autonomo de circulagao, porque adiantou ca-
pital monetario (proprio ou emprestado) na compra de merca-
dorias. Assim, ele se apresenta como D-M-D’ sem propiciar a
insercao de qualquer especie de mercadoria nova ou mais-valor

(Marx, 2017, p. 334).
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O que para o capitalista industrial ¢ M’-D’, para o co-
merciante ¢ D-M, ou seja, ¢ transformagao de seu capital mo-
netario em Capital mercadoria e, posteriormente, reconversao
do capital mercadoria em capital dinheiro. Aquilo que aparece
como primeira metamorfose do capital monetario, D-M, ou a
segunda a metamorfose de seu capital mercadoria, M’-D’, para
o comerciante ¢ somente M-D, ou seja, revenda da mercadoria.

Indiferente ao que pensa o comerciante, que compra do
capitalista industrial ou vende para ele, o ciclo do capital comer-
cial (D-M-D’) nao passa de uma etapa transitoria do capital mer-
cadoria para o capital monetario. Escreve Marx (2017, p. 335):
“somente 0 M-D do capital comercial ¢ 0 M-D definitivo do
capital mercadoria em funcionamento. D-M-D sdo apenas dois
M-D do mesmo capital mercadoria, duas vendas sucessivas desse
capital, que ndo fazem mais do que mediar sua venda Gltima e
definitiva”.

O capital de comércio de mercadorias assume a forma
de um tipo auténomo de capital, porque o comerciante adianta
capital monetario, que nao passa de uma mediag¢ao da metamor-
fose do capital mercadoria em dinheiro, mediante a compra e
venda constante de mercadorias. Ao converter seu dinheiro em
capital monetario, ele faz com que seu D passe pelo processo
D-M-D’ e, através do mesmo processo, converta o capital mer-
cadoria em capital de comercio de mercadorias (Marx, 2017).

O capital monetario, desembolsado pelo comerciante,
jamais assume a forma do capital produtivo; ele permanece sem-
pre estacionado nas formas capital mercadoria e capital mone-
tario. O capital comercial acaba assumindo uma fungao cada vez

mais recorrente no interior do modo de produgio capitalista,

350

O FETICHE E A MISTIFICACAO DO CAPITAL

pois ele representa uma economia de recursos e tempo para o
capital produtivo, que nao precisa paralisar uma parte de seu
capital para constituir a logistica necessaria a realiza¢ao do valor
contido em suas mercadorias.

O comerciante toma a atividade de compra e venda de
mercadorias como uma atividade auténoma, ja que nao fica pri-
sioneiro de nenhum capital produtivo especifico, nem das rota-
¢oes particulares de um determinado capital produtivo, podendo
realizar diferentes rotagées com um mesmo volume de capital.
A rotagao do capital comercial nao se limita as rotagdes de um
capital industrial especifico, “nem se limita a repor uma reserva
monetaria que esse determinado capitalista industrial possa ter
in petto [secretamente]” (Marx, 2017, p. 338). Evidentemente
que essas rotagoes dependem da velocidade do consumo e da
demanda das relagbes capitalistas.

A especificidade do capital comercial consiste em atuar
no interior da esfera da circulagdo. No processo da circulagao,
“nao se produz nenhum valor, por conseguinte, tampouco mais-
-valor. Nele ocorrem apenas alteragdes de forma da mesma mas-
sa de valor” (Marx, 2017, p. 341). Essa forma de capital nao ope-
ra nenhuma metamorfose nas mercadorias nem guarda qualquer
relacdo com o processo de criagao e modificagao de valor. Desse
modo, se algum mais-valor se realiza na circulagao, ¢ porque ele
ja existia no interior da mercadoria.

Na esfera da circulagao, o capital nao produz absoluta-
mente nada, tampouco mais-valor. Isso implica que “o capital
comercial nio cria valor nem mais-valor, nao diretamente. Na
medida em que contribui para a abrevia¢ao do tempo de circu-

lagdo, ele pode ajudar indiretamente a aumentar o mais-valor
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produzido pelo capitalista industrial” (Marx, 2017, p. 342). A
fungao do capital comercial ¢ promover a produtividade do ca-
pital industrial e sua acumulagao mediante o abreviamento do

empo da circulacio, com capacidade para elevar “a proporcao
t d | , dad |

entre o mais-valor e o capital adiantado, isto ¢, a taxa de lucro”

(Marx, 2017, p. 342).

A afirmagao de que o lucro comercial resulta do acres-
cimo representado pelo estabelecimento do prego das mercado-
rias acima de seu valor ¢ incorreta. Diferentemente do capitalis-
ta industrial, o comerciante nao investe seu capital monetario na
compra de for¢a de trabalho e meios de produgao na perspectiva
de formar uma nova mercadoria, pois representa o simples pros-
seguimento do processo posto em curso pelo capitalista indus-
trial (Marx, 2017).

Como o comerciante aparece somente no momento da
circulagao, ele precisa participar do lucro sem participar de sua
produgido; para isso, teria de vender a mercadoria adquirida aci-
ma do preco de produgao, mas o que de fato acontece ¢ que ele
adquiriu a mercadoria abaixo de seu prego de produgdo e aci-
ma do prego de custo, ou seja, abaixo de seu valor de mercado
(Marx, 2017).

A nogido de que o lucro provem da venda da mercadoria
acima de seu valor ¢ inerente a concepgao mistificada do capital
comercial, nao passando de mera aparéncia, pois o lucro comer-
cial ndo se origina dessa forma. O comerciante nao pode vender
amercadoria comprada acima do prego de produgao e do seu va-
lor, pois isso implicaria uma contraposi¢ao ao prego de produgao
proveniente da taxa média de lucro (Marx, 2017).

A inser¢ao do comerciante no processo de realizagao do
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valor imp&e a necessidade de o capitalista produtivo partilhar
uma parte do mais-valor produzido, uma vez que isso resulta
na diminuigao de seus custos com a circulagao. Apesar de o co-
merciante ndo produzir mais valor, ele ¢ inserido no processo
de determinagao do prego de produgao da mercadoria, no qual
recebera de acordo com o volume de capital adiantado no pro-
cesso de circulagao.

Partindo da suposigao de que o capital industrial total
adiantado seja expresso em 720c + 180v = 900 e que a taxa de
mais-valor (m’) seja de 100%, a mercadoria sera igual a 720c +
180v + 180m. O prego de produgiao total equivale a 1.080, e a
taxa de lucro para o capital total de 900 ¢ = 20%. A taxa media
de lucro ¢ de 20%, e o mais-valor nao esta calculado sobre a base
do capital industrial inteiro, com sua composigao media. Portan-
to, M = 1.080, e a taxa de lucro = 20%.

No entanto, além do capital industrial, participa do
processo o capital comercial. A equagao sofrera uma mudanga
com a insercao do comerciante que, supostamente, participa do
processo com o investimento de £100 de capital comercial, que
deve, em relagao proporcional a grandeza de seu investimento,
integrar o lucro do capitalista produtivo. O processo de deter-
minagao do prego de produgao sofrera uma alteragao, passando
de Pp= k+lIparak + 1+ h (sendo h o lucro comercial) (MARX,
2017, p. 349).

Com o acréscimo de £100 de capital comercial, o capital
investido salta de 900 para 1.000 (720c + 180v + 100cc). Com
isso ele passa a ter direito de participar dos lucros proporcional-
mente em 1/10 do capital total, ou seja, ele tem direito a taxa

de 18% do mais-valor produzido: 180. Doravante, o capitalista
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produtivo deve ficar com 162 e nao mais 180, e o mais-valor to-
tal deve ser distribuido como 162 + 18. Por conseguinte, o valor
da mercadoria assume a seguinte forma: 720c + 180v + 162mi
+ 18mc = 1.080. O capitalista comercial compra a mercado-
ria por 1.062 e vende essa mesma mercadoria por 1.080, isto
¢, pelo prego de produgio estabelecido pelo mercado (Marx,
2017).

O prego de producao pelo qual o capitalista industrial
entrega a mercadoria ao comerciante ¢ menor que o prego de
produgdo real da mercadoria ou o valor dela. Desse modo, “no
caso anterior: 900 (custos) + 18% sobre 900, ou seja, 900 +
162 = 1.062. Ao vender por 118 uma mercadoria que lhe custa
100, o comerciante agrega 18%; mas o fato de ter comprado por
100 uma mercadoria que vale 118 nao faz com que ele tenha de
vendé-la acima de seu valor” (Marx, 2017, p. 349).

O comerciante nao vende mercadorias acima de seu va-
lor ou de seu preco de producao, “porque adquiriu as merca-
dorias dos capitalistas industriais abaixo de seu valor ou de seu
preco de produgao” (Marx, 2017, p. 349). Desse modo, o capital
comercial participa da formagao da taxa geral de lucro, receben-
do o equivalente ao capital investido no processo de circulagao
da mercadoria comercializada.

Diferentemente do lucro do capitalista industrial, o lu-
cro comercial “equivale ao excedente do preco de venda acima
do prego de produgao da mercadoria, o que constitui seu pre-
¢o de compra para o comerciante. No entanto, o prego real da
mercadoria ¢ igual a seu preco de produgao + o lucro mercantil
(comercial)” (Marx, 2017, p. 350).

O capital comercial somente realiza o lucro porque o
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mais-valor expresso no pre¢o da mercadoria ainda nao foi reali-
zado pelo capital industrial. O pre¢o da mercadoria vendida pelo
comerciante esta, portanto, abaixo do valor total; isso permite
que o capital comercial participe do processo de equalizagao “de
mais-valor para formar o lucro médio, apesar de nao entrar na
produgao desse mais-valor” (Marx, 2017, p. 350). Desse modo,
na taxa média ou geral de lucro ja se acha a parte referente ao
mais-valor destinada ao capital comercial, uma parte que ¢ de-
duzida do lucro do capital industrial.

Quanto mais elevado for o volume do capital comercial
perante o capital industrial, maior ¢ a possibilidade de auferir
uma percentagem maior da taxa media de lucro que ele nao pro-
duziu. O mesmo pode acontecer com o capital industrial: uma
por¢ao maior de capital industrial perante o capital comercial
implica a possibilidade de concessao de uma parte menor da taxa
media de lucro produzida.

O lucro do comerciante, como acrescimo sobre o pre-
¢o, nao passa daquela parcela que o capital produtivo nao con-
tabilizou na formagao do valor da mercadoria, ou seja, daquela
parte omitida no prego de produgao da mercadoria referente ao
capital comercial. Apesar disso, reina a mistificagdo no terreno
do capital comercial, pelo fato de ele historicamente ter sido o
primeiro a determinar o prego das mercadorias e, consequente-
mente, a taxa média de lucro. E somente com o desenvolvimen-
to do modo de produgao capitalista, em que o proprio produtor
se torna comerciante, “que o lucro comercial ¢ reduzido a ali-
quota do mais-valor total, que corresponde ao capital comercial
como aliquota do capital total empregado no processo social da
reprodugao” (Marx, 2017, p. 351).
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O capital monetario que o comerciante investe com-
prando mercadorias retorna para ele na forma de AD; o capital
monetario original ¢ reposto com acréscimo de um novo valor.
Os custos de circulagao do capital comercial entram por com-
pleto no prego de venda das mercadorias, enquanto os custos
de capital fixo entram conforme o seu desgaste. Os custos de
circulagao sao os custos adicionais necessarios tanto para a rea-
lizagao do valor da mercadoria quanto para a transformagao da
mercadoria em dinheiro. Esses custos se objetivam na realizacao
do valor e nao na produgao do valor (Marx, 2017, p. 351).

O comerciante somente assume as tarefas do capitalis-
ta industrial na circulagdo porque pode participar da massa do
mais-valor produzida. A apropriacao de uma parte da massa de
mais-valor produzida depende do volume do capital adiantado.
O percentual pode ser menor que o salario de um dos traba-
lhadores do capitalista industrial, pois o tamanho da parcela do
lucro auferido em cada venda depende do volume das operagoes
realizadas e do tamanho de capitais inseridos no processo de cir-
culagao. Cada comerciante participa de forma sempre propor-
cional ao volume do capital adiantado (Marx, 2017).

A diferenga existente entre os trabalhadores diretamente
empregados pelo capital industrial e os trabalhadores assalaria-
dos do comércio reproduz a diferenca que subsiste entre capital
industrial e capital comercial. Os trabalhadores assalariados do
comercio, diferentemente do proletariado, sdo assalariados e
nao produzem mais-valor. Assim como o comerciante, enquanto
simples agente da circulagao, nao produz valor nem mais-valor,
os trabalhadores de comercio nao criam nenhum mais-valor para

o comerciante. Da mesma maneira que os trabalhadores pro-
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dutivos, o valor do salario ¢ determinado pela necessidade de
reprodugao do valor da forga de trabalho.

A relagao estabelecida entre o capital comercial e 0 mais-
-valor ¢ diferente da relagdo estabelecida entre o capital indus-
trial e o mais-valor. Enquanto o capital industrial se apropria do
mais-valor mediante a apropriagao direta de trabalho nao pago,
o capital comercial se apropria de uma parte desse mais-valor
mediante a concessao e a transferéncia realizada pelo capital in-
dustrial. O capital pode se apropriar de uma parte do mais-va-
lor devido a sua fun¢do de realizacao dos valores contidos nas
mercadorias. Embora o trabalho nao pago de seus empregados
nao crie nenhum mais-valor, ele permite a apropriagao de mais-
-valor que provem do capital industrial na esfera da circulagao.
Pela mediagao do trabalho nao pago do trabalhador assalariado, o
comerciante consegue abocanhar uma determinada participagao
no mais-valor decorrente da produgao (Marx, 2017).

O trabalho acionado pelo capitalista comercial ¢ o tra-
balho exclusivamente relacionado ao funcionamento do capital
como capital comercial, na perspectiva de efetivagao da trans-
formacao da mercadoria em dinheiro e do dinheiro em merca-
doria, ou seja, ¢ trabalho relacionado ao processo de realizagao
dos valores, mas que nao cria valores, e muito menos mais-valor.

Segundo Marx (2017, p. 364):

Como o capital comercial ndo ¢ absolutamen-
te outra coisa senao a forma autonomizada da
parte do capital industrial que funciona no pro-
cesso de circulagdo, todas as questées que lhe
dizem respeito tém de ser resolvidas colocan-
do-se inicialmente o problema de forma que

A . . .
os fendmenos peculiares do capital comercial
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ainda ndo aparecem de maneira autbnoma, mas
ainda em conexao direta com o capital indus-

trial, como uma ramificacao deste altimo.

O desenvolvimento da produgao capitalista resulta no
crescimento das operagdes comerciais do capital industrial.
Consequentemente, ampliam-se o trabalho assalariado e os cus-
tos de circulagao para assegurar o processo de realizagao do va-
lor e do mais-valor. O envolvimento de grupos particulares de
capitalistas nas tarefas da circulagdo acaba autonomizando essa
esfera. Enquanto, para o capital industrial, os custos de circu-
lacdo aparecem Ccomo despesas adicionais, para o comerciante,
os custos da circulagao sao uma fonte de lucro, convertendo-se
numa espécie de investimento produtivo (Marx, 2017).

A forma do desembolso de capitais para o pagamento
dos salarios distingue-se do capital variavel desembolsado na
compra do trabalho produtivo, pois ndo requer a constitui¢ao
de mais-valor. O pagamento dos salarios serve somente para a
realizagao de valores ja criados. Nessas circunstancias, o cresci-
mento do capital constante perante o capital variavel resulta na
diminui¢ao do mais-valor.

O trabalhador da esfera da circulagao nao produz di-
retamente mais-valor; o preco de seu trabalho ¢ determinado
pelo valor de sua forga de trabalho. O seu salario ¢ determinado,
como no caso de todos os demais assalariados, pelos custos de
produgao e reprodugao de sua forga de trabalho especifica, e nao
pelo produto de seu trabalho (Marx, 2017, p. 357). Ele nao tem
nenhuma relagdo necessaria com a massa do lucro que ajuda a
realizar em beneficio do capitalista. Assim, ndo existe identidade

entre o que ele custa e quanto ele rende para o capitalista.
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O salario desses trabalhadores tende a cair com o desen-
volvimento do modo de produgio capitalista porque o capitalista
precisa, cada vez mais, reduzir o valor dos salarios e aumentar os
seus lucros. Como esses trabalhadores ndo produzem mais-valor,
o aumento de seu numero resulta no aumento do mais-valor na
esfera da produgao, ndo sendo nunca a causa direta do aumento
do mais-valor.

Como visto acima, pela mediagdo do comerciante o ca-
pitalista industrial pode desvincular-se diretamente da esfera da
circulagao e entregar a alguém que possa se especializar no exer-
cicio dessa tarefa, permitindo que ele também se dedique com
mais afinco ao exercicio das atividades exclusivamente relaciona-
das a produgao. Isso resulta numa divisao das tarefas no interior
do processo de produgao e realizagao do valor. Esse processo
de divisao permite um aprofundamento da especializagao e uma
economia maior nos custos adicionais do capitalista industrial.
Assim, a diminuigao da taxa de taxa de lucro nao representa uma
perda, mas um ganho para o capitalista industrial, que nao carece
paralisar uma parte de seu capital com a circulagao.

A elucidagao marxiana da anatomia do capital comercial
revela a sua particularidade: de como ele se distingue do capital
industrial, pois seu processo de autonomizagao tem fundamenta-
¢ao na sua especializagao, que tende cada vez mais a afastar-se da
esfera produtiva e a constituir-se como uma esfera propria. Ao
fazer isso, ele se revela como um elemento que também partici-
pa do processo de determinagao do prego de custo da produgao
sem produzir mais-valor. O capital comercial ¢ fundamental so-
mente para o processo de realizagao do valor das mercadorias.

Marx (2017) aponta o real lugar do capital comercial no interior
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da produgao capitalista, rompendo com a mistificagao de que
essa forma de capital pode se autoconstituir sem nenhuma arti-
culagao com o capital industrial.

A passagem da produgao para a circulagao resulta no
aprofundamento da fetichizacdo. Da-se um processo de afasta-
mento do locus fundamental da acumulagao capitalista como
acumula¢do de mais-valor que deriva da produgao. O capital
mais fetichizado ¢ aquele que esta mais alienado e estranhado
do trabalho vivo. No entanto, o capital como comeércio de mer-
cadorias esta longe de transcender o processo de mistificagao e

fetichizagao que prefigura o capital como comércio de dinheiro.
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CAPITULO VI
O CAPITAL PORTADOR DE JUROS COMO
“FETICHE PERFEITO”

Mais uma vez: apague as pegadas!

Bertolt Brecht

Ao longo do livro primeiro de O capital, Marx apresen-
tou como o capital produtivo ou industrial se ergue como uma
especie de automato, como forma de ser autodeterminante que
parece nao carecer de nenhum outro para poder subsistir. O mo-
vimento e as metamorfoses que constituem o fetiche da merca-
doria servem para elevar o capital a uma espécie de fetiche que
transcende completamente as formas fantasmagoricas que ema-
nam da consci¢éncia humana e as divindades passadas.

O capital incorpora uma aparéncia que mistifica sua re-
lagdo essencial com o trabalho vivo como fundamento de todo o
processo de acumulagio de mais-valor. Para isso, forja mediagGes
cada vez mais poderosas na perspectiva de obliterar os funda-
mentos da relagdo social. O desenvolvimento das forgas produ-
tivas e das relagdes produgdes incrementadas pela Revolugao In-
dustrial permitiram que emergisse como substrato de si mesmo,
como especie sui generis de sujeito que se coloca acima de tudo,

a propor¢ao em que transformou o trabalho vivo em capital va-
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riavel, em mero momento de seu processo de reprodugao social.
Assim, o capital parece dotado de um poder avassalador que su-
bordina tanto os modos precedentes de organizacao da produgao
quanto os trabalhadores destituidos dos meios de produgao e dos
meios de subsisténcia e toda a sociedade.

O movimento de elucidacao da anatomia do sistema ¢ es-
quadrinhado no livro primeiro de O capital de maneira abstrata;
suas leis s3o delineadas de maneira geral no desenvolvimento da
capilaridade do capital industrial. Essa perquiri¢ao assume trago
mais concreto na elucidagdo da composi¢ao das multiplas formas

particulares de manifestagio do capital no livro terceiro’. Isso

7 Para Michael Heinrich (2016, p. 40): “O livro publicado por Engels em
1894 nao ¢ uma mera edi¢ao do manuscrito de Marx, mas uma consideravel
adaptagao do manuscrito original. Apenas um pequeno numero de inter-
vengbes de Engels ¢ explicitado. A grande parte das alteragoes permanece
obscura para os leitores. As proprias intervengdes nao sio apenas de natu-
reza formal ou estilistica; elas enganam os leitores sobre a extensao real da
reelaboragdo, oferecem solugdes para problemas que o manuscrito deixou
em aberto (sem esclarecimentos de que essas sdo solugdes de Engels!) e,
em algumas passagens que podem obstruir a interpretagiao de Engels, elas
ainda alteram a argumentagdo do texto original. Portanto, a edi¢ao de En-
gels ja ndo pode ser considerada como o Livro 3 de O capital de Marx; ndo
¢ o texto de Marx ‘na completa genuinidade de sua propria exposigao’, tal
como Engels escreveu no Adendo (Marx, 1985, p.321), mas uma forte edi-
¢ao dessa exposigao, uma especie de manual com uma interpretagao prévia
do manuscrito de Marx”. Por sua vez, “esse manuscrito também nao pode
simplesmente ser considerado como o terceiro livro de O capital, a julgar
pela elaboragdo do primeiro livro. Ele ¢, de fato, um “primeiro rascunho
incompleto”, como Engels mencionou no prefacio. S6 que as lacunas nao
sdo apenas de natureza quantitativa. O problema nao ¢ apenas que Marx nao
teve tempo suficiente para realizar de modo pleno um quadro ja comple-
tamente esbogado. Em muitas passagens, sequer fica claro, a partir do que

havia sido feito, o que os esbogos deviam ser. Marx estava longe de resolver
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implica que o capital tende a obliterar ainda mais seus pressupos-
tos quando se afasta diretamente do movimento da produgao e
adentra no terreno da circulagao. No entanto, nos livros primei-
ro e segundo, os fundamentos da produgao e circulagao do capi-
tal social em sua forma pura foram completamente desvelados.

A obra de Marx apresenta as metamorfoses do capital
como uma totalidade forjada em contradi¢oes, em que uma for-
ma especifica se desdobra em multiplas formas para engendrar
uma unidade contraditoria. O capital exprime o movimento da
realidade como uma processualidade dialética, em que cada for-
ma se desdobra noutra forma ainda mais mistificada, tecendo um
emaranhado fetichista em sua multiplicidade.

O movimento do abstrato ao concreto do capital encon-
tra no livro terceiro seu coroamento, quando a manifestagao ge-
ral ou abstrata do capital, operada no livro primeiro e no livro
segundo, encontra sua concretude®.

Escreve Marx (2017, p. 57, grifo nosso):

Neste Livro III, nosso objetivo ndo poderia ser

todos os problemas conceituais de sua empreitada. As pegas ja apresentadas
— sua teoria do valor e do dinheiro no primeiro livro — incluem uma série
de ambivaléncias que fazem parecer questionavel se poderia ter sido possivel

concluir O capital a partir do que ja havia sido feito” (Heinrich 2016, p. 41).

8 Escrevem Antunes e Benoit (2009, p. 30): “Somente no Livro Terceiro
a sociedade capitalista sera concebida, portanto, com todas as suas deter-
minagdes, sobretudo com aquelas provocadas pela pluralidade de capitais e
pela concorréncia. Os Livros Primeiro e Segundo sao livros mais abstratos
exatamente porque neles colocaram-se entre parénteses, em grande parte,
a pluralidade de capitais ¢ a concorréncia. A luta entre os diversos capitais
individuais que reciprocamente se odeiam nao aparece de forma mais desen-

volvida antes do Livro III, apesar de que ja ¢ mencionada mesmo no Livro I”.
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o de desenvolver reflexdes gerais sobre essa
unidade. Trata-se, antes, de descobrir e
expor as formas concretas que brotam
do processo de movimento do capital
considerado como um todo. Em seu
movimento real, os capitais se confron-
tam em formas concretas, para as quais a
configuragdo do capital no processo direto de
produgao, do mesmo modo que sua configura-
¢do no processo de circulagio, aparece apenas

como momento particular.

A forma do capital industrial deve agora ser delineada
no interior das outras formas de manifestacio de seu ser; isso
nao quer dizer que seu carater predominante seja desdenhado,
mas ele deixa de emergir como a forma tnica de apropriagao
do mais-valor. Assim, nas abstragdes do livro primeiro subsistem
somente capitalistas industriais e operarios; no livro terceiro, as
diferentes manifestagoes do capital comparecem (capital comer-
cial, capital portador de juros, renda da terra) e compartilham
do mais-valor produzido mediante a participacdo na taxa geral
de lucro.

O movimento do abstrato ao concreto, que constitui
a passagem do livro primeiro para o livro terceiro, nao pode
desconsiderar o movimento dialético que constitui os distintos
niveis de abstragdo que permeiam a exposigao de cada catego-
ria. Subsiste um processo de abstragao em cada capitulo dos trés
livros. Assim, as categorias valor e mais-valor sao configuragoes
que forjam o processo de valoragao do capital na esfera da efeti-
vagao das relagoes basicas que sedimentam o modo de produgao

7 iy . ~ . e
capltahsta; Ja as categorias lucro e prego sao categorias mistifi-
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cadas que tentam conferir uma pseudo autonomia ao processo
de valoragdo e realizagao do valor. Isso indica que a elucidagao
na natureza do capital em sua forma pura permite esclarecer o
conjunto de mistificagbes que perpassa a esfera superficial da so-
ciedade burguesa e as categorias economicas da Economia "Poli-
tica, com isso deve cair por terra a sua falsa aparéncia de ciéncia.

O Capital se movimenta no interior de si mesmo como
“contradigao viva” (Marx, 2011) ou como mistificagao em pro-
cesso. O fetiche da mercadoria se desdobra em multiplas formas
abstratas no livro primeiro de O capital e encontra sua concre-
tude nas diferentes segdes que constituem o livro terceiro’, em
que cada segao esta perpassada pela mistificagao, porque o ser do
capital subsiste no apagamento das pegadas de sua relagado com o
trabalho vivo. O fetiche esta no DNA do capital, ndo sendo pos-
sivel tratar de nenhuma de suas categorias sem deparar-se com
sua manifestacao.

E cle se aprofunda no movimento do abstrato ao con-
creto, nas sucessivas metamorfoses do fetiche do capital como
capital industrial, capital comercial e capital portador de juros.

O movimento expositivo do capital expressa uma constante

9 Segundo Monfardini (2011, p. 11): “A Segao I trata do processo por meio
do qual a mais-valia se apresenta sob a forma de lucro. A Secao II, do proces-
so no qual a lucro se transforma em lucro médio e, desse modo, do processo
por meio do qual o lucro de determinado capital aparece como uma rique-
za atribuida ndo ao mais-trabalho que consegue extorquir, mas ao proprio
tamanho desse capital. A Segao IV trata do processo de autonomizagdo das
formas funcionais do capital, que apaga os nexos de determinadas formas do
capital com a produgdo. A SecaoV, do processo por meio do qual o capital
vira mercadoria ¢ aparece a forma juro, forma mistificada da mais-valia. E,
por fim, a Seqao VII, onde se busca desvelar a mistificagdo envolvida nas for-

mas de aparecer da riqueza produzida (salario, renda e juro)”.

365



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

mudanca de forma em sua unidade contraditoria. O movimen-
to dialetico da forma de ser do capital revela que ele tem uma
natureza ainda mais mistificada quando comparece na forma do
capital monetario e como comeércio de dinheiro no livro terceiro
de O capital. E o carater fetichista da mercadoria e do dinheiro
ganham novos corolarios na forma do capital portador de juros —
se¢aoV (“Cisao do lucro em juros e ganho empresarial. O capital
portador de juros”) —, devido as vicissitudes dos processos de
autonomizagao aparente que reverbera nessa forma de manifes-
tagao do capital."

Na segaoV, Marx apresenta a génese ¢ o desenvolvimento
processual do capital portador de juros na relagao estabelecida
com o capital industrial e o capital comercial. Na decomposigao
dialetica da anatomia do capital portador de juros e do capital
ficticio se manifesta a forma magistral como Marx consegue
desnudar a peculiaridade da expressao mais elevada do fetiche

do capital (Kapitalfetisch) em poténcia. Doravante, o capital exa-

10 Na se¢ao dedicada a “Transformacao de capital-mercadoria e de capital
monetario em capital de comércio de mercadorias e capital de comércio de
dinheiro (capital comercial)”, no capitulo XXI, nota-se que o capital, como
comeércio de dinheiro ou capital monetario (geldhandlungskapital), nao apa-
rece como capital financeiro — termo cunhado posteriormente por Rudolf
Hilferding (1985) —, mas como capital portador de juros, capital monetario
e capital ficticio. Para Klagsbrunn (1992, p. 603), “na edigdo de O capital da
Editora Civilizagao Brasileira, essa fungao especifica foi traduzida como ‘ca-
pital financeiro’, expressdo que pouco tem a ver com a original Geldhandlun-
gskapital, tanto em termos literais quanto em contetdo [...]. Ao que tudo
indica, a origem do erro esta na tradugio francesa da Editions Sociales, Paris,
1976, (tradugdo de Mm Cohen-Solal ¢ M. Gilbert Badia), na qual o titulo
do cap. 19, p. 301, aparece como Le Capital Financier (Capital Marchant), no
lugar de Capital de Comércio de Dinheiro”.
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cerba sua tendéncia fetichista; o contetido deve evanescer ainda
mais perante a forma e a aparéncia deve encontrar sua expres-
a0 mais insana de deslocamento da sua essencialidade, operan-
do uma completa transmutagao do essencial em inessencial, do
sobrenatural sobre o0 mundo material.

No decorrer desta se¢ao, observar-se-a como o capital
portador de juros serve de base para a constituigao do capital
ficticio, enquanto forma mais fetichizada do capital em atoj; pois
quando mais avanga o processo de valorizacao do capital, “cada
vez mais a relagao do capital se mistifica e cada vez menos
se revela o segredo de seu organismo interno” (Marx, 2017, p.
80, grifo nosso). A mistificacao e a fetichizagao se configuram
como as categorias decisivas de obliteracao da possibilidade de
apreensao da capilaridade do capital produtivo, do capital co-

mercial e do capital portador de juros.
6.1 A natureza fetichista do capital portador de juros

No capitulo XXI do livro terceiro de O capital, da Se¢ao

V', Marx trata de “O capital portador de juros” (Das zinstrande

11 Nao poder-se-ia deixar de destacar o trabalho meritorio de Engels de
trabalhar assiduamente na publicagao dos livros segundo ¢ terceiro de O
capital. Segundo Kritke (2015, p. 199, grifo nosso): “As mais extensas in-
tervencgdes se encontram nas partes I eV do livro terceiro, em que
Engels realizou o maior esforgo. Ele designou a quinta parte repetidamente
de a “mais dificil”. Seus breves pronunciamentos a respeito mostram que ele
lutou com ela durante anos. Nao ¢ por acaso, pois aqui se encontravam as
maiores dificuldades a superar e, aqui, tirante algumas tentativas, Marx dei-
xou apenas certas linhas de argumento parcialmente elaboradas, numerosas
observagdes e notas, em grande parte, tao somente uma coletanea proviso-

ria de materiais”. No entanto, toda a preciosidade dos contetidos que cons-
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Kapital), especificamente do capital monetario que ¢ empresta-
do e cedido a um terceiro, cujo valor de uso consiste na produ-
¢ao mais-valor. Marx (2017) reapresenta a forma mercadoria no
movimento do abstrato ao concreto: aqui o capital monetario
configura-se como uma forma mais avangada de manifestacao
do fetiche da mercadoria. Nessa etapa, o proprio capital assu-
me a forma transloucada da mercadoria; seu circuito misterioso
deve culminar na realizagdo numa forma invisivel de apropriagao
do mais-valor, sem se preocupar de modo algum em revelar sua
articulagdo com as metamorfoses sucedidas na produgao e na
circulagao.

Como Marx apresentou no livro primeiro, para consti-
tuir-se como valor que se valoriza, o dinheiro precisa fazer sua
metamorfose em capital, carece sair de si mesmo e converter-se
em meios de produgio e forca de trabalho; e depois, retornar a
si mesmo como valor valorizado. A alquimia necessita comple-
tar-se mediante o circuito da objetiva¢do e exteriorizacao, em
que o dinheiro se converte em capital mediante sua extrusao na
produgdo e na circulagao. A taxa média de lucro deve ser nao
somente compartilhada entre capital industrial e pelo capital
comercial, mas também com uma nova figura especializada no
comércio de dinheiro. No entanto, todo silenciamento se faz
necessario acerca do processo em que o valor que se valoriza
mediante a captura do mais-valor emanado do trabalho vivo; em
que o capitalista consegue arrancar tempo alem do necessario a

reprodugao dos trabalhadores.

tituam os manuscritos do livro terceiro poderia ser obliterados devido aos
problemas relativos a exposi¢ao textual da investigagao. Por isso que Engels
precisou intervim em determinados momentos na letra do texto deixado

por Marx.
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Para entender o movimento peculiar da circulagao que
constitui o capital portador de juros'’, Marx (20170 destaca que
a forma capital monetario ¢ cedida como mercadoria para o re-
presentante do capital industrial ou produtivo, em que o dinhei-
ro, pertencente ao representante do capital portador de juros, ¢
liberado para o representante do capital produtivo porque este
carece dessa especie de mercadoria para operacionalizar a con-
versao de dinheiro em mais dinheiro, em valor que se valoriza.

Pelo fato de possui um excedente substancial na forma
de dinheiro, o representante do capital portador de juros pode
adianta-lo ao que aparece destituido do capital monetario, mas
que tem a expertise da produgao de mercadorias mediante o con-
trole absoluto da for¢a de trabalho. Assim, A adianta dinheiro
a B, na certeza de que o dinheiro nas maos de B se convertera
em capital, ou seja, realizara o circuito D-M-D’. No entanto, a
presenca do representante do capital portador de juros implica
uma duplicagao dos extremos: a forma dinheiro passa a ser du-
plicada tanto no seu ponto de partida quanto no seu ponto de
chegada. A entrada em cena do capital portador de juros faz a
formula D-M-D’ converter-se em D-D-M-D’-D’, em que D’
retorna as maos de A como D + AD, no qual AD representa os
juros (Marx, 2017).

Segundo Marx (2017), o que comparece duplicado ¢

tanto o desembolso do dinheiro como capital quanto o refluxo

12 Nem sempre o sistema de crédito esteve voltado para a cobranga de ju-
ros, destaca Marx (2017, p. 595): “Na Inglaterra, antes do desenvolvimento
dos bancos por agdes, ¥ de todos os depositos se encontravam em poder
dos bancos, sem render juros. Hoje, quando rendem juros, estes estdo pelo

menos 1% abaixo da taxa de juros praticada no mercado”.
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como capital realizado, ou seja, como D’ ou D + AD. No movi-
mento inicial de D, na formula que constitui o capital portador
de juros (D-D-M-D’-D’), nota-se que o primeiro D “nao ¢ fa-
tor da metamorfose da mercadoria, tampouco da reprodugao do
capital” (Marx, 2017, 413). A metamorfose somente acontece
quando no segundo D ele passa as maos de B, ou seja, quando o
dinheiro ¢ desembolsado pelo representante do capital produti-
vo, que transforma dinheiro em meios de produgio e forca de
trabalho; e ainda, quando comercializa com ele na hora de ven-
der as mercadorias produzidas.

A primeira permuta ou concessao do dinheiro pertence
ao representante do capital portador de juros, que nao represen-
ta nenhuma metamorfose efetiva. O movimento consiste unica-
mente em passar o dinheiro de uma mao para a outra. £ na mio
do prestatario que o dinheiro vai ganhar a forma fundamental de
capital. O representante do capital portador de juros realiza a
concessao na convicgao de que seu dinheiro voltara acrescido dos
juros, ou seja, que uma parte do lucro alcangada pelo capitalista
produtivo sera compartilhada com ele. Assim, tem acesso a D +
AD, “no qual AD ndo equivale ao lucro inteiro, mas a uma parte
dele, isto ¢, aos juros” (Marx, 2017, p. 413).

Para que o movimento de rotacao seja completo e o
representante do capital portador de juros possa participar do
mais-valor produzido com o dinheiro cedido, o dinheiro em-
prestado deve retornar para as maos de B, acrescido de um novo
valor. Isso significa que B tem de ceder a A, sob 0 nome de ju-
ros, uma parte do lucro auferido. “A” somente cedeu dinheiro
a “B” na certeza de que o dinheiro nao conservaria seu valor no

processo de rotagao, mas se converteria em capital. O dinheiro
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somente permaneceu nas maos de B enquanto funcionava como
capital. Ao fim da rotagao e com o refluxo do dinheiro cedido
as maos de A, o dinheiro transferido para B deve ser transferido
para A, que nunca deixou de ser seu efetivo representante legal
(Marx, 2017).

No empréstimo de dinheiro de A para B, observa-se que
o capital comparece como mercadoria. Marx (2017) salienta a
distingao existente entre essa forma de composigao e a forma
que assume o capital no processo de circulagao de mercadorias;
o capital pode funcionar como capital mercadoria ou como ca-
pital monetario, pois em “nenhuma dessas duas formas o capi-
tal como tal se converte em mercadoria” (Marx, 2017, p. 414).
Marx esclarece que na atividade da circulagao, “o capital-mer-
cadoria funciona apenas como mercadoria, ndo como capital”
(Marx, 2017, p. 414).

O capital mercadoria contrasta com a mera condigao de
simples mercadoria, primeiro, porque comporta potencialmen—
te em seu interior mais-valor, em que a realizagao do valor apa-
rece como sinénimo da realizagao de mais-valor; segundo, “por-
que essa sua fun¢do como mercadoria representa uma fase de
seu processo de reprodugao como capital” (Marx, 2017, p. 414).

O processo hegemonizado pelo capital portador de juros
impde que o capital mercadoria apareca somente como merca-
doria. Em nenhum instante da metamorfose, “o capitalista vende
ao comprador a mercadoria como capital, ainda que esta seja
precisamente isso para ele, e tampouco aliena o dinheiro como
capital ao vendedor” (Marx, 2017, p. 415). O prestamista so-
mente aliena a mercadoria para o prestatario como mercadoria

e o dinheiro somente como dinheiro, por isso somente na con-
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catenagao do processo inteiro (D-D’ ou M-M’) emerge o capital.

O fundamento da relagao desaparece porque a mediacao
que leva o valor a valorizar-se ¢ suprassumida; o que aparece ¢
somente D’ ou D + AD. O representante do capital portador de
juros nao esta estimulado na revelagao da mediagao que culmina
no processo de realizagdo do valor que se valoriza. Para ele, o
que importa ¢ somente o fluxo e o refluxo do capital merca-
doria, e pouco esta interessado com aquilo que se realizou na
produgio e depois foi vendido como mercadoria no mercado. O
que importa ¢ somente o recebimento da soma adiantada, acres-
cida de um valor excedente, ou seja, do mais-valor realizado na
forma de juros.

O dinheiro emprestado nao “¢ alienado como capital a
um terceiro, mas ¢ vendido como simples mercadoria ou entre-
gue como simples dinheiro em troca de mercadoria. Ele nunca
aparece em seu processo de circulagao como capital, somente
como mercadoria ou dinheiro. Essa ¢ sua tnica existéncia para
outrem” (Marx, 2017, p. 415-416). No movimento efetivo, o
capital tao somente subsiste no processo de exploragao da forca
de trabalho.

O representante do capital portador de juros converte o
dinheiro em mercadoria e o aliena para um terceiro, que deve
operar a metamorfose do capital. Nesse processo, nenhum dos
representantes do capital configura-se como senhor da relagao
em sua plenitude. O capitalista industrial somente controla a
forga de trabalho que permite a extragao de mais-valor, mas nao
controla o capital dinheiro que lhe foi cedido. O prestamista nao
controla a produgao nem o mercado. Isso implica que a relacao

nao é inteiramente segura € pode ocorrer um revés na emprei—
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tada e culminar em prejuizo para ambos. Nada ¢ seguro no reino
do capital; tudo pode vacilar ou escorregar das maos dos envol-
vidos. As distintas personificagdes do capital sabem disso, por
isso zelam para nao ver seus capitais escaparem de seus olhos
avidos.

O capitalista cede a um terceiro seu capital monetario
devido a possibilidade de converter dinheiro em mais dinheiro.
Isso significa que o capital aparece nao somente para quem se
aliena dele, mas também para aquele que toma emprestado. Es-
creve Marx (2017, p. 416): “ele ndo ¢ capital apenas para quem
o aliena, mas ¢ desde o inicio transferido a um terceiro como
capital, como valor que possui o valor de uso de criar mais-valor,
lucro”.

O capital mercadoria transita das maos do prestamista
para as maos do capitalista em atividade. Ele ¢ somente cedi-
do, na condigao de que deve retornar ao seu ponto de partida
apos determinado prazo, “tendo cumprido seu valor de uso, que
consiste em produzir mais-valor” (Marx, 2017, p. 416). Dife-
rentemente da metamorfose (D-M-D”) do capital realizada no
livro primeiro, em que a relagao comega com dinheiro e termina
como capital, na forma do capital portador de juros, o circuito
(D-D-M-D’-D’) comega ja com dinheiro como capital, porque
ele resultou de um processo anterior, que ja foi mostrado na
quarta se¢ao. Nesse instante, nao se trata simplesmente do di-
nheiro ou de outra mercadoria, mas da relagao do capital consigo
mesmo. Refere-se ao capital que ¢ alienado, emprestado como
capital monetario, para poder operar a alquimia do dinheiro que
gera dinheiro, como se tivesse capacidade automatica e fetichista

de autoproduzir-se sem nenhuma mediagao.
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Marx (2017) salienta que em todo ato de compra e ven-
da, um objeto ¢ cedido, mas nao se cede o valor. A mercadoria
¢ cedida no ato da venda, mas nao seu valor, que ¢ reembolsado
sob a forma de dinheiro ou na forma de ordens de pagamento.
O mesmo acontece na compra, em que se transfere dinheiro de
uma mao para outra, mas nao se cede seu valor, reposto na forma
de mercadoria.

No intercambio ou troca de objetos nao ocorre nenhuma
mudanga no valor, que continua 0 mesmo. O mais-valor nao ¢
gerado do ato da compra e da venda de mercadorias; por isso, ¢
preciso observar o ciclo completo do capital, D-M-D’, pois nele
¢ possivel perceber que a quantidade de dinheiro adiantada re-
torna acrescida do mais-valor. Segundo Marx (2017, p. 419), “A
mediagdo desse processo nao ¢ visivel nos simples atos de troca.
E precisamente desse processo de D como capital que provém os
juros do capitalista monetario que empresta dinheiro”.

O capital portador de juros tem sua peculiaridade na for-
ma externa de seu retorno (D-D-D’-D’) ¢ (D + AD), em que se
aparta totalmente do ciclo mediador. O emprestador aliena-se
de seu capital e o transfere para o representante do capital indus-
trial sem receber nenhuma mercadoria como equivalente; o que
ele recebe ¢ somente uma promessa. O crédito nao passa de uma
prometimento; o portador do capital monetario transfere para
um terceiro seu capital na certeza de que ele vai devolver o va-
lor adiantado acrescido de juros. Eo capitalista industrial quem
tem de realizar no segundo momento uma metamorfose que nao
aparece no instante originario, quando o capitalista monetario

cede seu capital ao capitalista industrial .

13 Para Marx (2017, p. 420-421): “O capital, adiantado em forma de di-
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O ciclo completo do capital revela que o dinheiro ¢ con-
vertido em meios de produgao e forga de trabalho. Pela media-
¢ao do processo de produgao, uma mercadoria determinada ¢
produzida. Essa mercadoria produzida deve ir ao mercado para
se converter em dinheiro: D -D-M ...P .. M- D’ - D’.
Uma vez de posse do dinheiro, o representante do capital pro-
dutivo (produgao e circulagao) pode restituir o valor apropriado.
O capital portador de juros ¢ mero resultado de uma transagao
juridica entre o proprietario do capital ¢ uma segunda pessoa.
Do ponto de vista do prestamista, o que existe ¢ uma concessao
e devolugdo. Assim, desaparece toda mediagao, e tudo “o que
se encontra entre esses dois polos se esfuma” (Marx, 2017, p.
217, grifo nosso). O capital procura sempre velar as mediagoes
que possam demonstrar sua essencialidade, por isso ele recorre

ininterruptamente aos subterfﬁgios que reinam na imediaticida-

nheiro, retorna ao capitalista industrial, pelo processo ciclico, também em
forma de dinheiro. Mas como o capital nao lhe pertencia no momento em
que foi investido, tampouco pode pertencer-lhe no momento em que re-
torna. Sua passagem pelo processo de reprodugio ndo tem o poder de con-
verter esse capital em propriedade sua. Ele precisa, portanto, devolvé-lo ao
prestamista. O primeiro desembolso, que transfere o capital das maos do
prestamista as maos do prestatario, ¢ uma transagao juridica, que nao tem
relagao nenhuma com o processo real de reproducao do capital e apenas
lhe serve de introdugdo. O reembolso, pelo qual o capital retorna das maos
do prestatario as maos do prestamista, ¢ uma segunda transagdo juridica,
complementar a primeira; uma serve de introdugao ao processo efetivo, a
outra ¢ um ato complementar desse processo. Ponto de partida e ponto de
retorno, cessao e restituicdo do capital emprestado, aparecem, pois como
movimentos arbitrarios, mediados por transagoes juridicas efetuadas antes
e depois do movimento efetivo do capital e que com ele nao tém relagdo
nenhuma. Para esses movimentos, seria indiferente se o capital pertencesse
desde o inicio ao capitalista industrial e, por conseguinte, refluisse somente

para ele como sua propriedade”.
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de reificada. A mediagao entre D-D-D’-D’ deve se esfumar por
completo.

A forma imanente de o capital configurar-se como D-M-
-D’ permite que o proprietario do dinheiro possa cedé-lo a um
terceiro como capital, na convicgdo que tera de volta seu va-
lor acrescido de uma fragao do mais-valor na forma de juros. O
dinheiro cedido pode retornar ao seu ponto de partida porque
foi emprestado como capital e empregado como capital (Marx,
2017). O emprestimo presume que o dinheiro nao estacione,
pois se ficar ocioso e nao realizar o movimento ciclico efetivo, a
mercadoria dinheiro nio realizara o salto mortal do dinheiro em
mais dinheiro, de capital em mais capital.

O capitalista somente empresta dinheiro a outro capita-
lista porque esta convencido de que o dinheiro funcionara como
capital nas maos do prestatario. O prestamista realiza um con-
trato em que seu dinheiro ja funciona como capital; para isso, o
prestatario deve cumprir com suas obrigacdes de representante
do capital industrial. O prestamista nao vende dinheiro nem de-
sembolsa seu capital na compra de uma mercadoria; ele simples-
mente adianta dinheiro na forma de capital, como D-D’, ou seja,
como valor que deve voltar ao ponto de partida num prazo esta-
belecido com juros. Desse modo, o prestamista ndo opera uma
relacao de compra e venda de dinheiro como mercadoria, pois
somente empresta ou aliena uma soma de valor como capital, ou
seja, de valor que deve se valorizar.

Apos examinar o movimento do capital emprestado, na
relagcao entre proprietario de capital e representante do capital
industrial, Marx (2017) examina mais especificamente o signi-

ficado dos juros. O prestamista cede seu dinheiro como capital,
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pois o dinheiro cedido deve retornar como capital; para isso, a
soma de valor adiantada deve retornar com uma grandeza de
valor maior, o valor deve retornar com um mais-valor. Os ju-
ros, segundo Marx (2017), representam uma parte da taxa de
lucro médio que nao fica nas maos do representante do capital
industrial, mas deve ser transferida ao representante do capital
monetario.

Ao entregar ao capitalista industrial seu dinheiro como
capital, o capitalista monetario efetua o ato “da alienagao que
converte o emprestimo do dinheiro em alienagao do dinheiro
como capital, isto ¢, em alienagao do capital como mercadoria”
(Marx, 2017, p. 424). O capital comparece como uma espécie
de mercadoria, e como mercadoria ele tem seu valor de uso alie-
nado durante o tempo que o entrega para o prestatério. Ao ser
convertido em capital, o dinheiro assume o valor de uso de ge-
rar um mais-valor determinado (Marx, 2017). O capital cedido,
como valor de uso, ndo deve somente conservar sua grandeza
originaria, mas deve agregar um novo valor.

No movimento regular das mercadorias, o valor de uso
¢ consumido como a substancia da mercadoria. Na mercadoria,
denominada capital, o processo ¢ distinto, pois essa mercadoria
tem a peculiaridade de conservar seu valor e agregar mais-valor;
a sua substancia nao ¢ consumida, mas ampliada. O valor de uso
do dinheiro como capital parece comportar a capacidade de en-
gendrar novo valor.

Ao dispor do capital alienado, o capitalista industrial per-
mite que o capital dinheiro exer¢a sua fungao peculiar de capital.
O valor da forga de trabalho ¢ pago na forma de salario, e o valor

do capital emprestado ¢ pago como juros oriundos do mais-va-
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lor, ou seja, ¢ pago com o trabalho excedente acobertado pela
relagdo em que a mediagao desaparece. Marx (2017) explica de-
talhadamente como se efetiva a diferenciagdo entre o valor de
uso da forga de trabalho para o capitalista industrial e o valor de
uso do capital monetario, cedido como capital para o capitalista
industrial'*.

Aqui se nota o movimento do abstrato ao concreto, em
que a forma mercadoria, analisada abstratamente no livro pri-
meiro, retorna concretamente no movimento do capital porta-
dor de juros. A analogia do valor de uso da forga de trabalho
com o valor de uso do dinheiro-capital carece ser apresentada
na perspectiva de revelar a capacidade de fetichizagao que esta
posta no capital monetario ou no capital portador de juros.

A diferencia¢ao entre a mercadoria pura e simples e a
mercadoria capital dinheiro consiste no fato de que “no em-
préstimo, o capitalista monetario ¢ o tinico que desembolsa um
valor nessa transacao, porém volta a conserva-lo por meio do
reembolso futuro”. Na mercadoria em questao, somente uma
das partes “aliena um valor de uso real, que a outra recebe e
consome” (Marx, 2017, p. 425). No entanto, “esse valor de uso
¢, a0 mesmo tempo, valor, a saber, o excedente da grandeza de
valor resultante do uso do dinheiro como capital, acima de sua

grandeza de valor originaria (Marx, 2017, p. 425).

14 Para Marx (2017, p. 425): “O valor de uso da for¢a de trabalho para o
capitalista industrial esta no fato de ela ser consumida gerando um valor (o
lucro) maior que aquele que ela mesma possui e custa. Esse excedente de
valor ¢é seu valor de uso para o capitalista industrial. E assim o valor de uso
do capital monetario também aparece com capacidade de criar e incremen-
tar seu valor. O capitalista monetario aliena, na realidade, um valor de uso,

com o que ele cede algo na qualidade de mercadoria”.
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O lucro consiste no efetivo valor de uso da mercadoria
em analise, pois o capitalista monetario aliena seu capital para
que ele possa desempenhar seu valor de uso, ou seja, de agre-
gar novo valor ao valor existente. O lucro resulta do mais-valor
produzido que ¢ compartilhado pelo capitalista industrial com o
capitalista monetario. Se o capitalista industrial nao participasse
da partilha do lucro, ele ndo demonstraria interesse em fazer o
dinheiro desempenhar as fungdes de capital nas suas maos. O
mesmo vale para o capitalista monetario: se nao recebesse um
valor a mais pela alienagao de seu capital, jamais permitiria que o
dinheiro saisse de suas maos. Ele mesmo desempenharia a fungao
de personificagao do capital produtivo.

No caso de uma mercadoria comum, o comprador apro-
pria-se da mercadoria pelo seu valor de uso; para isso, ele deve
pagar o seu valor. Para fazer valer sua condi¢ao de capitalista
industrial, o prestatario compra também o valor de uso do di-
nheiro como capital; no entanto, nao se processa uma relagdo
semelhante ao intercambio de compra e venda que perpassa as
mercadorias em geralls. O valor cedido pelo prestamista ja exis-

tia como capital; para que possa efetivar-se precisa somente en-

15 Salienta Marx (2017, p. 426): “A identidade entre o valor cedido e o
valor reembolsado mostra-se, aqui, de maneira completamente distinta. A
soma de valor, o dinheiro, ¢ cedida sem equivalente nenhum e restituida
depois de certo tempo. (@] prestamista permanece sempre como proprie—
tario do mesmo valor, mesmo depois de este ultimo ter passado de suas
mios as do prestatario. No intercimbio simples de mercadorias, o dinheiro
encontra-se sempre do lado do comprador; no empréstimo do dinheiro, ao
contrério, ele se encontra do lado do vendedor. E este tltimo que cede o
dinheiro por determinado tempo, e o comprador do capital ¢ quem o recebe
como mercadoria. Isso s6 ¢ possivel na medida em que o dinheiro funciona

como capital e, por conseguinte, ¢ adiantado”.
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contrar as condi¢oes adequadas a fim de operar a metamorfose
em mais-valor.

Para o prestatario, o valor de uso do capital consiste, de
maneira analoga ao valor de uso da mercadoria forga de trabalho,
em produzir mais-valor. Por sua vez, o valor de uso da merca-
doria dinheiro para o prestamista somente ¢ cedido na certe-
za de que uma parte do lucro seja apropriado pelo prestamista.

Prestamista e prestatario estabelecem um acordo mutuo, pois

(49 ~ 4 / . . / . »
nao ¢ possivel que todo o lucro seja apropriado pelo prestatario

(Marx, 2017, p. 426). Tampouco ¢ possivel que todo o lucro va
parar nas maos do prestamista. O acordo deve garantir a parti-
lha do mais-valor decorrente do exercicio das funcoes do valor
de uso do dinheiro como capital nas maos do prestatario. £ nas
maos do prestatario que o dinheiro funciona como capital, que
sO existe em poténcia nas maos do prestamista. A impossibilida-
de de duplicagao do lucro constituido, pela media¢ao do valor de
uso do capital nas maos do prestatario, leva a que a soma produ-
zida seja partilhada entre personalidades distintas.

O movimento do dinheiro como capital se apresenta
como irracional do ponto de vista da simples mercadoria ou
também do ponto de vista do capital, pois a operagio de em-
préstimo se plasma como diferenciada da relagao de compra e
venda de mercadorias. A distingao emana da natureza especifica
da mercadoria denominada capital, em que o valor de uso da
mercadoria resulta em juros e ndo como prego (Marx, 2017).

Nesse caso, ¢ possivel chamar os juros de preco pago
pelo valor de uso do capital monetario. Isso, segundo Marx, ¢
“uma forma irracional do prego, em plena contradi¢do com o

conceito do prego da mercadoria” (Marx, 2017, p. 427). Consi-
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derando que o prego deveria possuir uma certa equivaléncia com
o valor da mercadoria, nesse caso, o prego aparece como uma
mera abstracao do valor, pois se revela destituido de contetdo.
Da mesma maneira que “o prego expressa o valor da mercadoria,
os juros expressam a valorizagao do capital monetario e apare-
cem, portanto, como o preg¢o que se paga ao prestamista pelo
capital monetario” (Marx, 2017, p. 428).

O dinheiro cedido ao prestatario funciona como capi-
tal em poténcia; para converter-se em ato necessita encontrar
as condigdes propicias para converter valor em mais-valor. O
dinheiro cedido pelo prestamista ¢ capital em potencial, assim
como a forga de trabalho ¢ capital em potencial, pois: 1) o dinhei-
ro pode ser transformado nos elementos de produgao e, como
tal, ¢ a mera expressao abstrata destes ultimos, sua existéncia
como valor; 2) os elementos materiais [stof lichen] da riqueza
possuem a qualidade de ja serem capital em potencial, uma vez
que o termo antagénico que os complementa € os converte em
capital — o trabalho assalariado — existe sobre a base da produgao
capitalista (Marx, 2017).

O dinheiro pode ser cedido como capital quando exis-
tem as condigbes juridico-normativas para a apropriagao do
trabalho alheio. Sem isso, o dinheiro cedido nio tem a menor
possiblidade de se realizar como capital. O desenvolvimento das
relagdes de produgao, que tornam possivel o contrato entre o
trabalhador e o capitalista industrial, ¢ condito sine qua non para
a realizagdo do contrato entre o prestamista e o prestatario. O
segundo contrato so ¢ possivel quando estao postas as condiges
objetivas para a realizagao do primeiro; sem este inexiste o se-

gundo (Marx, 2017).
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Dadas essas condig¢des, o capital ¢ uma mercadoria muito
distinta da for¢a de trabalho e tem como proposito capturar o
mais-valor, que somente subsiste na mercadoria realmente sui
generis, pois o valor nao pode se converter em mais-valor sem
passar pela apropriagao do tempo de trabalho excedente. E como
o tempo da produgao ¢ um elemento importante na delimitagao
de seu valor, o tempo se constitui como um aspecto essencial na
determinagao dos juros. O tempo tem papel primordial porque
o tempo de produgio participa de modo decisivo na determina-
¢ao do prego das mercadorias. Desvelar esses elementos ¢ uma
tarefa que se impde com maxima relevancia, senao acaba por se
reproduzir a visao dos representantes da economia burguesa que
enxergam somente as nuvens de poeira na superficie e procla-
mam “pretensiosamente algo misterioso e significativo” (Marx,
2017, p. 431).

Marx (2017, p. 433) entende que os juros nao emanam
de si mesmos, e sim do mais-valor, ou seja, configuram-se como
uma parte do mais-valor produzido. Pela mediagao dos juros o
capitalista produtivo paga pelo tempo em que o capital moneta-
rio alheio lhe foi cedido. O lucro ¢ o limite dos juros; estes nao
podem transcender o lucro produzido pelo capitalista industrial
no tempo em que cuidou do capital pertencente ao capitalista
monetario.

O limite maximo dos juros seria o lucro integral. Apesar
disso, subsistem tendéncias contra-arrestantes que podem levar
os juros a transcender os limites estabelecidos pelo lucro. Isso
indica que seu pagamento nao podera ser assegurado pelo lucro
decorrente da apropriagao do tempo de trabalho excedente ou

do mais-valor. Os juros, como expressao do valor integral, ndo
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podem desconsiderar a necessidade da decomposigao do valor
que deve ser direcionada ao capitalista industrial, enquanto res-
ponsavel pela supervisao do trabalho no movimento de rotagao
do dinheiro emprestado como capital.

No capitulo XXIV, denominado “A exteriorizagao da re-
lagdo capitalista sob a forma do capital portador de juros”, Marx
(2017, p. 470, grifo nosso) destaca este tipo como a forma mais
fetichizada do capital. “E no capital portador de juros que
a relagio capitalista assume sua forma mais exterior e
mais fetichista”'®. O capital assume essa configura¢io mais fe-
tichizada porque, nessa forma, o dinheiro parece engendrar di-
nheiro a partir de si mesmo, sem carecer de nenhuma mediagao
entre os extremos D-D-D’-D’.

O capital portador de juros ¢ bem mais fetichizado do
que o capital comercial porque, nesta forma, a media¢ao nao
desaparece, ou seja, a forma geral (D-M-D’) do movimento ca-
pitalista precisa ser posta e reposta. No capital portador de juros,
desaparece a relagao expressa na produgao e circulacao de mer-
cadorias, e o capital parece emanar de si mesmo, desconsideran-
do por completo sua relagdo com o mundo da produgio. Desse

modo, o capital “aparece como fonte misteriosa e autocriadora

16 Escreve Grespan (2019, p. 70-71): “Nao por acaso, mesmo no manus-
crito de Marx o titulo do capitulo ¢ ‘Alienagao do mais-valor e da relagao de
capital em geral na forma do capital portador de juros’. A ‘forma do capital
portador de juros’ ¢ a ‘forma externa’ (dusferlichste), porque resulta de um
processo de alienagdo (Verdusferlichung), no duplo sentido que sabidamente
tem a palavra para Marx: a venda ou, no caso, a transferéncia de direitos; e
o esquecimento do processo de formacio na forma do produto”. A relagdo
do capital com o trabalho, substancia do sistema, inverte-se ‘na forma do
capital portador de juros’, nao s6 se ocultando nela, mas correndo o risco

efetivo de se perder”.
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de juros, de seu proprio incremento” (Marx, 2017, p. 471).

O capital parece se configurar como o resultado de todo
o processo e como qualidade inerente das proprias coisas. Ele ¢
o automato perfeito, aquele que emerge como o indetermina-
do determinante de todas as coisas ou a propria encarnagao da
divindade na terra. Finalmente, “o verbo se fez carne e habitou
entre os homens”, suprassumindo todas as diferencas e reduzin-
do todas as diferengas ao absoluto fetiche do capital.

Salienta Marx (2017, p. 471, grifo nosso):

No capital portador de juros, portanto,
produz-se em toda sua pureza esse fe-
tiche automatico do valor que se valo-
riza a si mesmo, do dinheiro que gera
dinheiro, mas que, ao assumir essa for-
ma, nio traz mais nenhuma cicatriz de
seu nascimento. A relacio social ¢ consu-
mada como relagao de uma coisa, o dinheiro,
consigo mesma. Em vez da transformagio real
do dinheiro em capital, aqui se mostra apenas
sua forma vazia de contetido. Assim como na
forca de trabalho, o valor de uso do dinheiro
transforma-se em fonte de criacdo de valor, de
um valor maior que o que esta contido nele

mesmo.

O capital portador de juros (Im zinstragenden Kapital) ex-
pressa na mais elevada poténcia (automatische Fetisch) o valor que
se valoriza (der sich selbst verwertende Wert), do dinheiro que gera
dinheiro (Geld heckendes Geld), sem revelar nenhuma cicatriz de
seu nascimento (und trdgt es in dieser Form keine Narben seiner En-
tstehung mehr). Essa forma de composigao do capital faz questao

de langar fora todas as roupagens e elementos que o articulavam
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com o processo de produgao do valor emanado do trabalho.

Na forma do capital portador de juros, o dinheiro ¢ do-
tado de potencial de valor que se valoriza; desse modo, “criar
valor torna-se uma qualidade do dinheiro tanto quan-
to dar peras ¢ uma qualidade da pereira”. O mais-valor
oriundo de uma relagido social bem determinada assume a for-
ma de uma determinagio natural incorporada a forma de ser do
proprio capital. O mais-valor nao resulta mais de uma relagao
muito bem delineada, mas da propria natureza do capital. Assim
como uma mangueira esta determinada a dar mangas, o capital
portador de juros tem como qualidade natural produzir mais-va-
lor. Assim, tudo parece invertido, obnubilando a efetiva condi-
¢ao de que os juros expressam somente uma parte do mais valor
transmutado em lucro (Marx, 2017).

No capital portador de juros, Marx (2017, p. 471, grifo
nosso) assinala: “Aqui se completam a forma fetichista do
capital e a ideia do fetichismo do capital”. (Hier ist die Fe-
tischgestalt des Kapitals und dieVorstellung vom Kapitalfetisch fertig).

Para Marx (2017, p. 472, grifo nosso):

Em D-D’, temos a forma mais sem con-
ceito [begrifslose] do capital, a inversao e a
coisificagao das relagoes de produgao elevadas
a maxima poténcia maxima poténcia: a forma
simples do capital, como capital portador de
juros, na qual ele é pressuposto a seu proprio
processo de reprodugao; a capacidade do di-
nheiro ou, conforme o caso, da mercadoria, de
valorizar seu proprio valor, independentemen-
te da reprodugio — cis a mistificagio capi-

talista em sua forma mais descarada.
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A “mistificagdo do capital” (Kapitalmystifikation) assume a
sua forma mais “descarada” (grellsten Form). A “forma sem concei-
to” assume o ponto mais elevado do desenvolvimento do modo
de produgao capitalista como processo de produgao do valor que
recorre aos meios mais descarados para velar o substrato essen-
cial que produz valor que se valoriza.

Marx (2017) salienta que a economia vulgar considera a
manifestagao autonoma da produgio de valor pelo capital como
um achado espetacular, pois colabora de maneira decisiva para
esconder o fundamento do mais valor nas formas lucro e juros,
ocultando sua fonte efetiva. A apresentagao do capital portador
de juros afastado da produgao permite a constituigao da “for-
ma mais descarada” da mistificagdo, em que o lucro emana de si
mesmo e nao da mais-valia gestada na produgao capitalista. As-
sim, o capital portador de juros tem a capacidade de apagar seus
vestigios e fundamentos com o mundo da produgao; por isso ele
“reveste sua forma fetichista mais pura: D-D’ como su-
jeito, coisa vendavel” (erhalt das Kapital seine reine Fetischform,
G — G’ als Subjekt, verkaufbares Ding) (MARX, 2017, p. 472).

O capital portador de juros ¢ a forma mais fetichizada,
segundo Marx (2017), porque:

Primeiro, ele parece se manter constantemente na forma
do dinheiro, conseguindo apagar todas as demais determinida-
des e revertendo tudo em seu contrario; desse modo, torna os
aspectos reais completamente invisiveis e os visiveis, completa-
mente ocultos. Assim, a forma efémera e transitoria do dinheiro,
que configura o processo de produgao e reprodugao do capital
industrial, assume um carater permanente e duradouro na for-

ma do capital monetario. Sua natureza movente desaparece para
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converter-se na forma dominante de toda a relagao que promove
o lucro, enquanto mistificagao do mais valor.

Segundo, a capacidade de produzir valor que se valoriza
parece uma coisa imanente ao modo de ser do capital porta-
dor de juros, da mesma maneira que a goiabeira esta destinada a
dar goiabas e a mangueira a produzir mangas. Conforme Marx
(2017, p. 472, grifo nosso): “Assim como crescer € proprio
das arvores, também criar dinheiro (tokoz) [juros; des-
cendéncia] parece ser proprio do capital nessa forma
de capital monetario”.

O capital portador de juros parece com o vinho guar-
dado na adega, que ao final de um determinado ciclo temporal
consegue ampliar seu valor sem precisar fazer absolutamente
nada. Essa forma de capital tem a capacidade impar de desconsi-
derar o movimento de objetivagao e exteriorizagao que perpassa
a produgdo e a circulagao, para configurar-se como algo capaz
de agregar mais-valor simplesmente porque ¢ o que ¢ (Marx,
2017).

O capital gera mais-valor porque ¢ capital, como se ele
fosse autossuficiente e autodeterminante. O capital revestido da
forma dinheiro aparece como se tivesse amor no corpo; tao logo
¢ emprestado, possuindo capacidade para produzir mais-valor.
Escreve Marx (2017, p. 473, grifo nosso): “O capital ¢ uma coi-
sa, mas, como tal, ¢ capital. O dinheiro tem agora amor no
corpo. Tao logo ¢ emprestado ou investido no processo de re-
produgdo [...], crescem seus juros, nao importando se ele
dorme ou esta acordado, se esta em casa ou viajando, se
€ dia ou noite”.

O enraizamento organico dos juros no capital moneta-
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rio faz dele uma especie de coisa que parece comportar amor
no corpo, que se autodesenvolve esteja dormindo ou acordado,
estatico ou em movimento. Ao alienar seu capital ao prestata-
rio, o emprestador pode descansar e “refestelar-se no ocio e no
luxo a expensas do trabalho alheio, sem nenhuma preocupacao,
nenhum perigo e nenhum prejuizo”. Isso remete as palavras de
Martinho Lutero (apud Marx, 2017, p. 474): “acomodo-me ao
p¢ da lareira e deixo que meus 100 florins acumulem riqueza
para mim, e como se trata de dinheiro emprestado, ele vem para
meu bolso sem nenhum perigo e sem nenhuma preocupacao.
Meu caro, quem nao gostaria disso?”

A nogao do capital como um automato que se autorre-
produz propaga-se e parece poder crescer infinitamente ate os
ceus. A qualidade do valor que se valoriza assemelha-se a uma
coisa inata, dotada de energia propulsora de si, como se fosse
uma substancia ou esséncia (ousia) pura, um substrato que se
conserva e a0 mesmo tempo aumenta de valor constantemente.
Como se fosse a eterna condi¢ido de seu modo de ser no mundo.
O autémato emerge com amor no corpo como se fosse aquilo
que permanece 0 mesmo e cresce sucessivamente no movimen-
to de objetivagao, exteriorizagao e interiorizagao. Ele aparenta
ser dotado de capacidade de ampliar sua grandeza, preservando
seu tamanho original.

A nogido do capital como automato perpassa a economia
vulgar, que desconsidera por completo as condigdes objetivas de
reproducao e do trabalho que promovem a produgio do valor,
a realizagao do valor e a processualidade do valor que se valori-
za. Esses teoricos recorrem a teoria malthusiana para justificar o

capital como autémato, como se as cifras do capital monetario
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funcionassem segundo os preceitos da progressao geometrica da
populagao (Marx, 2017).

A consideragao do capital monetario nos termos da teo-
ria malthusiana da populagao fortalece a “forma sem conceito”
dos juros, em que o limite para a acumulagio e a expansao do
capital ¢ o ilimitado, uma vez que desconsidera o tempo de tra-
balho excedente apropriado como a for¢a motriz ou lei absoluta
da acumulagao do capital.

Acrescenta Marx (2017, p. 477, grifo nosso):

Mas ¢é no capital portador de juros que
aparece consumada a ideia do fetiche
do capital, a ideia que atribui ao produto
acumulado do trabalho — e, além disso, fixado
como dinheiro — a capacidade de criar mais-
-valor em progressao geométrica por meio de
uma misteriosa qualidade inata, como um puro
autdbmato, de tal modo que esse produto acu-
mulado do trabalho, como afirma o Economist,
tenha descontado desde muito tempo toda a ri-
queza do mundo do presente e do futuro como
algo que lhe pertence e lhe corresponde por

direito.

Desse modo, o automato parece ter vida propria. O
monstro escamoteia sua efetiva esséncia e esconde a forma como
o trabalho morto se ergue contra o trabalho vivo. O vampiro,
que vive a sugar o sangue dos trabalhadores, consegue obliterar
com destreza sua efetiva essencialidade social (Marx, 2013). Na
formula D-D’ ocorre a inversao e a coisificacao das relagoes de
produgdo na mais alta poténcia. A forma fetichista do capital e a

representacao do fetiche do capital sao completadas e, assim, a
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mistificagdo do capital configura-se de maneira descarada.

O representante do capital portador de juros nao tem a
menor intensao de compreender e revelar que os juros resultam
da partilha do mais-valor produzido, devido ao comando que o
representante do capital industrial exerce sobre a forca de traba-
lho. Ele advoga que os juros resultam de si mesmos, quando na
verdade resultam da partilha do mais-valor, que tem sua origem
na produgao controlada por um capitalista; este carece de capi-
tal de terceiros para realizar a alquimia que sustenta o modo de
produgao capitalista.

No capitulo XXII do livro terceiro, Marx (2017, p. 433)
desenvolve a “figura autonoma do capital portador de juros e a
autonomizagao dos juros em relagao ao lucro”. Ele salienta que
os juros pagos pelos capitalistas industriais ou produtivos aos
prestamistas formam uma parte do lucro. O limite dos juros ¢
estabelecido pelo lucro, que se configura como outra forma de
mistificagao do mais-valor, como ja foi salientado. Evidentemen-
te, ha situagoes episodicas em que eles podem transcender a taxa
de lucro e deixar o representante do capital industrial na mao;
mas essa nao ¢ a logica que deve reger o lucro oriundo do capital
monetario cedido ao capitalista industrial.

Em geral, ele deve ficar com uma parte do excedente
que provem da exploragio da forga de trabalho. Ja que os juros
nao devem ultrapassar a taxa de lucro, o limite da taxa de juros
pode cair e chegar a qualquer patamar. Entretanto, subsistem
tendéncias contra-arrestantes que impedem de que eles fiquem
abaixo do minimo relativo estabelecido pelo mercado. A taxa
de juros ¢ regulamentada pela taxa geral de lucro; a taxa media

A . . . . 4 .
serve como uma espécie de limite determinavel dos juros pagos
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aos representantes do capital monetario.

O que limita os juros ¢ a massa de lucro que resulta do
mais-valor acumulado. A determinacdo da taxa de lucro ¢ dada
pelo montante total de capital constante e capital variavel, sendo
que somente o capital variavel produz mais-valor. Os principios
essenciais que determinam a taxa de juros dependem da cor-
relagao de forgas e da concorréncia entre os representantes do
capital financeiro e os capitalistas produtivos no ciclo de seus
negocios. O que limita a taxa de lucro ¢ o total do mais-valor
produzido por cada tipo de capitalista produtivo ao longo do
ciclo de cada negocio estabelecido (Marx, 2017).

Embora ndo seja idéntico a forma mercadoria, o capital
portador de juros assume a forma de uma mercadoria bastante
sui generis, a proporgao que ele tem nos juros seu prego deter-
minado. Na esfera do capital monetario (Geldkapital), todas as
diferengas sao reduzidas a relagao entre prestamista e prestata-
rio. Nessa relagao, apagam-se todas as mediagoes, desaparecen-
do tambem os investimentos realizados nas esferas da produgao
e da circulagao (Marx, 2017). Ele desponta como uma figura
indistinta, que suprassume todas as diferencas e aparece como
igual a si mesmo.

Independentemente de seu emprego especifico, o capital
monetario assume a forma de um elemento comum e tende a ob-
nubilar sua natureza. Ele aparece no mercado de forma sempre
impessoal ¢ como uma expressao de uma classe social. Segun-
do Marx (2017, 443), essa forma de capital manifesta-se “como
uma massa concentrada, organizada, a qual, de modo completa-
mente distinto da produgdo real, encontra-se sob o controle dos

banqueiros, representantes do capital social”. Os capitalistas ca-
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rentes de emprestimos apresentam-se privadamente e confron-
tam-se individualmente com o prestamista, que assume a forma
de uma classe coesa e organizada. Por isso subsiste uma oposi¢ao
entre os representantes do capital industrial e do capital comer-
cial em face do capital monetario.

O capital monetario ¢ o diapasao de uma classe centrada
na autossuficiéncia dos juros, da capacidade imanente do capital
parecer forjar a si mesmo sem carecer do trabalho vivo. A apa-
rente autonomia do capital portador dos juros em relagao ao
mundo da produgao ¢ completamente desmistificada pela analise
marxiana, que aponta como essa forma descarada de embuste e
mistificacdo ndo resiste a uma observagao mais acurada. Ao apa-
nhar o objeto de analise em sua integralidade, fica claro que o
capital portador de juros nao passa de um embuste e da forma
mais descarada de fetiche do capital estudada ate agora. No en-
tanto, a sua superagao nao depende simplesmente da consciéncia

de sua efetiva essencialidade.
6.2 A mistificagao do lucro como ganho empresarial

No capitulo XXIII do livro terceiro de O capital, Marx
(2017) aprofunda a analise acerca da partilha do lucro entre o
capitalista monetario e o capitalista ativo, submetendo ao es-
crutinio a compreensao apresentada pelos teoricos da burgue-
sia acerca do entendimento dos juros e do ganho empresarial.
Quando o capitalista emprega seu proprio capital no processo de
produ(;io, ele necessita repartir seu lucro com o representante
do capital monetario. A diferenga “entre os que trabalham com

capital emprestado e os que o fazem com capital proprio consis-
p p q pital prop
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te apenas no fato de que os primeiros pagam juros e os segundos,
nao” (Marx, 2017, p. 449).

O primeiro tem de restituir o capital emprestado e pe-
gar novo empreéstimo para assegurar a continuidade de seus ne-
gocios, enquanto o segundo pode continuar seus negocios sem
depender do capital monetario de terceiros. O fato de nao ser
proprietario do capital que movimenta obriga o primeiro a de-
pender da vontade do segundo e das flutuages do mercado.

No entendimento de Marx (2017, p. 447), a taxa de lu-
cro provem da relagao estabelecida entre os representantes do
capital portador de juros e o capital industrial e comercial: o
prestamista cede seu dinheiro na forma de capital para o presta-
tario, na certeza do pagamento da taxa de juros estabelecida e da
devolugao do capital alienado no prazo estabelecido.

O capital monetario precisa ser colocado em movimen-
to para funcionar; ele nao pode entesourar o dinheiro recebido,
pois parado nao rende juros e nao funcionara como capital. Para
ser capital, precisa metamorfosear-se e mudar de capilaridade
permanentemente. Essa configuragao do capital monetario tem
sua existéncia no emprestimo; ele existe para ser cedido aos re-
presentantes do capital industrial e do capital comercial.

O capitalista monetario e o capitalista produtivo se con-
frontam como personificagdes que representam papeis distintos
no processo de reprodugao do capital. Eles sao representantes
do movimento duplicado do capital portador de juros que se
converte em capital produtivo, desempenhando fungées diferen-
ciadas.

O capitalista, que trabalha com capital emprestado, con-

sidera a parte que lhe cabe como produto do proprio capital e
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nao como mais-valor. No entanto, essa parte do lucro resulta do
capital em funcionamento que foi coordenado pelo capitalista
ativo. Marx (2017) procura reiteradamente desmascarar a natu-
reza do capital portador de juros como fetiche e afirma que este
entra efetivamente em funcionamento na atividade industrial e
comercial.

Esse fetiche também aparece na maneira como o re-
presentante do capital produtivo entende a parte do mais-valor
apropriado. Este, entende a parte da mais-valia apropriada como
“ganho empresarial” [Unternehmergewinn]. A afirmagao de que o
lucro partilhado entre eles emana do mais-valor torna-se dificil

porque:

taxa de lucro dentro do mesmo processo de
producao nao depende somente do mais-valor,
mas de muitas outras circunstancias: dos pregos
de compra dos meios de produgao, de métodos

mais produtivos que a media, da economia do

capital constante etc. (Marx, 2017, p. 451).

A taxa de lucro do capitalista produtivo deve transcender
o prego de custo, em que o capitalista pode vender sua mercado-
ria acima ou abaixo do preco de produgao. Assim, nem sempre
o pre¢o da mercadoria expressa o valor da mercadoria; isso im-
plica que ele pode apropriar-se de “uma por¢ao maior ou menor
do mais-valor total no processo de circulagao” (Marx, 2017, p.
451).

No entendimento do proprio capitalista ativo, os juros
resultam da propria propriedade do capital, isto ¢, do capital

em si mesmo e nao do mais-valor decorrente da exploragao do
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trabalho. Ele desabrocha do capital “abstraido do processo de
reproducgao do capital, na medida em que este nao ‘trabalha’,
nao funciona” (Marx, 2017, p. 451). Assim, essa parte do lucro
manifesta-se como “fruto exclusivo do movimento e da atuagio
do capital, uma atuagao que se lhe apresenta agora como sua
propria atividade, em oposigao a inatividade, a nao participagao
do capitalista monetario no processo de produ¢ao” (Marx, 2017,
p. 451).

Essa compreensao solidifica a mistificagdo de que “os ju-
ros sao fruto do capital em si mesmo, da propriedade do capi-
tal, sem levar em conta o processo de produ¢ao” (Marx, 2017,
p- 452). De modo analogo, o “ganho empresarial” ¢ entendido
como produto da desenvoltura e da habilidade do representante
do prestatario. O lucro do capitalista ativo procede “do papel
ativo que o aplicador do capital desempenha no processo de re-
produgio” (Marx, 2017, p. 452).

Para Marx (2017), entendimento cindido da participagao
dos dois representantes do capital no processo de constitui¢ao
do lucro nao deriva da subjetividade das personagens envolvidas,
mas das condi¢des objetivas que fundamentam a propria relagao:
os juros parecem advir simplesmente do fato de o prestamista
possuir a propriedade do capital e que o ganho empresarial flui
naturalmente para o capitalista ativo pela fun¢do que ele desem-
penha na produgao.

A divisao quantitativa do lucro bruto configura-se como
uma divisao qualitativa: o representante do capital monetario,
que prefere entregar ao outro a tarefa investir seu Capital na pro-
dugao, aufere direito de uma parte do lucro, que resulta da pro-

pria composi¢ao ou natureza do capital; ja o ganho empresarial
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se manifesta “como fruto do capital em ac¢ao ou das fungdes que
o capitalista ativo desempenha” (Marx, 2017, p. 453).

Essa perspectiva impregna o capitalista que opera com
seu proprio capital e ndo precisa recorrer ao prestamista. Nessa
condi¢ao, ele assume dupla personificagao: 1) proprietario do
capital; 2) empregador do capital. Portanto, o lucro gerado pelo
capital decompde-se em “propriedade do capital, capital fora do
processo de produgao, que rende juros por si so, e capital dentro
do processo de produgao, que, como capital em agao, gera o
ganho empresarial” (Marx, 2017, p. 453).

A divisao quantitativa acaba se convertendo numa divi-
sao qualitativa: ela concorre “independentemente da circunstan-
cia fortuita de o industrial ser proprietario ou nao proprietario
de seu capital” (Marx, 2017, p. 453). Os motivos pelos quais
essa divisao se converte numa divisao qualitativa, segundo Marx
(2017), devem-se:

1) Ao contexto empirico da maioria dos capitalistas in-
dustriais operar tanto com capital proprio como com capital
emprestado; as proporg¢des entre um e outro variam segundo os
diferentes periodos (Marx, 2017).

2) Ao fato de uma parte do lucro bruto em juros meta-
morfosear-se em ganho empresarial. Este se configura como a
forma antitetica do excedente expressa em juros. “Toda a inves-
tiga¢ao de como o lucro bruto se desdobra em juros e ganho em-
presarial reduz-se pura e simplesmente a investigagao de como
uma parte do lucro bruto se ossifica e se autonomiza como juros”
(Marx, 2017, p, 453-454).

3) A que o capital monetario comparece como uma for-

ma independente de capital e os juros como uma espécie auto-
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noma do mais-valor. Assim, os juros resultam da propria pro-
priedade do capital; o proprio capital tem capacidade de gerar
mais-valor sem precisar passar pela produgao. Doravante, os
juros revelam-se como uma forma de mais-valor que o capital
produz por si mesmo, que pode gerar independentemente de ser
aplicado ou nao na produgao.

Marx (2017) considera que essa afirmagao constitui um
contrassenso. Esta ¢ a mais elevada configuracao do fetiche do
capital. E sim um completo disparate afirmar que o capital mo-
netario subsiste por si mesmo e pode “gerar juros sem funcionar
como capital produtivo, isto ¢, sem criar mais-valor, do qual os
juros nao sao mais que uma parte” (Marx, 2017, p. 455).

No caso de um numero substancial de capitalistas deslo-
car seus capitais para a esfera do capital monetario, este sofreria
uma ampla desvalorizagdo mediante uma expressiva queda da
taxa de juros. Isso obrigaria o retorno duma fragao de represen-
tantes do capital monetario ao capital produtivo. Para o capitalis-
ta individual, o lucro geral nao ¢ entendido como uma parte do
mais-valor, mas como ganho empresarial, que se manifesta em
oposigao a parte autonomizada na forma de juros.

4) A grandeza da parte do lucro denominada juros de-
pende da taxa meédia estabelecida. O que determina a taxa de
juros € o conjunto da oferta e da demanda de emprestimos ao
longo do ciclo do negocio. As duas formas que constituem o lu-
cro (juros e ganho empresarial) subsistem numa especie de an-
titese mutua. As duas formas nao passam de variagoes do mais-
-valor que se manifestam sob rubricas ou denominagdes distintas
(Marx, 2017, p. 456).

O fetiche do lado do representante do capital portador
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de juros tende a alastrar-se porque ele nao se relaciona direta-
mente com o trabalhador, mas com o capitalista ativo. O capital
portador de juros nao explora diretamente a for¢a de trabalho,
pois entrega essa tarefa ao prestamista, ou seja, para aquele que
tomou dinheiro emprestado e coloca o capital em funcionamen-
to. Ao nao se relacionar diretamente com o trabalhador, mas
com o capitalista ativo ou prestatario, o capital portador de juros
imagina-se como autossuficiente e autonomo (Marx, 2017).

Para Marx (2017, 457), o ganho empresarial somente
pode ser considerado como algo determinado pelo salario de
maneira mistificadora, pois na verdade nio passa de uma fragao
do mais-valor produzido que comparece mistificado na forma de
lucro. O capitalista ativo ndo deriva seu direito ao ganho empre-
sarial da propriedade que exerce sobre o capital, mas da fungao
de controle absoluto da forga de trabalho alheia que desempenha
no processo de produgao como processo de valoragao do valor. A
antitese entre juros e ganho empresarial somente subsiste quan-
do essas tarefas sdo expressas em pessoas distintas. O ganho em-
presarial deriva da fungao exercida no movimento de realizacao
do capital; neste, ele desempenha as fungoes do capital industrial
e do capital comercial.

O representante do capital ativo nao ¢ uma sinecura
como o mandatario do capital portador de juros. A exploragao
do trabalho produtivo nao se inscreve sem esforgo, porquanto
demanda cuidados distintos da parte do prestamista. Pelo labor
exigido para administrar o capital em funcionamento, a parte
dedicada ao encarregado do capital produtivo recebe o nome de
ganho empresarial.

A compreensao do lucro partilhado entre os dois capita-
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listas ¢ mistificada na forma do ganho empresarial e dos juros,
e aquele aparece como “resultado de suas fungdes de nao pro-
prietario, como... trabalhador”. O capitalista ativo entende que
o ganho empresarial seria uma espécie de trabalho assalariado,
uma expressao de “seu proprio salario, um salario de supervisao
do trabalho, wages of superintendance of labour; um salario maior
que o do assalariado comum, 1) por ser um trabalho mais com-
plexo e 2) porque ele mesmo paga seu proprio salario” (Marx,
2017, p. 458).

Essa forma antitetica de conceber as partes “em que se
decompée o lucro e, portanto, o mais-valor faz com que esque-
¢amos que ambas nao sao mais do que partes do mais-valor e
de que sua divisao nao pode alterar em nada sua natureza, sua
origem e suas condi¢des de existéncia” (Marx, 2017, p. 458).
As duas formas de composigao do lucro servem somente para
obliterar o vinculo fundamental com o trabalho vivo. Entretan-
to, para o trabalhador, “¢ absolutamente indiferente se o capita-
lista procede desse modo ou se ¢ obrigado a ceder uma parte a
um terceiro como proprietario legal do capital” (Marx, 2017, p.
259).

Os juros resultam de a capacidade do capital produzir
excedente e de produzir um nivel tao elevado de excedente que
¢ possivel partilhar entre distintos capitalistas. Isso nao quer di-
zer que o capital portador de juros seja uma exclusividade do
modo de produgao capitalista; pois “a capacidade de produzir
juros, independentemente do processo de produgao, ¢ algo ine-
rente a esse capital” (Marx, 2017, p. 460).

O processo objetivo envolvendo as formas de manifes-

tacao do capital permite a interpretagao do capitalista operante

399



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

como uma especie de funcionario do capitalista monetario, ou
seja, como se ele fosse “um simples agente do processo de tra-
balho em geral, como um trabalhador e, de fato, um trabalhador
assalariado” (Marx, 2017, p. 460). A mistificagdo acontece no
entendimento de que o representante do capital produtivo “cria
mais-valor ndo porque trabalha como capitalista, mas porque,
abstraindo de sua qualidade como capitalista, ele também traba-
lha” (Marx, 2017, p. 461).

Os representantes do capital distorcem o fundamento do
lucro partilhado entre eles. Os fatores determinantes da distri-
bui¢ao do mais-valor sao distorcidos na antitese entre o ganho
empresarial e os juros; parte do lucro ¢ concebida como salario
pago pelo desenvolvimento das fungdes empresariais € ndo como
expressao do mais-valor. Pela mediagao da nogao de ganho em-
presarial se abstrai o fundamento da relagao que forja o capitalis-
ta, como se ele deixasse de exercer a fungao essencial de repre-
sentacao do capital que refrata e explora o trabalhador, vivendo
da apropriacao do mais-valor emanado da produgao. A eleigao
do capitalista que opera com capital de terceiros a condigao de
empregado serve para refratar seu verdadeiro papel no processo
produtivo como agente fundamental da captura do mais-valor.

Por sua vez, os juros aparecem nao “em contraposi¢ao
direta ao trabalho, mas sem nenhuma relagdo com o trabalho,
como mera relagao de um capitalista com outro. Portanto, como
uma determinagao externa capitalista com outro (Marx, 2017,
p- 460-61). A mistificagdo aparece de ambos os lados na relagao.
Um emerge como funcionario que nao ¢, e o outro como do-
tado da capacidade de gerar mais-valor por si mesmo. Os juros

se manifestam como “uma determinac¢ao externa e indiferente a
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relagdo entre o capital e o trabalho” (Marx, 2017, p. 461).

A obliteragao da-se pelo fato de que toda a relagao se ins-
creve entre duas personificagdes do capital e ndo na relagao capi-
tal e trabalho. No entanto, a forma denominada de juros confere
nao somente a outra parte do lucro como ganho empresarial,
mas como salario de supervisao (Marx, 2017, p. 461). O capital
portador de juros assume a forma social, expressa numa forma
neutra, e o capitalista ativo recebe um salario para o desempe-
nho de suas fungdes; ¢ o que se denomina ganho empresarial.

A confusao entre ganho empresarial e salario de supervi-
sao derivou da forma antagonica que o excedente do lucro exer-
ce sobre os juros. A apologética do capital tendia “a apresentar o
lucro nao como mais-valor, isto ¢, ndao como trabalho nao pago,
mas como salario que o proprio capitalista recebe pelo traba-
lho que realiza” (Marx, 2017, p. 467). Entretanto, o desenvol-
vimento das empresas por agdes conduziu a “confusao do lucro
do empresario com o salario de administragao, e o lucro revelou
ser tambem na pratica aquilo que ele ja era indiscutivelmente na
teoria: simples mais-valor, valor pelo qual nao se paga equivalen-
te nenhum, trabalho realizado e nao pago” (Marx, 2017, p. 468).

Segundo Marx (2017), a atividade de supervisao do tra-
balho alheio emerge nos modos de produgao assentados no an-
tagonismo entre o trabalhador e o proprietario dos meios de
produgao. O crescimento desse antagonismo implica uma maior
exigéncia da supervisao e controle do trabalho, encontrando no
capitalismo sua forma mais elevada de controle e subsungao da
consciéncia do trabalhador. O sistema escravista ¢ o ponto de
inflexao dum processo que encontra seu coroamento no modo

de produgao capitalista; sob hipotese alguma o capital pode par-
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tilhar o processo de supervisao e controle com o trabalho.

A atividade de supervisao deriva da supremacia do capi-
tal sobre o trabalho, sendo inerente as sociedades fundadas no
antagonismo estabelecido entre as classes sociais. O trabalho
de supervisao manifesta-se apartado da propriedade do capital
e oblitera o fundamento da relacdo. Entretanto, o trabalho do
capitalista decorre do proprio processo de organizagao da pro-
dugao capitalista e nao pode ser separado da natureza do capital.
Denominar o capitalista industrial de trabalhador somente pode
ser entendido como um trabalhador “explorador do trabalho
alheio” (Marx, 2017, p. 466). E denominar seu lucro como sa-
lario somente pode ser entendido estabelecendo-se uma relagao
de equivaléncia desse “salario” com a “quantidade de trabalho
alheio apropriada” (Marx, 2017, p. 466). Nesse caso, o valor do
salario do capitalista decorre do grau da exploragao diretamente
realizada sobre o trabalhador e nao do esfor¢o pessoal que essa
exploragao exige da parte do capitalista.

O capitalista ndo altera a sua natureza pelo fato de ope-
rar com capital proprio ou capital de terceiros, pois nao produz
nenhuma riqueza com o seu trabalho; ele nao passa de uma pa-
rasita, de uma sanguessuga que vive da apropriacao do tempo
de trabalho excedente do proletariado. O capitalista ¢ capitalista
pelo papel de controle que exerce na produgao do mais-valor,
pelo controle do processo de exploragdo do trabalho vivo. Ele ¢
a personificagao do trabalho morto que refrata completamente
o trabalho vivo.

Desse modo, constitui uma mistificacado e um embuste
gigantesco denominar o capitalista que explora e refrata a forca

de trabalho alheia também de trabalhador, pois ele nao consiste
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num vendedor de sua forca de trabalho como mercadoria, mas
no comprador por exceléncia. O capitalista industrial ¢ o pri-
meiro a explorar o trabalho alheio e o primeiro a apropriar-se do
mais-valor. Em hipotese alguma pode ser confundido com aque-
le que vende a sua for¢a de trabalho e comparece no mercado
destituido dos meios de produgao e dos meios de subsisténcia. O
capitalista comparece no mercado como proprietério dos meios
de produgao e dos meios de subsisténcia, pouco importa se faz
isso com recursos proprios ou com recursos de terceiros.

O fetiche acomete totalmente o capital portador de ju-
ros, de um lado, e o capital produtivo, do outro. Juros e ganho
empresarial sao formas mistificadas que obliteram o mais-valor
como fundamento da relagdo. A tentativa de eliminagdo do traba-
lho como mediagao essencial do processo de produgao do valor
que se valoriza faz com que o capital portador seja em poténcia a
forma mais fetichizada do capital (Sabatini, 2023).

No decorrer do capitulo XXIV, Marx denomina o capi-
tal portador de juros de “fetiche aperfeigoado”, “fetiche automa-
tico”, “a forma de fetiche mais pura” e “valor autovalorizador”
(Marxhausen, 1988, p. 52). O capital portador de juros ¢ a for-
ma mais “perfeita” de configuragao da mistificagao do capital no
percurso apresentado até entao, mas ele ainda nao representa o
capital fetiche em sua inteireza. Isso quer dizer que essa forma
de composigao do capital nao representa o fetiche aureo. E so-
mente na forma seguinte do capital que a forma sem contetido
encontrara sua maxima configuragao.

Essa forma de capital nao encerra o ciclo fetichista que
representa a totalidade do sistema em analise. Enquanto proces-

sualidade dialética, a propria dinamica fragmentada aparente-

403



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

mente “autonomizada das formas funcionais do capital reafirma
estas mutagdes, que alcanga, a cada movimento, niveis fetichistas
mais desenvolvidos. Isso ndo significa dizer que o fetiche do capi-
tal a juros nao esteja presente e que ele nao adquire mistificagdes
mais avangadas naquele momento de exposi¢ao do autor” (Saba-
tini, 2023, p. 8). Assim, o capital portador de juros estabelece
as bases essenciais para emergéncia de uma forma ainda mais
fetichizada do capital.

Ele configura-se como uma mediagao entre o capital fic-
ticio e o capital produtivo; seu fundamento e sua essencialidade
se pulverizam e desaparecem, ocultando sua verdadeira realida-
de. A articulagao dessas distintas formas de ser do capital apro-
funda o processo de velamento do mais-valor como fundamento
do lucro e dos juros. Desse modo, a apresentagao do capital em
multiplas formas de configuragao reverbera na manifestagao do
capitalista em diversos capitalistas, do trabalhador em inimeros
trabalhadores, do trabalho excedente em mais-valor, do mais-va-
lor na mistificacdo do lucro, da mistificagao do lucro na mistifi-
cacao dos juros e da renda.

Nessa se¢ao observou-se como o representante do capital
portador de juros entrega seu capital na forma de dinheiro, que
emanou da produgao, para o representante do capital industrial,
na certeza de que num prazo estabelecido ele recebera de volta
a parte emprestada acrescida de um quantum na forma de juros.
Isso denota que o dinheiro emprestado nao ficou parado, mas
operou o movimento do valor que se valoriza; ao final do ciclo,
um novo valor foi agregado ao valor original. O dinheiro atuou
como capital. No entanto, o representante do capital portador

de juros ndo esta nem um pouco interessado em revelar como os
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juros recebidos decorrem do fracionamento do mais-valor em
duas partes: uma parte, na forma de lucro do capitalista indus-
trial, e outra, na forma de juros.

Para ele, isso ndo altera em nada sua natureza; tampouco
esta preocupado com as condigdes sob as quais se converte mais-
-valor em juros. O que importa ¢ que no tempo estabelecido,
ele receba o valor emprestado acrescido dos juros estipulados.
Desse modo, os juros parecem emanar da propria natureza da
propriedade do capital, em que dinheiro tem poder de gerar di-
nheiro. Por isso, o capital portador de juros parece a consciéncia
popular a forma por exceléncia do capital.

No processo inicialmente apresentado, o mais-valor pro-
duzido ¢ apropriado exclusivamente pelo representante do ca-
pital produtivo, que atua com capital proprio. No entanto, no
decorrer desta segao foi possivel observar as condigoes sob as
quais o capitalista produtivo atua com o capital monetario de
terceiros, e como o mais-valor, na forma de lucro, ¢ partilhado
com outros capitalistas na forma de juros.

O desenvolvimento do modo de produgio capitalista im-
plica ndo somente uma intensa divisao social do trabalho, mas
tambem a ampliagao dos agentes sociais representativos do capi-
tal. Na relagao com os outros, o capital singular se “trans-forma”
em capital social, cuja determinagao retroage sobre a pluralidade
desses capitais. E de maneira analoga ao movimento de estranha-
mento sucedido com os trabalhadores, o capital social se ergue
como forga pletora que esta acima dos interesses privados de
suas acolitas representagoes. O capital apresenta-se como uma
especie poderosa de automato que domina tanto as relagoes de

produgdo e sua for¢a de trabalho quanto submete as personifi-
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cagbes do capital aos seus imperativos, pois ele desencadeia em

suas metamorfoses incessantes como uma forga incontrolavel.
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CAPITULO VII
A NATUREZA FETICHISTA E MISTIFICADO-
RA DO CAPITAL FICTICIO

... tudo o que facilita
os negocios facilita
tambem a especulagao.
Negocios e especula-
¢do estdo, em muitos
casos, tao intimamente
unidos que é impossi-
vel dizer onde exata-
mente acabam os ne-
gocios e onde comega

a especulagao.

(Gilbart apud
Marx, 2017, p.

487).

Nos 16 capitulos que constituem a segao V do livro ter-
ceiro de O capital, Marx concentra sua atengao na elucidagao da
anatomia do capital portador de juros e do capital ficticio. Essas
duas formas do capital revelam o processo de objetivacao feti-
chista do capital, que consiste numa espécie de automato des-
provido de qualquer articulagdo com o processo de constitui¢ao
do mais-valor.

Alem de salientar os limites de Adam Smith e David Ri-
cardo, Marx (2017) aponta a falsidade das teorias monetarias

expressa nas posi¢oes dos banqueiros do Currency principle (es-
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cola das contrapartidas metalicas) e do banking principle (escola
bancaria) ' ao longo da referida secao. Ele forja uma concepgao
acerca da anatomia do capital portador de juros e do capital fic-
ticio afastada do desiderato formulado pelos economistas vulga-
res e pelos representantes do sistema financeiro (banqueiros e
corretores).

A apresentagao dos aspectos essenciais que constituem
o capital ficticio tem seu ponto de inflexao no capital portador
de juros; os meandros e as particularidades dessa nova forma de
capital tém sua fundamentagao nuclear no capital de emprestimo
relacionado a produgao. O desenvolvimento das relagoes capita-
listas resulta num processo acentuado de acumulagao de capital;
seu sucedaneo corrobora nao somente para a superprodugao de
mercadorias, mas também para a superacumulagao de capitais
monetarios ociosos.

A manifestacao do capital ficticio passa pelo entendimen-
to do sistema de crédito comercial e do crédito bancario, en-

quanto resultado do desenvolvimento do comércio de mercado-

1 Currency principle: “doutrina monetaria amplamente difundida na primei-
ra metade do século XIX, que partia da teoria monetaria quantitativa. Os
representantes da teoria quantitativa defendiam que o prego das mercado-
rias era determinado pela quantidade de dinheiro em circulagao. Os repre-
sentantes do currency principle procuravam imitar as leis da circulagdo dos
metais. Como currency (meio de circulagao) eles consideravam, além do di-
nheiro metalico, também o papel-moeda e acreditavam ser possivel obter
uma circulagdo monetaria estavel garantindo um pleno lastro de ouro ao
papel-moeda; a emissdo deveria, portanto, ser regulada de acordo com a im-
portagdo e a exportagao de metais preciosos. As tentativas do governo inglés
(lei bancaria de 1844) de se apoiar nessa teoria ndo obtiveram nenhum éxito
e apenas confirmaram sua insustentabilidade teorica e sua inutilidade para
fins praticos” (Marx, 2017, p. 520-521, nota [a] do N. E. A.).
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rias e do comercio de dinheiro, ja que inexiste desenvolvimento
do comeércio de mercadorias sem o aprimoramento do comercio
de dinheiro. Nesse processo, o sistema de créedito passa a desem-
penhar um papel fundamental entre os capitalistas da produgao
e da circulacao.

O desenvolvimento do processo de circulagdo (merca-
dorias e dinheiro) forja uma relagdo em que a mercadoria nao
somente ¢ trocada por dinheiro, mas também por uma “promes-
sa escrita de pagamento a ser realizado em determinado
prazo” (Marx, 2017, p. 480). Essa promessa de pagamento pela
venda da mercadoria pode ser sintetizada na forma de credito
comercial, de crédito bancario etc.

O sistema de credito ¢ fundamental para: 1) efetuar o
processo de compensagao ou equalizagio da taxa de lucro; 2)
a reducao dos custos de circulagdo. Um dos principais custos
de circulagao esta relacionado ao proprio circuito do dinheiro.
Com uma massa menor de dinheiro ¢ possivel realizar inimeras
atividades, pois a aceleragao das diferentes fases da circulagao
pelo credito importa na aceleragao das metamorfoses do capital
e de seu processo de reprodugao em geral (Marx, 2017, p. 522).

No entendimento de Marx (2017), o sistema de crédito
possui duas caracteristicas imanentes: “por um lado, ele desen-
volve a mola propulsora da produgio capitalista, o enriqueci-
mento mediante a exploragao do trabalho alheio, até converte-
-los no mais puro e colossal sistema de jogo e fraude [...]; por
outro lado, estabelece a forma de transigao para um novo modo
de produgao” (Marx, 2017, p. 529). O credito possibilita tanto
o aceleramento do desenvolvimento material das forgas produ-

tivas e da instauragao do mercado mundial quanto propicia “as
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erupgdes violentas dessa contradigao, as crises e, com elas, os
elementos da dissolugao do antigo modo de produgao” (Marx,
2017, p. 528).

A acumulagao do capital monetario nas maos dos ban-
queiros permite que sejam prestamistas tanto dos capitalistas
industriais e comerciais quanto do Estado, pois eles controlam
todo o sistema crediticio. Essa classe de capitalistas acaba embol-
sando uma parte substancial do capital que deriva da acumulagao

real.

7.1 Crédito comercial e crédito bancario: letras de

cambio e células bancarias

O desenvolvimento da produgao capitalista ¢ a base do
processo de expansao do credito entre capitalistas industriais e
comerciais. Nesta forma, o capital emprestado aparece como
capital mercadoria, podendo ser direcionado ao consumo in-
dividual ou produtivo. O capital ¢ emprestado numa etapa do
processo de reprodugao que muda de maos atraves das ativida-
des de compra e venda. Assim, uma mercadoria muda de maos
recorrendo as letras de cambio em vez de apelar diretamente
para o dinheiro.

O credito medeia diversas etapas do processo de repro-
dugao, “sem que o fabricante de fios tenha de pagar o algodao,
o fabricante de chita, o fio, o comerciante, a chita etc.” (Marx,
2017, p. 572). No processo de circulagdo de mercadorias, o cre-
dito pode intermediar tanto o primeiro estégio, que concerne
ao processo real da produgao do mesmo artigo, quanto mediar o

segundo estagio, quando a mercadoria ¢ transferida das maos de
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um comerciante para as maos de outro. Aquilo que se empresta
¢ sempre ativo, ¢ sempre capital mercadoria que precisa se con-
verter em capital monetario.

As “letras de cambio” sao emitidas como formas de paga-
mento, representando o desenvolvimento das fung6es do dinhei-
ro que circulam até a data de seu vencimento. Elas constituem “o
dinheiro comercial em sentido estrito. Tao logo sao canceladas
mediante a compensagao de créditos e débitos, elas passam a
funcionar plenamente como dinheiro, uma vez que nao precisam
se converter finalmente em dinheiro” (Marx, 2017, p. 480).

As letras de cambio sao espécies de adiantamentos mu-
tuos estabelecidos entre produtores e produtores, produtores e
comerciantes, comerciantes atacadistas e varejistas etc. As ope-
ragoes de credito, fundadas na promessa de pagamento futuro,
sustentam a maior parte das relagdes de compra e venda de mer-
cadorias entre fornecedores de matérias-primas e capitalistas in-
dustriais. Essa forma se estende a relagao que esses capitalistas
estabelecem com outros capitalistas, até alcangar o consumidor.

Evidentemente que as letras de cambio realizam as fun-
¢oes de dinheiro de uma maneira mais célere e com volume mais
elevado de operagdes quando comparadas as realizadas no vare-
jo. As operagdes de creditos assentadas em promessas de paga-
mento medeiam as relagdes entre produtores e comissionistas,
atacadistas e varejistas. As operagoes dos capitalistas produtivos
se forjam num continuo intercambio de adiantamentos e pro-
messas de pagamentos, o que evidencia o poderio do sistema de
crédito assentado nas letras de cambio (Marx, 2017).

As letras de cambio podem funcionar como titulos de

credito transferidos de um capitalista para outro, em que se ope-
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ram processos de liquidagao sem a necessidade do dinheiro vivo.
Esses pagamentos dependem da fluidez da reprodugao, isto ¢,
dos processos de produgao e de consumo. Como os creditos sao
mutuos, a solvéncia de cada um depende da solvéncia dos ou-
tros. Ao emitir a letra de cambio, cada um confia no retorno do
capital em seu proprio negocio e no retorno do negocio daquele
que tem de lhe pagar uma letra.

Os limites do credito comercial se revelam na possibi-
lidade de haver refluxos no processo, pois eles podem atrasar o
circuito da produgiao e a realizagao do valor. As letras de cambio
nao sao uma exclusividade dos capitalistas produtivos (indus-
triais e comerciais); elas sdao comumente adotadas pelos banquei-
ros e constituem uma das bases do sistema de crédito bancario.
Nesse caso, sao formadas pelo montante das cédulas bancarias,
que podem superar a quantidade de dinheiro em circulagao. O
movimento dessas letras torna dificil prever qual parte deriva
da produgao efetiva e qual resulta de relagoes constituidas arti-
ficialmente, sem nenhum lastro com a produgao (Marx, 2017,
p- 481).

Os banqueiros dominam o comércio de dinheiro através
da concentragao dos fundos de reserva, das operagdes tecnicas
de cobrangas e dos desembolsos de dinheiro. Sao eles os verda-
deiros representantes do capital monetario, do capital portador
de juros e do capital ficticio, exercendo o controle do sistema
de credito. Consistem nos verdadeiros intermediarios daqueles
capitalistas que carecem de capital emprestado para a realizagao
de seus negocios.

Os banqueiros passam a concentrar uma enorme massa

de capital em suas maos, configurando-se como representantes
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de todos os prestamistas individuais de dinheiro perante os ca-
pitalistas industriais e comerciais. Escreve Marx (2017, p. 483):
“Eles se convertem nos administradores gerais do capital mo-
netario. Concentram os prestatarios diante de todos os presta-
mistas, uma vez que tomam dinheiro emprestado para todo o
mundo do comércio”.

Eles operam com dinheiro de terceiros, apropriado com
juros menores e repassado com juros mais elevados para seus
prestatarios. Operam ainda com depositos de terceiros na for-
ma de renda, com prazos de resgate previamente estabelecidos.
Nessa esfera se acham as multiplas formas de adiantamentos e
empreéstimos com garantias em titulos rentaveis, titulos publicos
e agoes de todos os tipos (embarque, certidoes de mercadorias
armazenadas, coberturas de depositos etc.).

A enorme concentragado dos emprestimos de dinheiro
nas maos dos grandes bancos aprofunda e acelera a acumulagao
do capital emprestavel de uma maneira distinta da acumulagao
real (Marx, 2017, p. 594). Os bancos passam a acumular somas
de capitais incapazes de funcionar isoladamente como capital
monetario, elevando o poderio dessa forma de capital perante
as outras configuragdes. Eles se tornam intermediarios no setor
produtivo de dinheiro advindo do proprio setor produtivo, mas
nao controlado pelos capitalistas produtivos.

Isso acontece especialmente devido ao fato de o dinhei-
ro dos capitalistas produtivos ser liberado para os banqueiros
quando cai o prego dos elementos de produgao. Nao possuin-
do fundo de reserva para expandir seus negocios, eles deslocam
seus capitais da produgio de mercadorias para a forma de capital

emprestavel. Pode acontecer uma situagao analoga na esfera da

413



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

circulagao, quando o comerciante experimenta uma interrupgao
em seus negocios e decide preservar seu dinheiro na forma de
capital de emprestimo. Por fim, ha aqueles capitalistas que acu-
mularam capital suficiente para poderem viver sem precisar cui-
dar diretamente do circuito produtivo do capital. Estes passam
a viver da renda auferida pelos juros de seu capital emprestado
(Marx, 2017).

Um banqueiro pode conceder credito de distintas for-
mas: pode fazé-lo atraves de letras de cambio e de emissao de
cedulas do proprio banco. As celulas bancarias representam um
privilégio conferido aos bancos, como se eles pudessem criar
dinheiro do nada. As cédulas bancarias e as letras de cambio sao
formas transferiveis das promessas de pagamento.

Todas essas formas de apresenta¢do do credito sao ana-
logas a fungao de dinheiro. As ceédulas bancarias sao o dinheiro
miudo do crédito, e as letras de cambio, o dinheiro em massa
do credito. O banqueiro lida com todos os tipos de créditos,
incluindo as letras privadas, uma forma de credito ou signo cir-
culante de credito plenamente respaldada pelo credito publico,
constituindo-se como meio legal de pagamento (Marx, 2017).

O processo de desconto de uma letra de cambio pode
durar meses; ja a circulagao das células bancarias dura somen-
te alguns dias. Uma mesma soma de dinheiro pode fazer varias
transferéncias e operar uma série indeterminavel de transfe-
réncias. Assim, a mesma soma de deposito que pode servir para
um comerciante quitar uma divida, pode servir para saldar uma
divida com outro comerciante; posteriormente, pode permitir
saldar a divida deste comerciante com o banco e do banco com

outro, até o infinito (Marx, 2017).
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E importante distinguir os tipos de operagoes bancarias
nas quais o banqueiro coloca a disposigao dos clientes o dinheiro
como capital ou como meio de circulagao. 1) No caso de o cliente
solicitar um empréstimo sem precisar oferecer nenhuma garantia
ao banco, ele esta obtendo “um adiantamento de determinada
grandeza de valor, que se soma ao capital até entao empregado
por ele. E o recebe em forma-dinheiro; nio recebe, pois, apenas
dinheiro, mas tambem capital monetario” (Marx, 2017, p. 513).
2) Quando o cliente oferece uma caugao de titulos para obter
adiantamento do banco, ele esta obtendo dinheiro que deve ser
devolvido. Como ele oferece titulos, que também sao capitais,
num volume superior ao adiantamento, ele esta recebendo um
valor-capital inferior ao que oferece como garantia; por isso,
nao se trata de aquisi¢ao de capital adicional. Ele esta fazendo
negocio porque precisa exclusivamente de dinheiro e nao de
capital. Trata-se de adiantamento de dinheiro, e nao de capital
(Marx, 2017). 3) Quando o adiantamento ¢ alcangado mediante
o desconto de letras, desaparece a forma de adiantamento, pois
se trata de uma mera operagao de compra e venda. Nesse caso,
a letra “passa, por endosso, a propriedade do banco, ao passo
que o dinheiro, ao contrario, passa a propriedade do cliente;
uma devolugao de sua parte nem sequer se cogita” (Marx, 2017,
514). No desconto normal de letras, o cliente ndo obtem do
banco adiantamento nenhum, nem em capital, nem em dinheiro,
mas recebe dinheiro em troca da mercadoria vendida.

O capital bancario se manifesta atraves dos seguintes ti-
tulos de valor: a) titulos comerciais, letras de cambio, hipote-
cas, celulas bancarias; b) titulos publicos (divida publica e titulos

portadores de juros). Os titulos ptiblicos e os titulos de proprie-
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dade se distinguem das letras de cambio. Pela mediagao de um
titulo de propriedade, o banqueiro transforma o dinheiro real
num direito ou promessa de dinheiro. Atraves do titulo de pro-
priedade, uma mesma massa de dinheiro pode se converter em
massas indiferenciadas e distintas de capital monetario. Desse
modo, o capital de emprestimo se manifesta numa forma estra-
nha ao processo de produgao de mercadorias, cuja formatagao
pode se revelar uma configuragao puramente ficticia.

Apesar de a acumulagao desses direitos emergir da acu-
mulagao real (transformacgao do valor do capital mercadoria em
dinheiro), essa forma de capital se afasta totalmente da producao
e passa existir autonomamente, aprofundando o processo de fe-
tichizacao e mistificacdo do capital que tem como fundamenta-

¢ao o capital portador de juros.
7.2 Titulos da divida publica e titulos de propriedade

O capital portador de juros ¢ “a matriz de todas as formas
insanas de capital” (Marx, 2017, p. 555). Como visto, o lugar por
exceléncia do capital portador de juros passa a ser desenvolvido
pelos banqueiros e suas institui¢oes financeiras. O capital porta-
dor de juros ¢ um ponto de inflexao para a transformacao do ca-
pital numa mercadoria que pode aparentemente oferecer juros e
rendimentos aos seus possuidores. Escreve Marx (2017, p. 554):
“O rendimento monetario ¢ primeiro convertido em juros, e
com os juros se encontra logo o capital do qual ele nasce”.

Marx (2017) contrapde-se a nogao apresentada por
Fullarton e outros banqueiros que entendem que somente o ca-

pital monetario ou o capital portador de juros representa a for-
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ma suprema de manifestacao do capital. Como Marx demons-
trou no livro segundo de O capital, o capital monetario nao passa
de uma fase transitoria do processo de rotagao capital, em que a
circulagao e a produgao estao conectadas. O movimento geral do
capital se apresenta como capital monetario, capital produtivo e
capital mercadoria.

Além de ser usado na produgao e no processo de repro-
dugdo do capital na esfera da produgao e da circulagao, o di-
nheiro pode ser emprestado de diferentes formas como capital
monetario. Uma das formas possiveis de absor¢ao da riqueza ex-
cedente na forma de dinheiro pode ser a divida publica, em que
o dinheiro como capital monetario ¢ emprestado ao Estado.

A divida publica ¢ a forma exemplar de absor¢ao do ca-
pital excedente. Os capitais monetarios 0ciosos precisam tanto
de capitalistas dispostos a abrir novos negocios quanto do Estado
para tomar dinheiro emprestado. A acumulagao de titulos de di-
vida na forma de dinheiro somente existe porque subsistem pro-
dugao e acumulagao real. Pela mediagao da divida publica e das
outras manifestagoes do capital ficticio, o capital se torna uma
figura auténoma, com capacidade de prover-se e reproduzir-se
por si, e ndo mediante a articulagao direta com o trabalho vivo.

Na forma da divida ptiblica se expressa o capital que pro-
move juros sem estar diretamente vinculado ao processo produ-
tivo. Em vez de emprestar dinheiro para um prestatario investir
na produgio, no caso da divida publica, o dinheiro ¢ utilizado
para comprar um titulo estatal. Periodicamente, o ente estatal
pagara aos seus prestamistas uma determinada taxa de juros pelo
capital emprestado.

Diferentemente do capital portador de juros, o presta-
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mista nao podera exigir do prestatario a devolugao do dinheiro
cedido num prazo estabelecido, mas podera negociar e vender os
papéis da divida comprados para outro investidor. Em lugar de
o capital retornar por completo as maos do credor acrescido de
juros como no capital portador de juros, o credor recebera so-
mente pelos juros previamente estipulados, ou seja, pelo direito
de rendimento de determinados tributos ou servigos prestados
pelo ente estatal.

O Estado nao retne mais capacidade de restituir o valor
emprestado com o acréscimo de juros, porque todo o capital foi
consumido. Nesse contexto, o que o prestamista do Estado pos-
sui ¢: 1) um titulo de divida ptiblica com um valor determinado;
2) o direito de participar das receitas anuais do Estado (Marx,
2017).

Como o valor emprestado ao Estado desapareceu, po-
dendo ter sido consumido de diferentes formas (financiamento
de obras publicas, prestacao de servigos, pagamento de dividas
contraidas, pagamento dos salarios dos servidores, rolagem das
dividas publicas etc.), o existente ¢ ficticio, ele ndo existe efeti-
vamente.

Essa forma de capital subsiste somente na forma de um
papel que assegura o direito a uma determinada taxa de juros ao
seu portador; este pode vendé-lo para outro individuo. Para a
pessoa que compra um determinado titulo de propriedade por
£100, esse papel tem a capacidade de promover uma receita
anual na forma de juros na ordem de 5%, ou seja, ele tem direito
a receber anualmente o valor de £5.

Escreve Marx (2017, p. 555):
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Porém, o capital, do qual o pagamento pelo
Estado ¢ considerado um fruto (juros), ¢, em
todos esses casos, ilusorio, ficticio. A soma que
foi emprestada ao Estado ja nao existe. Alem
disso, ela jamais se destinou a ser gasta, inves-
tida como capital, € apenas seu investimento
como capital poderia té-la convertido num va-

lor que se conserva.

Como o capital monetario nao foi investido como capital
numa forma que serve para produzir mercadorias, consequente-
mente, ele ndao possui a capacidade de conservar valor e produ-
zir mais-valor. Nesse caso, prevalece a determinagao juridica do
contrato estabelecido, em que o portador do papel tem o direito
de receber a taxa de juros determinada de 5%, podendo ain-
da vender esse papel para que terceiros usufruam do percentual
de juros estabelecidos. No entanto, inexiste a possibilidade de o
Estado devolver a soma total de dinheiro stricto sensu contraida,
pois o dinheiro adiantado nao existe mais, ele desapareceu.

Pouco importa a quantidade de vezes que as transagoes
de compra e venda dos papeis da divida publica possam se repe-
tir, essa forma de capital continua a ser exclusivamente ficticia. A
partir do momento que esses titulos de propriedade perderem a
credibilidade e ndo puderem mais ser vendidos, eles podem sim-
plesmente desaparecer sem deixar vestigios, pois ndo possuem
conexao direta com a produgao da riqueza material da sociedade.

A formagao do capital ficticio tem o nome de capitaliza-
¢ao. Para capitalizar “cada receita que se repete com regularida-
de, o que se faz ¢ calcula-la sobre a base da taxa media de juros,
como o rendimento que um capital, emprestado a essa taxa de

juros, proporcionaria” (Marx, 2017, p. 556). O capital ficticio
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apaga “o tltimo rastro de toda a conexao com o processo real de
valorizagao do capital, e se reforga a concepgao do capital como
um automato que se valoriza por si mesmo” (Marx, 2017, p.
556). Os titulos da divida publica representam uma “forma de
capital puramente ilusorio, o valor-capital desse titulo ¢ total-
mente ilusorio” (Marx, 2017, p. 556).

No entendimento de Marx (2017), os banqueiros tem a
capacidade de transmutar o sentido efetivo das coisas. Tudo isso
decorre da propria configuragao insana do capital portador de
juros. Na concepgao dos banqueiros, as dividas publicas ou pri-
vadas podem comparecer como mercadorias, quando o salario ¢
concebido como juros e a forga de trabalho na forma de capital
tem capacidade de gerar lucro.

A insanidade do sistema do capital alcanga seu ponto ma-
ximo na capacidade de inverter a relagao sujeito e objeto e todas
as relagoes fundamentais que forjam o mais-valor. Assim, “em
vez de explicar a valorizacao do capital pela exploragao da forca
de trabalho, procede-se do modo inverso, elucidando a produti-

vidade da for¢a pela circunstancia de que a propria forga de tra-

balho ¢ essa coisa mistica que se chama capital portador de juros”

(Marx, 2017, p. 555). Dessa nogao estereotipada da realidade
emerge a nogao de que o trabalhador tem tanto de trabalhar para

receber esses juros quanto “nao pode converter em dinheiro, por

meio de transferéncia, o valor-capital de sua forca de trabalho”

(Marx, 2017, p. 556).

Os titulos da divida puiblica se distinguem dos “papeis de
valor”. Estes sao titulos de propriedade que podem se configurar
na forma de agdes de companhias ferroviarias, de mineragao, de

navegagao etc. Eles representam capital real, ou seja, um capital
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que ¢ investido no funcionamento dessas empresas. Isso nao ex-
clui a possibilidade de que se configurem como operagoes frau-
dulentas e divorciadas da realidade.

Marx anota que o capital investido em titulos de valor
de uma empresa nao implica que ele exista duas vezes: “a pri-
meira, como valor-capital dos titulos de propriedade, das a¢es,
e a segunda, como capital realmente investido ou que tem de
ser investido naquelas empresas” (Marx, 2017, p. 557). Na rea-
lidade, ele subsiste na forma de capital efetivo, enquanto na for-
ma de investimento em titulo de propriedade nao passa de um
mero direito de participar proporcionalmente no mais-valor que
aquele capital vier a realizar. Da mesma maneira que os titulos
da divida publica, os titulos de propriedades podem ser vendidos
e repassados para outras maos sem que se altere nada que esteja
relacionado ao mundo da produgao efetiva.

Os portadores dos titulos de valor tém somente direito
a uma determinada taxa de juros previamente determinada. Tra-
ta-se da conversao de capital num titulo de propriedade “sobre
o mais-valor que se espera do capital acionario”. Desse modo, “o
movimento independente do valor desses titulos de posse, nao
s0 dos titulos da divida publica, mas tambem das ag¢oes, reforga
ailusao de que eles constituem um capital real ao lado do capital
ou do direito ao qual eles possivelmente deem titulo” (Marx,
2017, p. 557).

Esses titulos convertem-se em mercadorias, “cujo pre-
¢o tem seus proprios movimentos caracteristicos e ¢ fixado de
maneira peculiar. Seu valor de mercado ¢ determinado diferen-
temente de seu valor nominal, sem que se altere o valor (ainda

que se possa alterar a valoriza¢ao) do capital real” (Marx, 2017,
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p. 557).

Os titulos de propriedade nao passam de capital na forma
de capital ficticio. O valor de mercado desses papéeis independe
dos ganhos reais; eles podem resultar de ganhos totalmente cal-
culados por antecipagao e deslocados do movimento efetivo da
empresa, ou seja, alijados dos resultados objetivos do processo
de produgao de mais-valor. Os titulos de propriedades langados
como acoes na bolsa de futuro movimentam-se dessa maneira.
Existe uma volatilidade dos titulos de valor no mercado, que
podem subir ou descer em conformidade com a taxa de juros
estabelecida.

A valorizagao ou desvalorizac¢ao dos titulos e papéis nao
reflete 0 movimento real da produgio (minas, ferrovias e ca-
nais). A economia de um pais nao sofrera nenhum reves por
conta do desperdicio de capital em empresas sem valor ou do
estouro de uma bolha de capital monetario, pois esses eles nao
passam de “direitos acumulados, titulos juridicos sobre a produ-
¢ao futura, cujo valor monetario ou valor-capital nao representa
capital nenhum, como no caso da divida publica, ou ¢ regulado
independentemente do valor do capital real que representam”
(Marx, 2017, p. 558). O crescimento desses direitos caracteriza
o capital especulativo, enquanto forma de acumulagao do capital
monetario assentada em direitos sobre a produgao de mais-valor
que nao passa de representagao.

Segundo Marx (2017, p. 558):

Uma parte do capital bancario ¢ agora inves-
tida nesses assim chamados papéis portadores
de juros. Ela mesma ¢ uma parte do capital de

reserva que nao desempenha nenhuma fungao
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nas operagdes bancarias reais. A parte mais
importante desses papéis esta formada pelas
letras de cambio, isto ¢, pelas promessas de
pagamento dos capitalistas industriais ou dos

comerciantes.

Nas economias capitalistas desenvolvidas, “os fundos de
reserva dos bancos expressam sempre, em meédia, a grandeza
do dinheiro entesourado num pais. Uma parte desse tesouro ¢
formada por titulos, meros direitos sobre ouro, mas que nao tém
em si nenhum valor” (Marx, 2017, p. 559). Uma parte expres-
siva do capital bancario subsiste na forma meramente ficticia, a
saber, na forma de titulos de dividas (letras de cambio), titulos
da divida e de a¢gdes com direito a rendimentos futuros.

Os depositos realizados na forma do capital portador de
juros somente figuram na contabilidade dos bancos como credito
dos depositantes, mas nao estao nos cofres dos bancos. Os credi-
tos mutuos dos depositantes “se equalizam por meio de cheques
sobre scus depositos e, assim, compensam uns aos outros; nesse
processo, ¢ irrelevante se os depositos estao em poder do pro-
prio banqueiro, que trata de compensar as diversas contas entre
si” (Marx, 2017, p. 560).

O desenvolvimento do sistema de crédito e do capital
portador de juros faz com o capital parega se duplicar e triplicar
atraves de diversos mecanismos. Assim, “o mesmo capital ou o
mesmo titulo de divida aparece sob diferentes formas em dife-
rentes maos” (Marx, 2017, p. 560).

Assim como uma mesma pega monetaria serve para mui-
tas operagdes de compra e venda, um mesmo empréstimo serve

de base para distintos empréstimos e sucessivas compras

423



INSTITUTO TRABALHO ASSOCIADO

O capital emprestado pelos trés credores ¢
igual ao valor das mercadorias que com ele po-
dem ser compradas e ¢ trés vezes maior que o
valor do dinheiro com que se realizam as com-
pras. Todos esses empréstimos, no entanto,
podem ser absolutamente garantidos, pois as
mercadorias compradas pelos diversos devedo-
res podem ser empregadas de tal modo que, no
devido tempo, deem um retorno de valor igual
em ouro ou papel-moeda ¢ até um mesmo lu-

cro (Marx, 2017, p. 561).

O empréstimo nao passa de transferéncia de dinheiro de
uma mao para outra, sem que ela seja mediada por uma com-
pra. A mesma coisa que Adam Smith afirma dos empréstimos se
aplica aos depositos, que nao passam de outro nome para os em-
préstimos que o publico faz aos banqueiros. Nesse sistema, tudo
¢ duplicado, triplicado e transformado em simples fantasias; o
mesmo se aplica ao “fundo de reserva”.

O fundo de reserva dos bancos ¢ algo puramente iluso-

rio.

“Os bill-brokers de Londres [...] efetuavam
suas enormes transagdes sem nenhuma reserva
em dinheiro vivo, confiando nas entradas pelas
letras que venciam sucessivamente ou, caso ne-
cessario, em seu poder de obter adiantamentos
do Banco da Inglaterra, garantidos pelo depo-
sito das letras ja descontadas por eles.” (Econo-

mist apud Marx, 2017, p. 563).

O maximo da distor¢ao do sistema de crédito se da quan-
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do uma acumulagao de dividas pode aparecer como acumulagao
de capital, quando o capital originalmente despendido na forma
de emprestimo e que nao existe mais — como os titulos da divida
publica — continua a ser vendido como se fosse mercadoria e ¢
reconvertido em capital.

O mesmo acontece com os titulos de propriedade sobre
sociedades por agdes, ferrovias, minas etc., que conferem direito
a um capital real, “mas nao conferem a quem os possui nenhum
poder de dispor desse capital; esse capital ndo pode ser retirado
de onde esta” (Marx, 2017, p. 567). O individuo na posse desse
titulo pode reclamar uma determinada aliquota do mais-valor a
ser produzido. Desse modo, seus possuidores se transformam
em representantes nominais de capitais inexistentes. O capital
real “existe ao lado deles e ndo muda de maos pelo fato de essas
duplicatas mudarem de maos” (Marx, 2017, p. 567).

A acumulagio dos titulos de propriedade de ferrovias,
minas, navios a vapor etc. resulta na ampliacao do processo de
reproducao, da mesma forma que a ampliagio de uma lista de
impostos sobre a propriedade imobiliaria. Na verdade, nao pas-
sam de duplicatas que podem ser negociadas como mercadorias,
ou seja, sao formas ilusorias de valores-capital e seu montante de
valor pode diminuir ou aumentar com absoluta independéncia
do movimento real da economia.

Nao passam de obra do acaso os ganhos obtidos em fun-
¢ao dos titulos de propriedade ferrovias etc., que pretende to-
mar “o lugar do trabalho como modo original de aquisi¢ao da
propriedade do capital, e também o lugar da violéncia direta”
(Marx, 2017, p. 568). Essa forma imaginaria ou ficticia da ri-

queza ¢ parte substancial do capital dos banqueiros e corretores.
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7.3 Os corretores e a disfuncionalidade do capital fic-

ticio

Em depoimento a comissao parlamentar, o presidente da
Associagao dos Bancos Provinciais Privados, Sr. Rodwell (apud
Marx, 2017), informa que a pratica de quadruplicar os depositos
dos arrendatarios e pequenos comerciantes da regiao de Ipswi-
ch nos bancos ¢ aplicada nos negocios dos centros comerciais,
bem como no desconto de letras e em outros adiantamentos aos
clientes dos banqueiros londrinos.

Entretanto, a parcela de dinheiro da qual os banqueiros
nao possuem demanda imediata ¢ repassada as maos de “bill-
-brokers”, “que em troca dao aos banqueiros letras comerciais
que ja haviam descontado uma vez para pessoas em Londres e
nas provincias” (apud Marx, 2017, p. 588). Quando o banqueiro
adquire letras de cambio do bill-broker em troca de dinheiro, ele
ja descontou e redescontou essas letras de cambio varias vezes.

O aumento puramente técnico do capital monetario ¢
um fator importante para a ampliagao do capital ficticio e para
as fraudes crediticias. Segundo um trecho tomado do Economist,
¢ possivel observar como o capital monetario de empréstimo
conseguiu a proeza de apropriar-se do dinheiro proveniente da
produgao dos distritos agricolas e ao inves de investir esses re-
cursos nos proprios distritos agricolas, os banqueiros preferiram
atender as demandas dos distritos industriais e dos centros co-
merciais. Por fim, esses capitais ociosos foram entregues aos cor-
retores (bill-brokers) (Marx, 2017). Os corretores se constituem
como grandes banqueiros; seu negocio ¢ operar com “capital ex-

cedente dos bancos naqueles distritos em que ele nao pode ser
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investido” (Economist apud Marx, 2017, p. 590)°.

Entre as casas de corretagem, merece destaque a Lom-
bard Street, “um grande centro de transferéncia dos capitais ina-
tivos de uma parte do pais em que nao podem ser empregados
de maneira rentavel a outra parte, em que existe demanda para
eles; e isso tanto para as diversas partes do pais quanto para in-
dividuos que se encontram em situa¢ao semelhante” (Economist

apud Marx, 2017, p. 590).

2 No movimento de elevagdo do comeércio inglés com as Indias Orientais
observou-se que os corretores compravam mercadorias apenas para poder
emitir letras descontaveis, conversiveis em dinheiro. No processo de emis-
sao letras com prazo de seis meses para serem descontadas, esses especula-
dores conseguiam ganhar nas operagdes de compra e venda de mercadorias.
Eles ganhavam com a demora existente no transporte das mercadorias dos
portos ingleses para os portos indianos. Em que assim “que a mercadoria ¢
embarcada, A emite também letras a seis meses para D, contra o certifica-
do de embarque enviado a este ultimo” (Marx, 2017, p. 491). Essa pratica
fraudulenta foi minimizada quando as mercadorias deixaram de cruzar o
Cabo da Boa Esperanca depois da constituigdo do Cabo de Suez no Mar Ver-
melho. Assim, uma forma de constitui¢ao do capital ficticio perde sua base
de sustentacdo. Esse método passou a ser impraticavel com a descoberta do
telegrafo, em que os mercados da Inglaterra ¢ da India podiam ser atualiza-
dos imediatamente. As letras de cambio do algodao e de outras mercadorias
circulavam nas maos de muitos corretores de Liverpool antes mesmo de
serem produzidas ou embarcadas. No comércio com as Indias Orientais e
da China (1847). eles adiantavam dinheiro sobre o produto antes de ser em-
barcado e, em alguns casos, at¢é mesmo antes de ser fabricado. Desse modo,
os produtos s3o penhorados a terceiros antes mesmo de serem produzidos.
A expansao do credito em 1847 aconteceu porque os negociantes transfe-
riram seus capitais do comércio para as ferrovias e, no entanto, quiseram
dar continuidade a seus negocios com o mesmo volume de antes. Quando
perceberam que isso ndo era possivel obter lucros de todas as transagGes,
eles solicitaram crédito para suas empresas, que antes pagavam a vista (Eco-
nomist apud Marx, 2017, p. 495).
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A principio, seu negocio consistia simplesmente em ofe-
recer e receber emprestimos com garantias bancarias. A dinami-
ca expansiva do capital propiciou a constitui¢ao de novos bancos
e, consequentemente, a ampliagao das corretoras ou das casas de
desconto, que passavam a adiantar dinheiro, primeiro, na forma
de certificados de deposito sobre mercadorias guardadas nos ar-
mazens dos portos ou estagoes e, posteriormente, na forma de
taldes de carga, “que representavam produtos que nem mesmo
haviam chegado, embora as vezes, ainda que nao regularmente,
ja se tivessem sacado letras sobre eles contra o corretor de mer-
cadorias” (Economist apud Marx, 2017, p. 590).

A recorréncia dessa pratica alterou a natureza dos nego-
cios ingleses, pois esses corretores transferiam suas vantagens
aos importadores. Por conta disso, os comerciantes importado-
res “ampliaram seus negocios no exterior e imobilizaram seu ca-
pital flutuante (floating), com que ateé entao haviam operado em
seus negocios, no mais reprovavel dos investimentos, em plan-
tacoes coloniais, sobre as quais s6 podiam exercer um controle
muito pequeno ou nulo” (Economist apud Marx, 2017, p. 590).

O capital proveniente dos distritos agricolas era depo-
sitado em pequenas quantias nos bancos rurais e centralizado
na Lombard Street. O movimento do capital acumulado nos
distritos rurais serve aos interesses que transcendem sua esfera
geografica, sendo utilizado, primeiro, na ampliagao dos nego-
cios nos distritos mineiros e industriais, através dos redescontos
de letras daqueles bancos; em segundo lugar, como instrumento
de concessao aos importadores de produtos estrangeiros atraves
dos corretores.

O movimento do capital revela o entrelagamento que
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constitui o sistema de créditos. O capital do setor produtivo des-
tina-se ao segmento especulativo. O capitalista do distrito rural
nao tem a menor nogao de que seu capital servira para abastecer
o mercado de futuro e transa¢oes com mercadorias no exterior
que nem sequer foram produzidas ainda. O movimento do di-
nheiro forjado da produgao acaba nas maos do banqueiro; este
entrega ao corretor. Nem o capitalista nem o banqueiro tem no-
¢ao de como o corretor pretende utiliza-lo.

As operagoes fraudulentas do credito facil decorrem dos
mecanismos constituidos pelas proprias leis que regem a valo-
rizagao e expressam “os limites dentro dos quais o capital pode
valorizar-se como capital” (Marx, 2017, p. 600). Nem sempre a
abundancia de capital de emprestimo resulta da superprodugao e
da auséncia de espagos de investimento no capital produtivo. No
entendimento de Marx (2017, p. 600): “A abundancia de capital
monetario como tal nao indica necessariamente superprodugao,
tampouco falta de esferas de investimento para o capital”.

As leis que regem o processo de acumulagao de capital
de emprestimo tém naturezas distintas da acumulagao oriunda
diretamente da produgao. A acumulagao do capital de empres-
timo pode provir da acumulagao real, mas se distingue dela; ela
ocorre a partir de fatores que sao independentes da acumulagao
real; no entanto, esses fatores em determinados instantes acom-
panham a dinamica do capital produtivo.

Nas economias capitalistas desenvolvidas, o capital mo-
netario se manifesta na forma de operagoes de credito e pelo
dinheiro crediticio. O desenvolvimento do capital monetario
representa o crescimento da massa dos papeis que representam

o dinheiro na forma de titulos de propriedade, titulos publicos,
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agdes etc. Com isso cresce o numero de prestamistas, banquei-
ros e corretores. O papel que ¢ vendido e repassado de maos em
maos nao existe efetivamente nem mesmo como capital moneta-
rio, que ele originalmente representa, quanto mais como capital
produtivo.

O desenvolvimento do sistema de crédito resulta na for-
mag¢do de mercados monetarios concentrados com o comeércio
simplesmente de papéis na forma de titulos, agdes etc. Locu-
pletado nessa esfera, o capital ficticio apaga seus vinculos com o
capital produtivo e com o processo de produgao do mais-valor
(Marx, 2017).

Os titulos de propriedade e os titulos da divida publica
sao expressoes do capital ficticio. Essas formas de manifestagoes
do capital se afastam nao somente das mercadorias como tam-
bém da forma dinheiro, enquanto expressao do valor oriundo
do trabalho abstrato. O capital ficticio ndo produz mercadorias
portadoras de valor; os papeis que se configuram como titulos
de propriedade ou titulos da divida publica representam tao so-
mente uma promessa futura de realizacdo do valor, ou seja, se
negocia com mercadorias completamente destituidas da pre-
senga do tempo de trabalho necessario objetivado. Esses papeis
existem como mera antecipagdo de valor futuro, de trabalho
abstrato futuro e nao de trabalho efetivamente objetivado. Isso
implica a constituicdo de uma forma de mercadoria que entra
em contradi¢ao com a propria forma da mercadoria enquanto
valor e valor de uso.

Desse modo, o capital ficticio entra em contradi¢gdo com
a teoria do valor, estabelecendo um hiato entre a forma de ser do

capital, assentado sobre o trabalho abstrato, ja que o valor existe
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somente como possibilidade e de forma imaginaria. O capital
ficticio acaba se configurando como uma forma disfuncional do
capital, como uma especie de dessubstantivacao do valor. Ele re-
presenta uma forma de ser do capital que entra em contradi¢do
com o proprio movimento imanente do capital; ocorre entdo
uma especie de contraposi¢ao entre a forma funcional do capital
e o capital ficticio.

Apesar de ser um produto do desenvolvimento do sis-
tema de credito e forjado pela dinamica desmedida do capital
total, o capital ficticio nao passa de uma manifestagao particular
do capital, uma manifestagdo que entra em contradigao com a
dinamica funcional do capital como valor que se valoriza. No
movimento de rotagao do capital (capital monetario, capital pro-
dutivo e capital mercadoria), observa-se que a metamorfose fica
incompleta, pois ha uma fissura no processo que somente pode
“ser colmatada temporaria e provisoriamente por valor imagina-
rio, sem substancia. Se esta lacuna nao for fechada, entio a fenda
que se rasga cada vez mais entre o passado e o futuro torna-se
um buraco negro que tudo devora” (Czorny, 2014, p. 9).

O capital ficticio, enquanto forma de ser do capital as-
sentada num valor que ainda vai se realizar no futuro, ¢ uma
lacuna no processo de rotagao funcional do capital, pois este ca-
rece do trabalho vivo para poder se autorreproduzir incessan-
temente. O substrato fundamental do capital ¢ a producao de
valor que se valoriza pela media¢ao da apropriagao do tempo de
trabalho excedente.

Na esfera da superficie das relagoes capitalistas, sob con-
digoes normais de funcionamento, os titulos de propriedade e

acdes consistem numa forma de riqueza semelhante a riqueza
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objetiva. Do ponto de vista da composigao global do capital e
de sua essencialidade, ndo se trata de riquezas idénticas, mas de
formas portadoras de naturezas completamente distintas, pois o
capital ficticio “ndo significa riqueza capitalista nenhuma, ja que
lhe falta a substancia de nervo, mlsculo e cérebro; no caso do
capital ficticio, a metamorfose do capital nao esta completa, e
isso ¢ crucial” (Czorny, 2014, p. 10).

Os titulos de propriedade e as agdes nao representam
uma nova forma de mercadoria resultante do crescimento expo-
nencial efetivo da riqueza capitalista, pois eles estao completa-
mente desprovidos da constitui¢do efetiva de valor. Eles sempre
representam uma promessa de riqueza inexistente que passa a
ser negociada pelos agentes financeiros como se efetivamente
existisse ¢ que podem emergir a partir de operagoes simples-
mente especulativas e desarticuladas da riqueza material da so-
ciedade.

Nao se pode desconsiderar que essa forma disfuncional
do capital representa uma intensificagao de sua natureza fetichis-
ta. A manifestacao particular do capital portador de juros como
portadora de uma fonte misteriosa de parir dinheiro de si mes-
mo ¢ uma tendéncia inerente de o capital produzir mais-valor.
Todas as manifestagoes particulares do capital, como o lucro,
os juros e o rendimento, nao passam de formas mistificadas do
mais-valor. Somente “quando a energia do trabalho realmente
flui para o capital e assim constitui a sua substancia, so entdo o
capital ¢ capital real, e somente capital com substancia constitui
ariqueza abstrata capitalista” (Czorny, 2014, p. 11).

Marx denominou “capital ficticio” a forma de capital

desconectada do processo produtivo que parece derivar de si
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mesmo. Ele ¢ a exacerbagio da aparéncia totalmente destituida
da substancia, da forma sem contetdo. No entanto, na forma
funcional do capital existe uma esséncia. Esta esséncia precisa
ser apagada para que o capital possa se forjar como um pseudos-
sujeito; o fundamento precisa ser mistificado para que o trabalho
morto possa subjugar o vivo. Na forma do capital ficticio, essa
essencialidade desaparece; ela realmente nao existe, o que existe
mesmo ¢ tao so a aparéncia.

Essa forma de capital ¢ a mais suscetivel de crise, pois
lhe falta a objetivagao do trabalho que serve de sustentagao ao
processo de constituigao do valor que se valoriza. Nao existe
mais substancia, e nao existindo mais o substrato que lhe ofe-
rece sustentagao, a metamorfose do capital nao pode se realizar
efetivamente, mas somente como promessa futura de realizagao.
Essa realizagao do valor adiada para um momento futuro nao po-
dera ser objetivada porque os titulos de propriedade e os titulos
da divida publica ndo possuem nenhuma conexao efetiva com a
riqueza existente. O dinheiro emprestado nao ¢ mais portador
do fundamento de valor; o proprio dinheiro como mercadoria
emprestada inexiste como mercadoria portadora de valor.

Na forma do capital ficticio, novas formas de dinheiro
podem ser gestadas, mas estas nado possuem nenhuma substan-
cia, pois estao desprovidas de qualquer articulagao com o tra-
balho vivo, e dinheiro sem substancia (trabalho abstrato) nao e
dinheiro, ja que nao representa nenhuma riqueza capitalista. O
crescimento do capital ficticio nao possui a capacidade efetiva
de representar um crescimento substancial do capital funcional
(Czorny, 2014).

O resgate do ponto de partida do processo de constitui-
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¢ao da forma mercadoria, no livro primeiro de O capital, per-
mite apontar a diferenga essencial entre a forma funcional de
manifestagao do capital e a forma disfuncional expressa no ca-
pital ficticio. O movimento do capital ficticio ¢ essencialmente
contraditorio e contraposto ao modo recorrente de ser do capi-
tal, pois nao participa do processo de produgao do valor e seu
crescimento emana de si mesmo.

O capital forja-se na dialetica da funcionalidade e da dis-
funcionalidade para o sistema em sua abrangente tentativa de
autonomizagao; entretanto, o capital ficticio representa a pri-
mazia da disfuncionalidade. Assim, o fetiche do capital ficticio
consegue fazer o que o capital portador de juros apenas desejava
ser ¢ as outras manifestagdes do capital aparentavam ser. Isso
indica que o capital forja barreiras que ele mesmo nao consegue
transpor; tais barreiras decorrem da capilaridade negativa desse
sistema. Os limites do capital se intensificam porque ele esta
voltado ao atendimento de suas proprias necessidades.

Agora o capital realmente assume sua forma fantasmal
mais elevada, como assevera Harvey (2018, p. 49, grifo nosso),
quando trata da financeirizacao: “toda a produgao capitalista ¢
especulativa, mas no sistema financeiro essa caracteristica ¢ exa-
cerbada, transformando-se em fetiche supremo”.

Mollo (2011, p. 488) considera que o desenvolvimento
do capital ficticio ¢ limitado, pois seu processo de valorizagao
deriva indiretamente de rendimento proveniente do processo
produtivo ou entdo de rendimentos resultantes de operagoes
fraudulentas, corrupgao e espoliages em escala crescente. A
prioridade ontologica do mais-valor continua intacta, mas agora

aparece de modo ainda mais fetichizado.
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O processo global do capital ¢ composto pelas vicissi-
tudes de distintos capitais individuais, em que o capital ficticio
de maneira alguma se constitui como o elemento determinante.
As categorias concretas do capital fazem parte da composicao
global do capital. Ele ¢ uma totalidade abrangente forjada por
distintas formas particulares de capitais que estao conectadas e
articuladas numa unidade dialética. As manifesta¢des individuais
dos capitais fazem parte do capital global como um todo fetichis-
ta, em que a forma mais insana do capital como capital ficticio
de maneira alguma se configura como a forma predominante do
capital. Isso nao passa da forma como aparece na superficie da
sociedade e como realmente as coisas se inscreve na sua essen-
cialidade. Trata-se de uma forma destituida de conceito, de um
sujeito sem objeto.

As formas concretas de manifestacdo dos diferentes ca-
pitais fazem partem do processo de exposigao do capital global
no livro terceiro; no entanto, todos os planos de exposicao do
capital, condensada nos trés livros, nao passam de expressoes
categoriais do capital como um todo formado pelo processo de
produgao e pelo processo de circulagao. O fetiche que perpassa
cada manifestacao particular do capital reverbera o fetiche do
capital em seu conjunto, como um todo que se manifesta de ma-
neira sempre fragmentada e que procura obliterar a sua verda-
deira essencialidade. No entanto, na forma do capital ficticio a
distuncionalidade impera, o que representa uma contraposigao
as metamorfoses recorrentes do capital que se valoriza pela me-
diagao da afirmagao e negagao do trabalho vivo.

A forma como os capitais se manifesta na superficie da

sociedade oculta e apaga as pegadas que articula os distintos ca-
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pitais entre si para compor o capital como um todo socialmente
forjado em contradigées. O capital global ¢ mediado pelos dis-
tintos capitais individuais, em que a concorréncia colabora para
que cada momento particular do capital aparega como seu ins-
tante mais fulgurante e determinante de todo o processo social.

O elemento predominante ¢ a produgao, por isso que
Marx dedicou tanto o livro primeiro quanto o segundo na analise
do processo de produgao e circulagao sem em nenhum momen-
to revelar as outras formas de ser do capital e somente a partir
da quarta secao do livro terceiro e que comega a exposicao da
natureza do capital comercial, capital portador de juros, capital
ficticio e capital rentista. Nota-se que essa primazia esta comple-
tamente articulada ao papel fundamental que ocupa o processo
de produgio e realizagao do valor e como tudo isso tem como
fulcro elementar a produgao do mais valor.

Observa-se a conexao que existe entre a primeira se¢ao
do livro primeiro e a tltima se¢do do livro terceiro, o capital se
forja como um todo organico, cuja substancia do processo de
produgio do valor se denomina trabalho abstrato e cujo funda-
mento ontologico se chama mais-valor e que o capital procura
de todas as formas apagar os vestigios do papel essencial ocupado
pelo trabalho vivo no seu processo de auto constitui¢ao, por isso
que o fetiche do capital. E o capital ficticio representa o “fetiche
supremo” de todo o processo que constitui o sistema de credito
¢ a financeirizacao, mas de um modo disfuncional.

Ele parece ser a encarnagdo mais visceral do dinheiro
como divindade e como causa sui, mas agora totalmente despro-
vido da relagao organica com a fonte geradora do valor. O au-

tomato parece que ganhou sua forma mais elevada de ser sem
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carecer de contetdo. Escreve Sabatini (2023, p. 6): “Ao mesmo
tempo, argumentamos que ¢ no capital ficticio que o fetiche se
manifesta em ato e nao em poténcia, nele se apresenta em sua
forma perfeita”. Nesse processo, o capital portador de juros se-
ria o capital fetiche em poténcia, que encontra a sua efetividade
no capital ficticio. A ruptura da relagao estabelecida entre pro-
dugdo e circulagdo permite que o capital ficticio assuma uma
existéncia realmente autonoma; totalmente diferente das formas
preteritas analisadas. Uma disfuncionalidade em ato que serve
para intensificar a crise do sistema do capital.

Escreve Marx (2017, p. 307, grifo nosso):

O verdadeiro obstaculo a produg¢ao ca-
pitalista é o proprio capital, isto ¢, o fato
de que o capital e sua autovaloriza¢io apare-
cem como ponto de partida e ponto de che-
gada, como mola propulsora ¢ escopo da pro-
dugdo; o fato de que a produgio ¢ produgao
apenas para o capital, em vez de, ao contrario,
os meios de produgio serem simples meios
para um desenvolvimento cada vez mais amplo

do processo vital, em beneficio da sociedade

dos produtores.

Isso indica que o capital forja barreiras que ele mesmo
nao consegue transpor; tais barreiras decorrem da capilaridade
negativa desse sistema. Os limites do capital se intensificam por-
que ele esta voltado ao atendimento de suas proprias necessida-
des.

O movimento da produgao e da circulagao do capital

pode forjar barreiras e promover a ruptura de sua unidade in-
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terna. Essas barreiras e obstaculos forjados pelo capital acabam
se revelando na esfera superficial dos agentes da produgao capi-
talista como aspectos que sao imanentes e inerentes ao modo de
ser do capital. Como assinala Marx (2013, p. 130, grifo nosso):
“O movimento da sociedade capitalista, repleto de contradigoes,
revela-se ao burgués pratico, de modo mais contundente, nas
vicissitudes do ciclo periodico que a industria moderna perfaz e
em seu ponto culminante: a crise geral”.

Marx (2013) afirma isso no “posfacio a segunda edigao
de O capital”’, em 1873, ou seja, ele anota isso sete anos depois
de publicar a primeira edi¢ao de O capital e 17 anos depois de
publicar os Grundrisse. O que significa que o tema da crise conti-
nua sendo o leitmotiv fundamental de todo o processo de desve-
lamento do conjunto de mistificagdes e fetichizagdes do capital,
apontando que se torna impossivel apreender o conceito do ca-
pital de maneira desarticulada do conceito de crise, uma vez que
ela ¢ inerente ao modo de ser do capital. Marx (2013, p. 130),
no referido posfacio, assevera que uma “crise geral” esta se apro-
ximando novamente, “embora ainda se encontre em seus esta-
gios iniciais e, gragas a ubiquidade de seu cenario e a intensidade
de seus efeitos, ha de inculcar a dialética até mesmo nos parvenus
[novos-ricos] do novo Sacro Império Prussiano-Germanico”.

A“crise geral” configura-se como uma forma de “inculcar
a dialetica” na cabega dos “novos ricos” (representantes do capital
ficticio), ou seja, a dialética consiste num método que desvela
as contradigoes imanentes do capital. Assim, a dialetica marxia-
na coloca tudo no seu devido lugar: ela permite desmistificar as
formas aparentes que predominam na superficie da sociedade

em que o capital aparece como uma espécie de autodetermina-
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¢ao absoluta de si mesma, como a ideia hegeliana. A “crise geral”
revela a natureza contingente e efémera do capital; este nao ¢
uma entidade absoluta e imutavel, mas repleto de contradigoes,
limites e obstaculos. O fundamento da crise geral nao deriva de
uma causa ou contradigao particular — como resultado da super-
produgao relativa ou absoluta, do subconsumo, da queda da taxa
de lucro, da desproporcionalidade intersetorial etc. —, mas da
propria forma de ser do capital.

As crises sucessivas escancaram os obstaculos efetivos,
constituidos pela propria dinamica expansiva e acumulativa do
sistema. Esses limites nao podem ser solucionados pelos agentes
da produgao, porque eles nao controlam o capital e o processo
de circulagado de mercadorias, mas sao por ele controlados. O
capital busca negar de todas as formas seu vinculo de dependén-
cia em relagao ao trabalho vivo, para apresentar-se como sujeito
autonomo, como causa de si, como processo de autovalorizagao
que independe de qualquer articulagao com o processo de pro-
dugao de mais-valor. Ele pretende se mostrar como causa fun-
dante de si mesmo e como seu ponto de chegada, como o alfa
¢ o omega de tudo e de si mesmo, submetendo todos aos seus
imperativos insaciaveis na forma da taxa de lucro, que encobre e
apaga completamente sua relagdo com o mais-valor. Ele se forja
nesse processo incessante de negagao e afirmagao de sua relagao
com o tempo de trabalho vivo como substancia e fundamento do
valor que se valoriza, ele se constitui mediante o aprofundamen-
to dos processos de fetichizagao e mistificagao.

O capital portador de juros aparece, segundo Marx
(2017), como a forma elevada de fetichizag¢ao do capital; no en-

tanto, o capital ficticio ¢ a manifestagao mais cabal desse fetiche
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em ato, pois se acha desprendido e autonomizado do valor. Vale
lembrar que a palavra fetiche tambem esta relacionada aquilo
que e ficticio (factitius), quer dizer, artificial e falso. Ela remete
a0 universo religioso, em que as coisas sao portadoras de um
estatuto supersticioso, sobrenatural e sagrado. A crenga religiosa
nos objetos sagrados e portadores de poderes magicos ¢ maxi-
mizada na forma do capital ficticio. Mas o capital nada tem a
ver com o mundo religioso ¢ com o universo metafisico, mas se
apropria do universo religioso e assume corolarios metafisicos
para mistificar completamente sua essencialidade.

Ao perder o vinculo direito com os mecanismos que
constituem a produgao do valor que se valoriza e com o processo
de produgao de mais-valor que resulta no fetiche do lucro e dos
juros, o capital ficticio converte-se num cassino em que o que
alguéem ganha de um lado, alguem perde do outro. Trata-se de
uma soma em que o resultado vai ser sempre zero, pois inexiste
produgdo de mais-valor, havendo somente mecanismos de cap-
tura e transferéncia da riqueza existente num setor para o outro.

Pelamediagao da capturado movimento geral, abrangente
e totalizador do capital ¢ possivel entender suas contradigGes e
o fundamento de sua fetichizagdo; o monstro parece ter vida
propria e parece ser causa sui. O movimento do abstrato ao
concreto revela a essencialidade do sistema do capital como um
sistema social que precisa ser superado por um sistema centrado
no atendimento efetivo das necessidades humanas.

O capital se forja nao somente fustigando reiteradamente
o trabalho vivo e aprofundando os processos que culminam na
intensificacao da reificacao e da alienagdo, mas ele se plasma

mediante elementos que intensificam suas contradigoes

440

O FETICHE E A MISTIFICACAO DO CAPITAL

imanentes. O capital aparentemente se consolida como uma
especie de “sujeito automatico” que se forja afirmando e negando
a si mesmo, com poderes que nao somente levam ao colapso
todos os modos precedentes de organizagao da produgao, mas
que sao capazes de colocar em xeque a sua propria existéncia.

A processualidade incessante do capital ficticio conden-
sa-se como a sintese do universo financeiro constituido pelo pro-
prio capital produtivo. Nao ¢ possivel langar abaixo essa forma
de composicao do capital sem destruir também a forma do capi-
tal que se configura como capital industrial e comercial. O capi-
tal ficticio nao passa do outro do capital portador de juros, que
por sua vez ¢ o outro do capital industrial e do capital comercial.
No entanto, a funcionalidade do capital acaba sendo colocada em
xeque na forma disfuncional de ser do capital ficticio.

O capital encontra o auge da mistificagdo no capital fic-
ticio, que culmina se constituindo como um ser essencialmente
disfuncional ao ordenamento medular do capital produtor de
mercadorias. Ele se configura como a forma mais sofisticada de
manifestagdo do carater sobrenatural da riqueza capitalista. Des-
se modo, consegue inverter a ordem das coisas e transcender
inclusive a forma funcional do capital como processo de afasta-
mento gradual de sua fundamentagao material para se configu-
rarem como produtos de si mesmos, como se nao dependessem
das relagdes de produgao fundadas na exploragao do trabalho
e na apropriagao enviesada do mais-valor oriundo do reino da

produgio de mercadorias.
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7.4 O fetiche e a mistificacao na féormula trinitaria dos

rendimentos

A dialética perpassa todas as categorias que estruturam o
sistema do capital. As contradi¢des formais e abstratas reverbe-
ram nas contradi¢oes concretas que constituem as metamorfoses
do sistema, enquanto uma totalidade de complexos de comple-
x0s. A contradi¢ao entre valor de uso e valor reflete na contradi-
¢ao entre trabalho concreto e trabalho abstrato. Essa metamor-
fose, por sua vez, acha-se no interior da contradi¢ao estabelecida
entre forma relativa e forma equivalente do valor que se expan-
de e adensa nas formas dinheiro e capital.

O fetiche do capital transcende sua expressao primeira,
em que ele se configura como uma especie de “sujeito automati-
co” emergente do controle absoluto do trabalho nao pago e que
opera a metamorfose do trabalho vivo em trabalho morto. A elu-
cidagao do teatro da formalidade em que o capital se manifesta
abstratamente como “sujeito automatico” e como demiurgo da
sociabilidade capitalista denota a relevancia da dialética materia-
lista para elucidar suas multiplas variagoes fetichistas.

A fetichiza¢ao da autovalorizagao do capital, expressa
como “capital em geral”, encontra corolarios ainda mais com-
plexos nas multiplas metamorfoses dos capitais particulares. A
relacao do capital com o trabalho, enquanto substrato essencial
de todo o edificio constituido, pode ser obnubilada, bem como
esgargar-se e correr o risco de desaparecer por completo nos la-
birintos das contradiges que forjam o capital em sua formatagao
fenomenologica.

A dialetica imanente do capital nao se configura como
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expressao de uma logica previamente estabelecida. A dialética
marxiana subverte a dialética hegeliana porque nao submete
a realidade aos preceitos da logica. Segundo Lukacs (2009, p.
104): “A auténtica dialética de esséncia e fendomeno se baseia no
fato de que ambos sao igualmente momentos da realidade obje-
tiva, produzidos pela realidade e nao pela consciéncia humana”.
Marx (2013; 2011) subverte o entendimento da “ver-
dade” hegeliana quando afirma que subsiste uma adequagao do
existente ao conceito (categorias) e nao do conceito ao existen-
te, e muito menos considera as categorias como produtos de si
e independentes do mundo objetivo’. As categorias expressam o
movimento imanente da realidade; a categoria do fetiche emana
da processualidade interna das metamorfoses do capital, em seu
vir-a-ser perpassado pela afirmacao e negagao do trabalho. Elas
sao determinagdes da existéncia e formas de ser que expressam
determinagGes ontologicas. Para Marx (2011), ¢ impossivel al-
cancar a efetividade do ser mediante a mera reversao ideal de
um processo de abstragao que tem o seu ponto de partida num
conceito logicamente esvaziado de determinagao ontologica.
Somente a dialética materialista ¢ capaz de levar as ulti-
mas consequéncias as formulagoes de natureza objetiva da anato-
mia das categorias postuladas por Hegel. O ponto de partida da
teoria marxiana ¢ a realidade material e nao os preceitos logicos.

Coloca-se como fundamental respeitar o movimento interno da

3 Escreve Hegel: “as determinagdes do pensamento tém em si mesmo valor
e existéncia objetivas” (Hegel, 1982, § 67). Eis o cerne que impede a filoso-
fia hegeliana de avangar no entendimento efetivo da realidade. Isso resulta
do fato de a filosofia hegeliana conceber as determinagdes do pensamento
como o contetdo da suprema verdade da logica, em que o pensamento ¢ o

sujeito e o objeto dele mesmo.
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materia para transcender a forma de sua aparéncia mistificada e
cooptar suas efetivas conexdes imanentes (Marx, 2013). A diale-
tica ¢ imanente ao movimento da matéria, a tarefa do investiga-
dor é descobrir esse movimento interno e nao colocar a dialética
no movimento imanente do objeto.

Isso implica que as categorias devem corresponder a rea-
lidade e nao a realidade adequar-se ao conceito, porque o crite-
rio da teoria ¢ a praxis, e nao o inverso. A ci¢ncia ¢ um espelho
da realidade e de modo algum se configura como a propria rea-
lidade, pois a ciéncia ¢ somente a forma como a consciéncia se
apropria do mundo, e nao o proprio mundo.

O movimento dialético do capital aponta que ele pare-
ce o espirito absoluto hegeliano, em que toda a realidade deve
adequar-se a sua forma de ser. Ele aparece como uma espécie de
automato que nao carece de nada para subsistir e que subordina
tudo aos seus imperativos: “O capital ¢ a poténcia econémica da
sociedade burguesa que tudo domina. Tem de constituir tanto
seu ponto de partida quanto o ponto de chegada” (Marx, 2011,
p- 60). Ele seria uma espécie de correlato do “conceito” hegelia-
no que compreende a si mesmo como “for¢a centripeta que atrai
e suga as demais formas sociais, de modo a torna-las ‘adequadas’
a ele” (Grespan, 2019, p. 173).

Marx opera um movimento investigativo da ossatura do
capital para coloca-lo no seu devido lugar. Ele considera a po-
sicao de Hegel como uma inversao da realidade e a sua posi¢ao
como uma inversao da inversao hegeliana. A inversao da dialéetica
hegeliana nas maos de Marx resulta da necessidade de inversao
da compreensao oferecida pela economia politica acerca da na-

tureza do capital, porque tudo se mostra de cabega para baixo.
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Escreve Grespan (2019, p. 173): “A dialetica que Hegel pos ‘de
cabega para baixo’ corresponde perfeitamente ao movimento
do capital, que pée na mesma posigao a sociedade inteira”. A
posi¢ao hegeliana padece desse problema porque nao conseguiu
desprender-se nao somente das teias da metafisica filosofica e
religiosa, mas das teias da sociedade burguesa.

O capital consegue inverter tudo a partir do instante em
que controla nao somente a forga de trabalho, mas quando passa
a controlar o trabalho excedente (mais-valor) e apropria-se da
riqueza total da sociedade. A dominagao absoluta do excedente
da produgao, decorrente da transformagao da forga de trabalho
em mercadoria, potencializa € assegura que o capital reverta a
ordem efetiva das coisas e afirma a primazia da forma suprassen-
sivel sobre a forma sensivel, do trabalho morto sobre o trabalho
vivo etc. Desse modo, o capital forja-se como uma forma sem
conceito, como uma especie de logos ex-machine, de entidade so-
brenatural e forga indeterminada e que tudo determina.

As multiplas mudancas de formas do capital aprofundam
a autonomia dos extremos sem a sua mediacao essencial: o tra-
balho que produz mais-valor. O aprofundamento da pseudoau-
tonomia dos extremos (D-D’) sem mediagao configura-se como
uma especie de forma destituida de conceitos, exacerbando a
separagao entre capital e trabalho.

A separagao entre os extremos acentua a disjungao entre
capital e trabalho, fazendo com que essa alienagao nao admita
conciliagado. Ao contrario das feridas do espirito hegeliano, que
curam sem deixar cicatrizes, as feridas do trabalho nao podem
ser sanadas no interior do sistema sociometabolico constituido.

Escreve Grespan (2019, p. 174): “Enquanto em Hegel, depois de
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se abismar, a contradigao emerge para instituir um ‘fundamento’
positivo, para Marx o abismo ¢ incontornavel dentro do quadro
social burgués, e qualquer nova forma social apenas repde a con-
tradicdo em outro nivel”. Por isso, a dialética marxiana ¢ “critica
e revolucionaria” (Marx, 2013).

Diferentemente de Hegel, em Marx nao ha a menor pos-
sibilidade de tornar o negativo do capital em positividade, pois
ele refrata o positivo imanente do trabalho. A dialética marxiana
insere a negagao no entendimento positivo da realidade, “pois a
oposi¢ao interna a cada forma social, ao se projetar em oposigao
externa, nio se resolve, mas gera novas oposigoes internas ainda
mais complexas” (Grespan, 2019, p. 176).

As metamorfoses do capital (produtivo, portador de ju-
ros e ficticio) ndo passam de mudancas de pele; assim como as
peles da serpente se alteram com a sua metamorfose, o capital
altera somente sua aparéncia, mas sua capilaridade continua in-
tacta. A diferenca apresentada nas sucessivas metamorfoses que
constituem as distintas apari¢des do capital na arena do modo de
produgdo capitalista nao altera sua identidade. As distintas enti-
dades do capital ndo passam de variagdes que tém como substra-
to essencial a apropriagao do mais-valor. As variagoes de nomes
para ocultar seu fundamento ontologico como lucro, juros, ren-
tismo nao alteram em nada sua esséncia. Nesse aspecto, merece

recordagao o dialogo entre Romeu e Julieta:

Fala Julicta: Somente teu nome ¢ meu inimigo.
Tu és tu mesmo, sejas ou ndo um Montecchio.
Que ¢ um Montecchio? Nao ¢ mao, nem pé,
nem braco, nem rosto, nem outra parte qual—
quer pertencente a um homem. Oh! S¢ outro

nome! Que ha em um nome? O que chamamos
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rosa, com outro nome, exalaria 0 mesmo per-
fume tao agradavel; e assim Romeu, se ndo se
chamasse Romeu, conservaria essa cara perfei-
¢ao que possui sem o titulo. Romeu, despoja-te
de teu nome e, em troca de teu nome, que nao
faz parte de ti, toma-me por inteira! (Shakes-

peare, 1995, p. 307).

A mudanca de nome € somente a mudancga na esfera da
aparéncia. A alteragdo do nome nao altera a esséncia das coisas
na sua radicalidade. A essencialidade da rosa nao se perde com
a alteragao de seu nome, da mesma maneira que a esséncia do
capital quando se altera sua forma de manifestagao. A aparén-
cia se configura como uma coisa socialmente necessaria, ou seja,
subsiste uma objetividade da aparéncia.

A prevaléncia da aparéncia sobre a esséncia serve para
assegurar o processo de mistificagao das distintas etapas de for-
magao e reprodugao social sob a ¢gide do capital. A tendéncia
do capital ¢ obliterar integramente sua essencialidade, para que
assim o capital ficticio possa emergir como uma forma desti-
tuida de essencialidade. No fundo, o movimento de rotac¢ao das
formas configura-se como um amontoado de manifestagoes
fenomeénicas que tem como proposito esconder e preservar o
fundamento da relagao social. E assim como inexiste forma sem
esséncia, também inexiste esséncia sem forma. A esséncia, en-
quanto substrato fundamental que perpassa as vicissitudes do ser,
inexiste sem a forma aparente. E a forma da aparéncia do capital
se configura como mistificagao e cada mudanga de forma ¢ so-
mente a intensificacao de sua mistificagao, ou seja, ¢ a inversao
da realidade efetiva na perspectiva de esconder a essencialidade

de sua aparéncia.
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A dinheiro existe potencialmente como capital, mas para
que ele possa se converter em ato ¢ preciso que as condigdes
objetivas estejam dadas. A inexisténcia das condigoes efetivas faz
com que ele nao passe de uma coisa destituida de qualquer valor
e relevancia social. O dinheiro numa ilha deserta nao tem impor-
tancia, o mesmo acontece numa sociedade em que inexista seu
reconhecimento como func¢ao mediadora das rela¢ées sociais. O
capital ficticio, por sua vez, somente pode emergir quando as
condi¢bes objetivas permitem a sua formatagao e constituigao;
afinal, tudo que facilita os negocios facilita tambem a especula-
cdo. E o desenvolvimento das relagdes sociais que proporciona
que o capital possa considerar-se como especie de automato,
como uma entidade social cindida do trabalho. E seu processo de
mistificacdo cumpre uma fungao social.

O capital forja-se mediante a disjungao estabelecida en-
tre aparéncia e esséncia. Ele procura apresentar-se como uma
constelagao de formas autonomizadas. A mistificagao e o fetiche
do capital exprimem-se em sua inteireza na “formula trinitaria”
da renda, em que nao somente uma forma do capital se mani-
festa como fetichizada, mas o capital em sua totalidade: capital-
-lucro, terra-renda e trabalho-salario (Im Kapital — Profit, Boden-
-Grundrente, Arbeit-Arbeitslohn).

O fetichismo e a mistificagao se constituem como duas
estruturas distintas da aparéncia, em que o fetichismo se ins-
creve como uma inversao produzida pela reificagao das relagoes
sociais, e a mistificagao se inscreve como uma inversao em que
a realidade efetiva se configura pela manifestacao de seu oposto.
Essa totalidade mistificada e fetichizada se apresenta sob o se-

guinte desiderato:
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Na formula capital-juros, terra-renda fundia-
ria, trabalho-salario, capital, terra e trabalho
aparecem respectivamente como fontes de ju-
ros (em vez de lucro), e renda fundiaria e sa-
lario surgem como seus produtos, seus frutos
— aqueles s3o o motivo, estes, a consequéncia;
aqueles a causa, estes, o efeito; e isso de modo
que cada uma das fontes esta separadamente
relacionada a seu produto como aquilo que ¢
derivado e produzido por ela (Marx, 2017, p.
949).

A mistificagdo encontra seu esplendor na fragmentagao
de cada componente que constitui o deus ex machine. Cada uma
das entidades sociais consegue produzir e reproduzir a si mesmo
como uma espécie de autémato. O capital se reproduz nos juros
que derivam da propria posse da propriedade do capital mone-
tario, da terra que faz emanar de si mesma o rendimento, do tra-
balho que parece constitui a for¢a motora do salario. Na repre-
sentagao trinitaria do capital, a forma sem contetdo do capital
portador de juros se alastra para a esfera do capital arrendatario.

A formula oculta ndo somente o trabalho concreto como
categoria fundante do mundo dos homens, mas os elos essenciais
que integram e perpassam o processo de produgao e reprodugao
do capital; desse modo, nao somente o trabalho como funda-
mento do valor ¢ distorcido, mas a produgao de mais-valor como
quintesséncia do sistema do capital. Desaparece por completo
o fundamento de todo processo de acumulagao para imperar o
reino de mistificagdes que perpassa o mundo conforme configu-
rado pelos olhos capitalistas. O misticismo da forma mercado-

ria, com suas manhas e sutilezas metafisicas, encontra na referida
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formula sua maxima expressividade, ou seja, serve para dizer o
mundo exatamente como ele nao ¢. Por isso sua aproximagao e
diferenciagdo com o universo religioso, em que o carater feti-
chista da mercadoria ganha corolario mais elevado na “formula
trinitaria” dos rendimentos.

As metaforas religiosas obtém corolarios mais abran-

. . ~ 4 . .

gentes para ajudar nas interpretagdes do carater fetichista do
[13 . ”» . .
vampiro” que vive a sugar o sangue do proletariado. O elenco
de personagens que forjam o teatro misterioso do capital tem
seu coroamento na “formula trinitaria”. A elucidacao do enca-
deamento misterioso desse pseudossujeito requer uma atengao
dobrada.

Escreve Grespan (2019, p. 240):

... € preciso ficar atento ao movimento de cada
um desses personagens, cujo entra e sai de cena
esconde uma troca sutil de papeéis. Eles se apre-
sentam de forma muito distinta no ato da pro-
dugio e no ato da distribuigao, numa passagem
em que a figura trinitaria obscurece ao atribuir

a produgao a mesma forma da distribuigao.

A manifestagdo alienada das rela¢des economicas se cons-
titui, a primeira vista, como contradi¢des absurdas e composi-
¢oes impossiveis. Marx anota que quanto mais as relagdes sao
concebidas de forma naturalizada, “mais escondida se encontra
nela a correlagao interna” (Marx, 2017, p. 951). A compreensao
adotada pela economia vulgar (terra-renda; capital-juros; traba-

lho-salario) precisa ser desmascarada:

Primeiro, ha o valor de uso terra, que nao tem
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valor nenhum, e o valor de troca renda — de
maneira que uma relagio social, concebida
como coisa, esta posta em relagdio com a na-
tureza; logo, duas grandezas incomensuraveis
que guardam entre si uma propor¢ao reci-
proca. Em seguida, capital-juros. Se o capital
¢ compreendido prima facie como certa soma
de valor, representada de forma auténoma em
dinheiro, entdo ¢ tolice que um valor tenha de
valer mais do que seu valor real. Na forma ca-
pital-juros desaparece toda a intermediagdo, e
o capital ¢ reduzido a sua formula mais genéri-
ca, mas também por isso a uma formula inex-

plicavel e absurda.

Cada uma das personagens do teatro magico apresentado
pelos representantes do capital obscurece ainda mais seu funda-
mento, pois cada agente social aparenta ser o verdadeiro sujeito
das fontes de seus rendimentos. As fontes emergem como for-
mas autonomizadas e equidistantes da possibilidade de emanar
de um mesmo tronco comum: o trabalho nao pago.

Como explicitado acima, o lucro do capital (prestatario)
e os juros (prestamista) resultam da partilha do mais-valor obje-
tivado do processo de produgao e circulagao. O ganho empresa-
rial e os juros nio passam de formas de apropriagao e distribui-
¢ao do mais-valor. A taxa media de lucro resulta do processo de
equalizacdo, que relaciona todos os capitais individuais e todos
os ramos em todo o mercado mundial para determinar o lucro
medio.

As manipulagbes realizadas pelos representantes da eco-
nomia vulgar na perspectiva de apresentar o capital como recon-

figuracao da figura trinitaria da divindade, sao esclarecidas na
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escrita de marxiana, que afirma:

Lucro do capital (lucro empresarial mais juros)
e renda fundiaria ndo sao, portanto, nada alem
de componentes especificos do mais-valor, ca-
tegorias em que este se diferencia conforme
recaia no capital ou na propriedade da terra,
rubricas que, porém, mantém inalterada sua
esséncia. Somados, formam a totalidade do
mais-valor social. O capital extrai diretamen-
te dos trabalhadores o mais-trabalho, que re-
presenta o mais-valor e o mais-produto. Nesse
sentido, ¢ possivel considera-lo, pois, como
produtor do mais-valor. A propriedade fundia-
ria ndo guarda nenhuma relagao com o proces-
so efetivo de produgao. Seu papel se limita a
fazer com que parte do mais-valor produzido
passe do bolso do capital para o seu proprio

(Marx, 2017, p. 954).

A renda da terra, que nao foi objeto de analise desta obra,
emana tambem do mais-valor produzido pelo capital agrario na
terra nua. Esta nao tem nenhuma capacidade de produzir valor
que se valoriza por si mesma. Na verdade, a terra tem prego,
mas nao possui valor. Enquanto propriedade privada, ela ¢ uma
mercadoria especial que pode ser vendida e comprada.

Tudo passa a se constituir segundo os preceitos da segun-
da natureza que constitui o capital, como uma relagao social em
que os seres humanos se transformam em coisas e mercadorias.
Escreve Marx (2017, p. 958): “A terra, em si mesma, ¢, por na-
tureza, terra monopolizada por certo niimero de proprietarios.
Assim como no capital e no capitalista — que, com efeito, ¢ tao

somente capital personificado —, os produtos se tornam um po-
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der auténomo em face dos produtores”. Do mesmo modo que o
capital deve coincidir com o lucro, a terra deve se consubstanciar
como uma forma natural a servigo da reproducao do capital.
Salienta Marx (2017, p. 959):
a terra monopolizada tera de aparecer como

forma natural das condi¢oes de trabalho ante
o trabalho em geral. O capital aparece agora
como uma forma natural dos meios de trabalho
e, por conseguinte, como dotado de um carater
puramente material e proveniente de sua fun-

¢a0 no processo de trabalho em geral.

O rendimento que provém da posse da terra ¢ uma espe-
cie de aluguel que o capitalista paga ao seu proprietario. O valor
pago possui analogia com Os juros, ou seja, nao passa de uma
fragdo do mais-trabalho apropriado do trabalhador que lavra e
cultiva a terra. A terra ¢ portadora de valor quando agrega tra-
balho humano, mas na sua forma natural nao possui nenhum ato-
mo de valor que se valoriza, sendo somente valor de uso. Desse
modo, o valor da terra ascende com a incorporagao crescente
de trabalho que se converte em mais trabalho para o capitalista.
No entanto, o fundamento de onde emana a renda ¢ mistificado,
pois a terra-materia nao tem valor nem produz valor, o valor
emana do trabalho abstrato.

Pela mediagao do trabalho nao pago a terra-materia se
converte em terra-capital. Desse modo, a produgao capitalista
se caracteriza pela subordinagao da terra-materia e do trabalho
vivo aos imperativos do capital, em que ambos se convertem em
trabalho morto e terra-capital. E a renda da terra nao passa de

pagamento pelo aluguel da terra com uma fragao do mais-valor
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originado da exploragao do trabalho assalariado na esfera da pro-
dugdo agricola (Marx, 2017).

Na formula trinitaria tudo se apresenta de maneira mis-
tificada, ou seja, tudo se apresenta de maneira invertida e de
cabega para baixo. O processo de acumulag¢ao de riqueza nao
aparece como produto das maos dos trabalhadores, muito me-
nos como alienag¢ao ou exploragao, pois o mais-valor parece uma
coisa imanente a substancia (ousia) do proprio capital.

Escreve Marx (2017, p. 79):

Na realidade (isto ¢, no mundo fenoménico),
o que se vé ¢ o inverso. O mais-valor ¢ dado,
mas como excedente do prego de venda da
mercadoria sobre seu preco de custo; nisso,
permanece misterioso de onde provém esse
excedente, se da exploragdo do trabalho no
processo de produgao, da vantagem obtida so-
bre os compradores no processo de circulagao
ou de ambas. Esta dada, além disso, a relacio

desse excedente com o valor do capital total,

ou a taxa de lucro.

As multiplas metamorfoses e manifestagoes particula-
res do capital tém seu fundamento no exercicio da atividade da
personificagdo primeira do capital. “O capitalista ativo extrai do
trabalhador o mais-trabalho e, com isso, sob a forma do lucro, o
mais-valor e o mais-produto, também o proprietario fundiario
extrai do capitalista uma parte desse mais-valor, ou mais-produ-
to, sob a forma da renda fundiaria” (Marx, 2017, p. 954).

A formula trinitaria da renda tenta apresentar como

idénticas trés entidades socialmente distintas. Na verdade, trata-
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-se de trés classes sociais (capitalista, latifundiario e trabalhador);
o capitalista que vive da renda da terra e o capitalista que vive de
juros irmanam-se com o capitalista industrial e comercial para
extorquir ao maximo a forca de trabalho. “O capitalista ativo ¢
o sugador direto do mais-trabalho e o empregador do trabalho
em geral” (Marx, 2017, p. 955). Ao invés de autonomia — do ca-
pitalista, que aparece com seu capital; do proprietario fundiario,
com seu solo; e do trabalhador, com sua forca de trabalho —, o
que efetivamente existe ¢ o capital como “uma perpetua maqui-
na de sugar mais-trabalho; o solo, um ima inesgotavel que atrai
para o proprietario fundiario uma parte do mais-valor sugada
pelo capital” (Marx, 2017, p. 955). Numa estrutura ordenada
segundo os preceitos do capital, a terra se converte em capital,
da mesma maneira que os meios de produgao.

Os juros e a renda da terra sao as formas mais mistifi-
cadas do lucro. O banqueiro e o latifundiario emprestam seus
respectivos bens em fungao do retorno esperado na forma de ju-
ros e renda. Aquele que contrai empréstimos ou arrenda a terra
tem de pagar os juros ou a renda com o mais-valor emergido da
produgao, pouco importam as condigdes objetivas do processo
de produgao e os mecanismos adotados para capturar trabalho
excedente, produto excedente, mais-valor e capital excedente.
Os juros e a renda se galvanizam como formas elevadas de mis-
tificacao do capital.

Aponta Marx (2019, p. 963-964, grifo nosso):

Se o capital apareceu originalmente, na super-
ficie da circulagao, como fetiche de capital,
como valor que cria valor, agora ele se apresen-

ta outra vez na forma do capital que rende
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juros, que ¢ sua forma mais estranhada

e peculiar.

A separagao do mais-valor em lucro empresarial e juros
¢ um ponto no processo de autonomizagao da forma do mais-va-
lor — a sua completa ossificagao em relagao a forga de trabalho,
como sua substancia medular. Pela mediagao do capital portador
de juros, o entendimento do dinheiro que gera dinheiro alcan-
¢ou o status mais relevante de manifestagao do fetiche. Nesse iti-
nerario, o capital comercial ¢ uma especie de prologo do capital
portador de juros. Com o capital portador de juros, o fetiche do
capital que, originalmente, pairava na superficie da circulagao,
agora se apresenta definitivamente como sua “forma mais estra-
nhada e peculiar”.

A terra-renda reproduz o processo de apropriagao de
mais-valor expresso no capital-juros sem deixar nenhum vesti-
gio. Esse processo de mistificagao envolve tambeém o trabalho-
-salario. A forma salario esconde o processo de constituigao do
mais-valor, haja vista que se incute no trabalhador a nogao de
que ele recebe pela inteireza de sua jornada de trabalho. Nada
escapa ao processo de obliteragao que constitui o capital fetiche
(Kapitakfetisch).

Escreve Marx (2017, p. 964):

Em capital-lucro, ou, melhor ainda, capital-
-juros, terra-renda fundiaria, trabalho-sala-
rio — essa trindade econdmica que conecta os
componentes do valor e da riqueza em geral
com suas fontes —, estd consumada a misti-
ficagao do modo de produgao capitalis-

ta, areificagdo das relagdes sociais, o amalgama
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imediato das relagdes materiais de produgao
com sua determinagio historico-social: o mun-
do encantado, distorcido e de ponta-cabega,
em que monsieur Le Capital e madame
La Terre vagueiam suas fantasmagorias
como caracteres sociais e, a0 mesmo tempo,
COmMO meras coisas sociais €, a0 mesmo tempo,

COMO meras coisas.

A formula trinitaria emerge como uma espécie de arca-
bougo fetichista que tem como proposito encobrir o fundamen-
to do lucro, da renda e do salario®. A fragmentagao de cada com-
ponente do capital (lucro, juros e renda) oblitera o mais-valor
como fundamento da relacdo, bem como oculta a essencialidade
do salario. A referida formula assegura a autonomia de cada mo-
mento constitutivo de uma totalidade aparente.

O capital-juros, o capital ficticio e o capital como renda
da terra sao formas completamente estranhadas da fonte origi-
naria da produgao do mais-valor. A determinacao material do
processo de produgao do mais-valor ¢ obliterada pelo “mundo
encantado, distorcido e de ponta-cabeca, em que monsieur Le
Capital ¢ madame La Terre vagueiam suas fantasmagorias como
caracteres sociais e como meras coisas sociais”. A relacdo entre
capital e lucro ndo pode ser separada da relagao entre capital e
mais-valor. Por detras da relagao fenoménica entre capital e lu-

cro subsiste a relagao entre capital e trabalho vivo, ou seja, com

4 A mascara que envolve a forma salario foi apontada no capitulo IV desta
obra, enquanto as formas do capital que tém sua essencialidade na parti-
lha do lucro foram tratadas acima. Ja a parte referente a “madame Terra”
transcende o escopo desta tese e deixa-se para outro momento da atividade

AL
académica.
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o excedente que emana da relagdo com o trabalho vivo e nao do
capital consigo mesmo na circulagao.

A dupla mistificada dos juros e da renda da terra en-
contra seu coroamento na forma trabalho-salario. A terceira
“composigao prima facie impossivel” ¢ trabalho e salario. Assim, a
irracionalidade do sistema do capital emerge da confusao estabe-
lecida entre o valor da forca de trabalho e o “valor do trabalho”.
O trabalho-salario ¢ uma expressao que, prima facie, contradiz o
conceito de valor. O trabalho ndo tem valor; o que tem valor e
preco ¢ a forca de trabalho (Marx, 2017).

Como foi demonstrado na quarta segao desta obra, o
fundamento da mercadoria for¢a de trabalho comprada pelo
capitalista ¢ a geracao de mais-trabalho que se constitui como
mais-valor expresso num mais-produto. “Mais-trabalho em ge-
ral, como trabalho que vai alem das necessidades dadas, tem de
continuar a existir sempre” (Marx, 2017, p. 953) para que o ca-
pital possa converter-se em capital produtivo de mais-valor. O
que o trabalhador recebe na forma de salario nao faz parte do
tempo de trabalho excedente, mas constitui sua contrapartida,
ou seja, refere-se indubitavelmente ao tempo de trabalho neces-
sario a reprodugao de sua existéncia.

Os capitalistas se apropriam do trabalho excedente na
forma de produto excedente que se converte em mais-valor; ja
o vendedor de sua forga de trabalho recebe um salario que en-
cobre o fundamento da relagao, pois o salario consiste somente
numa parte do produto de seu trabalho. O vendedor da for¢a de
trabalho ¢ o tnico espoliado na relagao, enquanto os capitalistas
nao passam de parasitas, de miseraveis lacaios que vivem do pro-

duto excedente, do trabalho excedente do valor excedente; eles
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nao passam de personificagdes que se alimentam do sangue dos
espoliados de suas terras e esfolados de suas forcas de trabalho.

O movimento expansivo das formas particulares do
capital acentua o afastamento gradual e completo do trabalho,
como expresso no capital portador de juros e no capital ficti-
cio. A acentuacao da oblitera¢do do trabalho como substrato es-
sencial da produgao do mais-valor em nada minimiza o gradual
afastamento da separagao do trabalhador dos meios de produgao
e dos meios de subsisténcia. Segundo Marx (2017, p. 961, grifo
nosso): “o capital ja se transforma num ente altamente
mistico, na medida em que todas as forgas produtivas sociais do
trabalho aparecem como forgas pertencentes ao capital, e nao ao
trabalho como tal, como forgas que tém origem no seu proprio
seio”. Tudo colabora “para esconder cada vez mais a verdadeira
natureza do mais-valor e o verdadeiro mecanismo que move o
capital” (Marx, 2017, p. 962).

A formula trinitaria € destituida de conceito e revela-se
como suprassumo da mistificagao ou da inversao. A forma reifi-
cada ganha corolarios elevados quando as “substancias formais”
sao forjadas para alcangar rendimentos e as “formas enlouque-
cidas” asseguram a emergéncia do capital ficticio. A autonomia
da forma assegura o fetiche como poder de consubstanciagao
da forma nela mesma. Dessa maneira, “suprimido o ‘conceito’
que remete a substancia do valor, ‘fica a representagao’ de que a
terra e o capital também produzem valor, de que coisas sem va-
lor tenham preco, de que se possa medir valor de uso por valor,
como na famigerada relagao entre custo e beneficio” (Grespan,
2019, p. 264).

O mundo sob a egide do fetiche do capital se forja me-
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diante a reificagdo das relagdes sociais e das relagoes de produ-
¢ao; a relacao dos homens entre si comparece como uma relagao
entre coisas. A reificagdo expressa na forma abstrata de constitui-
¢ao da mercadoria encontra seu coroamento na forma trinitaria
do capital.

Destaca Marx (2017, p. 964, grifo nosso).

..., essa personificagcio das coisas e essa
reificacao das relagoes de produgao, essa
religido da vida cotidiana, ao reduzir os juros
a uma parte do lucro e a renda ao excedente
sobre o lucro médio, de maneira que ambos
passam a coincidir no mais-valor; com isso,
ela representa o processo de circulagio como
mera metamorfose das formas e, por Gltimo,

no processo direto de produgao, reduz o valor

e 0 mais-valor das mercadorias ao trabalho.

O fetiche que move o reino das aparéncias atende aos
propositos da ossificagao e da autonomizagao do monsieur Capital
como fetiche plenamente constituido. Assim, o capital emerge
como uma especie de parodia invertida da cristandade (Dussel,
2013), em que a trindade se revela como usurpagao e negativi-
dade do trabalho vivo.

A acumulagio de mais-valor, como quintesséncia do ca-
pital, revela-se misticamente na ganancia do capitalista indus-
trial, do capitalista agrario e do banqueiro. Todos irmanados na
constitui¢ao da nova mistica que deve perpassar a vida cotidiana
da sociedade burguesa. O processo de autonomizagao das multi-
plas formas do capital se forja na autonomizagao da forma sala-

rio, da forma juros ¢ da forma renda.
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Nota-se que o fetiche do capital ¢ totalmente materia-
lista, tem seu ponto de partida e de chegada na economia. A
idolatria do dinheiro encontra seu coroamento na maximizagdo
do lucro e na obliteragao cabal do trabalho vivo pelo trabalho
morto. Assim, o movimento expositivo da forma abstrata do ser
do capital em geral (capital produtivo) ¢ coroado pela apresenta-
¢ao da peculiaridade concreta no fetiche dos juros.

A afirmacdo absoluta de sua soberania sobre o trabalho
e sobre a sociedade expressa limites, pois tudo que existe esta
sujeito a perecer. Desse modo, a usurpagio da substancia viva, o
trabalho concreto, pelo trabalho abstrato ¢ um ponto de inflexao
do processo de usurpagao que confere ao inessencial um papel
essencial. A partir dessa usurpagao cresce o edificio social assen-
tado em mistificagGes, estranhamentos e fetichismo, e o capital
se forja como um pseudossujeito ou um sujeito meramente for-
mal, e ndo como um sujeito efetivo; pois o essencial ¢ o trabalho
vivo e nao o trabalho morto.

O capital se plasma de maneira analoga ao diabo — re-
presentado como Mefistofeles, em Fausto, de Goethe —, como
“o espirito que sempre nega” (Goethe, 1997). Na tentativa reite-
rada de obliterar e negar constantemente o trabalho vivo, como
substancia de todo o seu processo de rotagao, o capital ergue
um enorme edificio social forjado na mistificacao que culmina
negando a si mesmo. O capital entra em contradi¢ao consigo
mesmo e aponta limites e barreiras. Desse modo, a tentativa de
afirmagao da determinag¢ao imortal do sistema do capital nao
passa de uma negagao, porque toda determinagao implica o seu
contrario. Para cada determinagdo subsiste uma determinagao

contraposta .
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A superagao desse sistema assentado no fetiche ¢ coloca-
da como um grande desafio pratico-estrategico, pois do ponto
de vista teorico, as contradigoes que obliteram seus fundamen-
tos foram minuciosamente salientadas por Marx nos trés livros
que constituem O capital. Isso indica a possibilidade de alcangar
o ser em si do capital, o movimento imanente da matéria e suas
conexoes mais Intimas, por mais que ele tente se apresentar de
maneira invertida na superficie da sociedade. A aparente autono-
mia do capital, em rela¢ao ao trabalho e ao processo de producao
do mais-valor, foi desmistificada por Marx. Este tornou claro
que o capital se movimenta nao mediante a violagao da teoria do
valor, mas na absoluta articulagao com o valor e com o processo
de apropriagao do trabalho nao pago (mais-valor).

£ na continuidade reiterada do processo de apropriagao
do mais-valor que se inscrevem as multiplas metamorfoses do
capital no modo de produgio capitalista, como a mais elevada
forma social de apropriagdo do mais-valor produzida na historia.
Em nenhum instante de sua historia foi possivel constituir outra
forma de apropriagao do mais-valor que pudesse representar
uma violagio da lei absoluta da acumulagao de capital. Ao tentar
plasmar-se como a espécie privilegiada de intervengao da lei do
valor e do mais-valor como o fundamento ontologico do sistema,
o capital ficticio se revela como disfuncional e o mais susceptivel
de disrupgao.

O capital ficticio nos tempos hodiernos atesta a veracida-
de da assertiva marxiana: “Esse capital monetario ficticio diminui
enormemente em ¢pocas de crises, e, com ele, cai o poder de
seus possuidores de obter dinheiro no mercado” (Marx, 2017, p.

550). Desse modo, a forma epistolar de manifestagao do capital
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fetiche se revela como um tremendo embuste, como a manifes-
tagao mais cabal de que “tudo que ¢ solido se desmancha no ar”
(Marx-Engels, 2007).

A poderosa analise critica do sistema do capital efetuada
por Marx levou a burguesia a abandonar a critica do valor e a
odiar a teoria do mais-valor e constituir a teoria marginalista
como alternativa. Algo parecido aconteceu com Hegel: a impos-
sibilidade de superagao da filosofia hegeliana conduziu a filosofia
existencialista, a analitica existencial, a filosofia analitica da lin-
guagem etc.

A filosofia perdeu o interesse pela dialetica e por toda
forma de ciéncia social capaz de revelar as contradi¢des de um
sistema edificado na acumulagao de mais-valor. A teoria da utili-
dade marginal retrocede no tempo quando afirma que o valor ¢
definido pelas idiossincrasias da circulagao. O valor das merca-
dorias nao seria determinado pelo quantum de trabalho necessa-
rio, mas pelo interesse subjetivo e pela demanda da circulagao.

Além da negagao do valor, a referida teoria nega a nogao
de tempo de trabalho excedente, logo do mais-valor como cate-
goria ontologica fundamental do capital. Integram o mainstream
marginalista pensadores ortodoxos e heterodoxos, a exemplo de
Bohm-Bawerk, Alfred Marshall, John Maynard Keynes, Milton
Friedman e tantos outros. A teoria marginalista pode ser con-
siderada como a grande teoria da manipulagao e do aprofun-
damento dos processos de fetichizagao do capital que tem na
aparéncia seu locus privilegiado.

A ratio burguesa tornou-se cada vez mais distante de
qualquer possibilidade de oferecer uma interpretagao verdadei-

ra do mundo, por isso sua produgio prefere pairar na esfera da
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habitual ternura pelas coisas sensiveis ou entao no dualismo des-
medido das posi¢des gnosiologicas e epistemologicas, negando
radicalmente qualquer possibilidade de capturar o objeto na sua
inteireza e totalidade.

Pela dialetica, Marx conseguiu penetrar nas entranhas
do capital, revelando a ossatura de um sistema que se configura
como um vampiro e tem sua anatomia na apropria¢ao de tem-
po de trabalho excedente. Pela intermediagao da categoria mais
simples, tornou possivel alcangar as categorias mais complexas
em sua concretude. No processo de elucidagdo da anatomia do
sistema do capital, Marx aponta a necessidade de a humanidade
superar o capital e suas relagdes assentadas no trabalho abstrato
¢ na intensificacdo das relagdes sociais forjadas na reificagao e na
mistificacao.

Ao forjar o caldeirdo de forgas objetivas e subjetivas,
com as porgdes magicas que prescrutam ubiquamente sua apa-
réncia, a burguesia colocou em movimento forgas sincronicas e
diacronicas que fogem do seu controle. Como um feiticeiro que
cria uma magia e depois o feiti¢o se ergue contra ele, a burgue-
sia forjou um modo de organizagao da produgao centrada com-
pletamente na magia e essas forgas mistificadoras dominam por
completo sua forma sociabilidade, de tal modo que ela mesma
nao ¢ capaz de controlar as forgas que colocou em movimento e
que agora se erguem contra toda a humanidade. Isso quer dizer
que nao se trata somente da burguesia nao possui capacidade de
desmistificar a realidade, a burguesia esta impossibilitada de con-
trolar o sistema do capital, porque ele ¢ incontrolavel.

Nio ¢ a toa que a dialética marxiana encontra seu co-

roamento no capitulo dedicado as classes sociais, pois o capital
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¢ uma relagdo social que envolve classes sociais antagonicas. A
oposigao entre proprietario de todos os meios de produgao e
trabalhadores assalariados constitui-se como o fundamento de
uma relagao social, em que os destituidos dos meios de produ-
¢ao e dos meios de subsisténcia sdo transformados em coisas e
esfolados cotidianamente. A oposi¢ao entre capital e trabalho se
inscreve como um preceito fundamental tanto no livro primeiro
(capitulo XXIV) quanto no livro terceiro (capitulo LII)°. A luta
de classes perpassa o interior das metamorfoses do capital e de-
liberadamente irrompe nos ultimos capitulos do livro primeiro,
em que a “negacao da negagao dos expropriadores” (Marx, 2013)
aflora e se mostra em sua carga total.

Isso denota que somente o proletariado possui a capaci-
dade de destruir a constelagao fantasmagorica constituida pelo
capital fetiche, pois a feiticeira-burguesia nao retine a menor
condi¢ao de controlar o monstro que ela produziu; especialmen-
te quando esse monstro ameaga o destino da especie humana e a
existéncia do planeta. Apenas o proletariado pode emergir como

a classe capaz de elucidar e superar o sistema de mistificacao

5 Escreve Marx (2017, p. 1025-1026): “Os proprietarios de mera forga de
trabalho, os proprietarios de capital e os proprietarios fundiarios, que tém
no salario, no lucro e na renda da terra suas respectivas fontes de rendi-
mento, isto ¢, os assalariados, os capitalistas ¢ os proprietarios fundiarios,
formam as trés grandes classes da sociedade moderna, fundada no modo
de produgio capitalista. [...]. Trata-se de trés grandes grupos sociais, cujas
partes integrantes, os individuos que os formam, vivem respectivamente de
salario, lucro e renda da terra, da valorizagao de sua forca de trabalho, de seu
capital e de sua propriedade fundiaria. Sob essa Optica, no entanto, médicos
e funcionarios publicos, por exemplo, também formariam duas classes, por-
quanto pertencem a dois grupos sociais distintos, nos quais os rendimentos

dos membros de cada um deles provém da mesma fonte”.
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constituldo pelo capital fetiche em termos praticos e objetivos.
E isso emana do papel sine qua non que ele desempenha no pro-
cesso de produgio do contetido da riqueza da sociedade.

A fungao medular de forga revolucionaria nao emerge
somente de sua condig¢ao de exploragao, espoliacio, alienagao e
reificagdo que padece no interior da engrenagem social orienta-
da pelo fetiche do capital, mas do papel elementar que desem-
penha no processo de produgao e reprodugao social. A forga de
trabalho operaria ocupa fung¢ao nodal na produgao do valor que
se valoriza, ou seja, ela nao se constitui como apéndice da ma-
quina, mas como a for¢a matricial de todo 0 modo de produgao
capitalista.

E fundamental salientar que o sistema de mistificagdes
constituido pelo capital implica também na existéncia alienada do
capitalista, que se traduz em gozo de tempo livre e acumulagao
de riqueza; e na existéncia alienada do proletariado, em que o
fetiche e a mistificagao se convertem em existéncia deploravel,
demarcada pela tortura fisica e mental, em adoecimento, em
encurtamento do tempo de existéncia, em vida deploravel e
perpassada pelo sofrimento e pela agonia.

O fetiche do capital representa o céu somente para a
burguesia e o inferno para o proletariado. Uma existéncia como
coisa que se amplia reiteradamente com a ascendéncia dos mo-
vimentos mistificadores implementados pelo “monsieur Capital” e
pela “madame Terra”. Os feitigos que perpassam o mundo social
constituido pela burguesia enlagam o proletariado numa cami-
sa de forcas em que ele somente pode libertar-se emancipando
toda a humanidade. O fetiche que enreda a sociedade burguesia

constitui-se como forga pletora do capital, em que o crescimen-
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to exponencial do sistema de mistificagdo representa o aprofun-
damento dos mecanismos de apropriagao do mais-valor produ-
zido pelo proletariado.

O movimento do abstrato ao concreto do capital encon-
tra no livro terceiro a sua plena configuragao, quando a manifes-
tagao geral ou abstrata do capital operada no livro primeiro e no
livro segundo encontra finalmente sua concretude. Marx expoe
a forma como os distintos capitais configuram-se na esfera da
cotidianidade. A forma do capital produtivo ¢ tratada no interior
das outras formas de manifestagao do capital; seu carater predo-
minante nao ¢ desdenhado, mas deixa de ser a tnica forma de
apropriag¢ao do mais-valor. No entanto, a leitura do fetiche da
mercadoria, do dinheiro e do capital no livro primeiro ¢ insu-
ficiente para entender a grandiosidade do projeto de critica da
economia politica empreendida por Marx.

Por isso, nao foi a toa que Engels, mais de uma vez, afir-

mou seu entusiasmo em relagdo ao livro terceiro:

O terceiro livro d’O capital sera tio mais gran-
dioso quanto mais profundamente eu o estu-
do... Ele ¢ de dificil compreensao, tanto quanto
um homem que teve na cabega tais descobertas
enormes, tal revolugdo cientifica abrangente
¢ completa ¢ as pode guardar consigo por 20
anos (carta de Engels a Laura Lafargue de 8

de margo de 1885 in: Marx; Engels, 1979c¢, p.
286) (Kritke, 2015, p. 196).

O terceiro volume, “que contém os resultados conclusi-
vos e, de fato, um assunto brilhante, revolucionara a economia

inteira e causara enorme alarde” (Kratke, 2015, p. 196).
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O livro terceiro: “E admiravelmente brilhante. Essa re-
volugao da velha economia ¢ realmente tremenda. Pela primeira
vez, nossa teoria adquire assim uma base inabalavel e nos sere-
mos capazes de fazer frente vitoriosa em qualquer aspecto (carta
a August Bebel de 4 de abril de 1885 in: Marx; Engels, 1979¢,
pp- 293-4)” (Kritke, 2015, p. 196).

Este livro é:

o mais incrivel que ja li e ¢ mil vezes triste que
o autor nao o tenha conseguido elaborar para
publica-lo ele mesmo e observar o impacto que
ele inevitavelmente provocara. Depois de uma
exposigao tao clara, davidas diretas nao sao
mais possiveis. As questoes mais dificeis sao es-
clarecidas e elucidadas com facilidade, como se
fosse uma brincadeira de crianca, e todo o sis-
tema adquire um aspecto novo e simples (carta
de Engels a Nikolaj Francevic Daniel’son de 23
de abril de 1885 in: Marx; Engels, 1979¢, pp.
301-2) (Kritke, 2015, p. 196).

O livro terceiro, “seria ‘o sistema completo do autor
plenamente compreensivel’ e, entdo, ‘também muitas das tolas
objegoes levantadas se tornariam sem sentido’ (carta de Engels
a Nikolaj Francevic Daniel’son de 9 de novembro de 1886 in:
Marx; Engels, 1979¢, p. 567)” (Kratke, 2015, p. 196). E se o li-
vro terceiro nao conseguiu eclipsar o livro primeiro, como vati-
cinava Engels (em carta a Daniel’son), ndo emanou somente dos
problemas expositivos, mas tambeém da complexidade de deter-
minadas categorias nao estarem devidamente claras na cabega de
seu autor.

No entanto, a compreensao do fetiche do capital no livro

terceiro permite um entendimento abrangente da natureza as-
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cendente das mistificagdes que perpassam o sistema do capital e
serve para revelar a necessidade historica de sua superagao, pois
ele representa o aprofundamento do processo de distanciamento
do homem de si mesmo, do outro ¢ da humanidade. Isso indica
que ¢ preciso transcender o capital, ir além do sistema assenta-
do na fome incessante de mais-trabalho e, consequentemente,
de mais sangue dos trabalhadores e trabalhadoras assalariadas e
subassalariadas. E fundamental superar concretamente o reino
de mistificagbes, de bruxarias, de feitigarias que constituem o
capital em sua forma mais desenvolvida e mais concreta; pois a
vida dessa entidade fetichista plasma-se mediante o sacrificio e a
desumanizagao do proletariado.

Plenamente consciente da relevancia da necessidade his-
torica de organizagao do proletariado, Marx acabou interrom-
pendo intimeras vezes a escrita dos livros segundo e terceiro de
O capital para colaborar na organizagao dos trabalhadores, aju-
dando na formagao da Liga Comunista e da Primeira Associa¢ao
Internacional dos Trabalhadores, porque a praxis ¢ o criterio da
teoria. Isso indica que Marx ofereceu nao somente uma chave
heuristica de leitura cientifica para elucidar o sistema de mistifi-
cagbes assentadas na exploragao e na tortura dos trabalhadores,
mas apresentou irrevogavelmente a chave estratégica para a su-
peracao do capital fetiche. A sua teoria ¢ cientifica e revolucio-
naria.

E somente o proletariado configura-se como classe social
com potencialidade de constituir uma nova forma de sociabi-
lidade e de transgredir sua condigao de mero apéndice do ca-
pital. Desse modo, ele se coloca como possibilidade premente

de superagao de todas as formas de mistificagdo que constitui a
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sociabilidade burguesa e o sistema do capital. A intensificacao a
luta de classes se coloca como o verdadeiro itinerario para su-
peragao do dominio fetichista das coisas sobre os seres huma-
nos, do trabalho morto sobre o trabalho vivo, do capital sobre
a humanidade. Eis o ensinamento deixado pelo grande poeta da
dialetica, que afirmava que a classe trabalhadora “nao poderia

tirar sua poesia do passado, e sim do futuro” (Marx, 1997, p. 24).
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CONCLUSAO

O operdrio disse: Nao!

(Vinicius de Moraes. O operdrio em construgao).

No decorrer desta obra foi possivel salientar como a for-
ma mercadoria constitui-se como uma representacao fetichista.
Todas as metamorfoses do capital tém seu ponto de partida e
chegada na mistificagao. A elucidagao do hieroglifo fetichista da
mercadoria forjou-se como elemento essencial para a apreensao
da metamorfose do valor que se valoriza; a obliteracao da rela-
¢ao social plasmada no tempo de trabalho socialmente necessa-
rio sustenta essa forma fetichista que ndo emana simplesmente
no intelecto humano, mas do movimento objetivo das relagoes
sociais. Alem de ocultar o fundamento do valor que perpassa a
forma mercadoria e a forma dinheiro, o capital se inscreve me-
diante a mistificagao da exploracdo da forga de trabalho e da
apropriagao de mais-valor.

Pela mediagao do fetiche da mercadoria, foi possivel de-
tectar o capital industrial como forma original de manifestacao
do capital que sustenta a arquitetura mistificada da produgao ge-
nuinamente capitalista. O desenvolvimento do processo de pro-
dugao de mercadorias implica na constitui¢ao de uma malha que
oblitera o fundamento da relagao social assentada na forma mis-
tificada do lucro, enquanto amalgama que esconde o mais-valor
e como este se desdobra na mistificagdo que perpassa os juros e
os rendimentos.

A acumulagao de riqueza pelos capitalistas nao pode ga-
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nhar a forma de uma espiral crescente sem revelar a ampliagao
da intensificagao dos processos de estranhamento e reificagao do
trabalhador da produgao, do produto do trabalho consigo mesmo
e do género humano. O desenvolvimento da riqueza no interior
do capital se inscreve pela mediagao da antitese, sem possibilida-
de de superar as contradi¢oes que sao imanentes; haja vista que o
sistema se move estabelecendo incessantemente novos limites e
novas barreiras que nao consegue superar sem colocar em xeque
sua propria existéncia. Por isso que a tendéncia a maximizagao
do fetiche, da reificagao e da mistificagdo do sistema do capi-
tal, impde a necessidade de sua completa superacao (Aufhebung),
uma vez que o referido sistema coloca em risco a existéncia da
humanidade.

Ressaltou-se, no segundo capitulo, a distin¢ao entre fe-
tichismo e fetiche; como este esta relacionado diretamente ao
movimento objetivo da produgao e nao as idiossincrasias huma-
nas. Por sua vez, o fetichismo acaba ganhando forum proprio
na categoria mistificagao, enquanto categoria que transcende a
categoria do fetiche, porque nem todas as formas de mistifica-
¢ao se circunscrevem ao fetiche. Este se plasma primeiramente
como capital produtivo e reverbera nas suas multiplas formas de
capitais, constituindo as condi¢oes adequadas para que o capital
portador de juros se revele como um “fetiche perfeito” em po-
téncia, e o capital ficticio, como a maxima expressao do capital
fetiche perfeito em ato.

Marx procura, no decorrer de sua obra fundamental,
orientar conscientemente a classe trabalhadora do movimento
do capital como fetiche, da diferenciacao sucedida na esfera da

circulagao para a esfera da produgao. No ciclo da circulagao, to-
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dos comparecem como iguais do ponto de vista juridico-norma-
tivo, e os individuos aparecem abstratamente como comprado-
res e vendedores de mercadorias, diferentemente da esfera da
produgao, onde se exprimem as contradi¢oes mais elevadas e os
segredos mais velados do sistema. Assim como a natureza ama
se esconder, o capital ama esconder-se, por ser ele uma segunda
natureza (alienada e fetichizada), uma natureza que emana das
maos humanas e que se ergue contra seus produtores. O capital
ama esconder sua verdadeira essencialidade, suprassumindo to-
das as diferencas.

Nessa esfera, a igualdade juridica perde sua pureza de
sentido e revela sua verdadeira anatomia como desigualdade
na relacdo objetiva das classes sociais; nesta, os individuos nao
passam de “personificagdes” ou “mascaras” dos interesses anta-
gonicos. O reino da universalidade abstrata do mercado, em que
predominam vendedores e compradores, tipica da circulagao de
mercadorias, agora assume uma formatagao objetiva, em que
o vendedor da mercadoria forga de trabalho ¢ o proletario e o
comprador da mercadoria denomina-se capitalista. Ao inves da
assimetria de atitudes e relagdes, ocorre uma assimetria de in-
teresses.

E preciso transpor o portico da fabrica — em que esta
escrito: “No admittance except on business [Entrada permitida ape-
nas para tratar de negocios]” (Marx, 2013, p. 212) — para desco-
brir, de maneira real, a peculiaridade de um sistema em que o
trabalho morto suga o trabalho vivo, refrata-o e langa os traba-
lhadores em condigdes analogas ao trabalho escravo.

Como demonstrou-se no terceiro capitulo, ¢ preciso

transcender a esfera ruidosa e barulhenta do mercado e adentrar
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no interior do “templo dos templos”, no seu lugar mais sagra-
do, para encontrar o segredo oculto de um sistema assentado
numa poderosa forma de exploragao e expropriagao de trabalho
nao pago. Pela mediagao da dialetica materialista, Marx fustigou,
apanhou e atacou ubiquamente a essencialidade do inimigo nu-
mero um da classe destituida dos meios de produgao e dos meios
de subsisténcia. E nesse ataque, ele tornou visivel “o Fetiche invi-
sivel. Des-coberto visivelmente pela consciéncia dos dominados, o
Inimigo, o Capital, tornava-se discernivel, real. Seu fim comega-
va ... ainda que sua vida — morte do trabalhador — durasse muitas
decadas” (Dussel, 2012, p. 151). Atraves do bisturi da “critica da
economia politica”, o monsieur Capital foi decifrado por Marx,
isso nao significa que ele nao continue devorando a forga de tra-
balho, destruindo a natureza e ocultando os seus fundamentos.

A atitude sorridente e altaneira do comprador da forca
de trabalho anuncia o terreno movedico e perpassado de obs-
taculos para o vendedor de sua forga de trabalho como merca-
doria. Apesar de nao vender sua existéncia como um escravo,
mas somente uma fracdo de tempo de sua forga de trabalho, o
trabalhador nao tem como fazer isso sem se alienar completa-
mente da realizacdo de sua verdadeira humanidade e do desen-
volvimento de suas potencialidades efetivas como participe do
género humano. O desejo insaciavel pela acumulagao perpassa a
alma da personificagao do capital, de tal maneira que ele ¢ capaz
de sacrificar seus prazeres mundanos para atender inteiramente
aos imperativos da acumulagdo desmedida do capital.

O desejo de acumulagdo aumenta com o desenvolvi-
mento do capitalismo, pouco importa a dimensao concreta des-

sa riqueza. Ironicamente, Marx (2013, p. 184) recorre a frase
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de Denis Diderot®: “Soyons riches ou paraissons riches” [“Sejamos
ou paregamos ricos’| para destacar como o reino fetichista da
aparéncia prevalece sobre a esséncia. A prevaléncia da aparéncia
sobre a esséncia ¢ elementar para manter a classe trabalhadora na
linha da menor resisténcia ao sistema avido de mais-valor; afinal,
o dominio essencial sobre o trabalho deve encontrar seu coroa-
mento no comando sobre o trabalho nao pago. A prevaléncia da
aparéncia deve proscrever a esséncia em proveito do capitalista e
do processo de produgao do valor que se valoriza como se fosse
um autdomato.

A relagdo contraditoria do capital com o trabalho per-
passa como uma diagonal todas as suas metamorfoses, em que
ele adota acentuados subterfigios na perspectiva de ocultar a
relevancia ontologica do mais-valor, enquanto sinonimo de tem-
po de trabalho excedente e como fundamento constitutivo de
todo o seu ser. A relagao do capital com o trabalho se inscreve
contraditoriamente, porque o capital considera sempre o tra-
balho como o ndo-ser, como o outro oculto que nunca deve ser
revelado.

O fetiche do capital ¢ identidade da ndo-identidade com
o trabalho vivo, ele nega sua relagao de dependéncia com a for-
¢a de trabalho para na sua negagao poder se afirmar enquanto
“sujeito autonomo”. Mas o fetiche do capital nao passa de um
pseudossujeito, ele carece da figura do capitalista para poder

se objetivar, pois configura-se como uma especie de alma sem

6 ‘Esclarece Grespan (2019, p. 123, nota 67): “A frase de Diderot esta no
Saldo de 1767, extensa critica a exposi¢ao de pintura francesa realizada na-
quele ano em Paris, mais exatamente no fragmento ‘Satira contra o luxo, a

maneira persa’”.
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corpo, de mercadoria sem mercadores. Desse modo, a aparente
infinitude do capital fetiche ¢ desmascarada ja nos seus primor-
dios, a propor¢ao em que o capital carece do outro para poder se
consubstanciar. Ele depende da personificagao do capitalista para
poder realizar suas fungdes de controle sobre o trabalho, de um
lado, e nao existe sem sugar o sangue dos trabalhadores como
vampiro, do outro. O trabalho subsiste numa relagao reflexiva
com ele, ¢ a for¢a de trabalho que se converte em capital varia-
vel, enquanto momento do capital e que nao pode se manifestar
como totalidade e fundamento da relagao social.

O movimento de exteriorizacao e interiorizagao do ca-
rater fetichista da mercadoria e do capital, exposto de forma
abstrata no livro primeiro de O capita], encontra sua concretu-
de na reconfiguracao da propriedade mercantil expressa no li-
vro terceiro, em que a capacidade de formacio do valor que se
valoriza parece emanar da propria constituicao da propriedade
mercantil do capital portador de juros e do capital ficticio. Desse
modo, a dialética considerada no movimento imanente do feti-
che da mercadoria ¢ reposta no movimento do capital portador
de juros, em que o dinheiro aparece como a configuragao ensi-
mesmada do fetiche do capital. A relagao mercantil que assegura
e presume o circuito de rotagao do capital, apresentada no livro
primeiro, experimenta desenlace mais elevado no livro tercei-
ro, na etapa do capital portador de juros e do capital ficticio,
a proporgao em que subjaz um sistema de crédito amplamente
desenvolvido e um mercado mundial assentado no processo de
rotagdo de mercadorias, em que a mercadoria assume formas
multifacetadas no comeércio de dinheiro.

O fetiche da mercadoria encontra seu coroamento no
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capital portador de juros, como a manifestacao mais elevada do
fetiche do dinheiro, em que tudo deve ser sacrificado aos pés
dessa forma mais descarada e insana de manifestagao do capital.
A beleza aparente esconde os tragos monstruosos que perpassam
a sua essencialidade. O capital ficticio aprofunda o processo de
afastamento relativo ao trabalho vivo, pois essa forma de capital
nao se plasma somente atraves das letras de cambio e fundos
publicos — de um amontoado de papeis que sobem ate aos ceus
—, mas tambem da especulagao, do narcotrafico, do contraban-
do, da prostituigao internacional, da pilhagem, da fraude e das
guerras. A natureza asquerosa se impoe na capacidade de inver-
ter tudo, tornando o dependente aparentemente autonomo, o
aparente como verdadeiro, o ficticio como real. Assim, o ser ¢
suprassumido no reino do aparente mundo em que o capital ¢
tudo e o ser humano ¢ nada.

O silenciamento do protagonismo do mais-valor, em seu
movimento constitutivo, plasma o movimento do capital em ge-
ral ate suas multiplas formas insanas e disfuncionais. O movi-
mento contraditorio das formas nao se forja como uma contra-
di¢ado excludente, mas uma contradi¢do por complementagao,
em que o capital portador de juros ¢ a negagao e a afirmagao do
capital industrial e comercial, da mesma maneira que o capital
ficticio se plasma como negagao e afirmagao do capital produti-
vo. Ao mesmo tempo que ele ndo ¢ o capital portador de juros,
ele ¢ o capital portador de juros, que constitui as bases essenciais
para que possa emergir ¢ plasmar-se na totalidade constitutiva
do sistema crediticio. O ser em ato e poténcia se forja no pro-
cesso de constituicao de cada uma das formas constitutivas do

capital, em que o capital ficticio se configura como afirmagao e
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negacao do capital portador de juros, como fetiche do fetiche,
nao ¢ a toa que ele se denominado ficticio, ou seja, ¢ a manifes-
tacao daquilo que é ficticio, que efetivamente inexiste, que nao
passa de mistificagao.

Enquanto a propriedade do capital serve como ponto de
inflexao do capital portador de juros. Ela subsiste somente como
possibilidade de ser para o capital ficticio, como promessa de
realiza¢do, em que o desaparecimento da media¢do entre D-D’
serve para que essa especie simplesmente desconsidere todas
as bases objetivas que culmina na produgido de mais-valor. Essa
modalidade do capital logra oferecer mais veracidade ao capital
portador de juros como fetiche puro e o capital ficticio como fe-
tiche absoluto. Assim, o capital ¢ a forma das formas ou a forma
que tende a afastar-se irremediavelmente de seu conceito, para
pairar como espécie de forma da forma destituida de conteudo.

O movimento fenomenologico ¢ insuficiente para revelar
a essencialidade das formas, por isso que somente a perspectiva
ontologica consegue capturar a capilaridade efetiva das formas
mistificadas do capital e da pluralidade de capitais. A primeira
forma do fetiche do capital, revelada no capital industrial, tem
sua quintesséncia na apropriacao direta do mais-valor (relativo
e absoluto) pela mediagao da forma salario, em que o vendedor
de sua forga de trabalho entrega gratuitamente uma parte de
sua jornada de trabalho ao capitalista. No processo de realiza-
¢ao do valor produzido, o capital comercial faz parecer que o
mais-valor emerge da velha estratégia mercantilista de comprar
barato e vender mais caro. E quando esse processo de circulagao
assume corolarios distintos com o comercio de dinheiro, em que

o capital-mercadoria nao ¢ vendido, mas somente cedido, os ju-
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ros comparecem como qualidades inerentes a propria natureza
do capital portador de juros, ou melhor, a propriedade inerente
do capital enquanto capital-dinheiro. Nessa relago, a mistifica-
¢ao do processo assume corolarios ainda mais elevados quando
o mais-valor ¢ traduzido simplesmente como lucro, em que ao
inves de mais-valor partilhado entre prestamista e prestatario, a
coisa aparece mistificada na forma de juros e ganhos empresarial.

No processo de formagao do mais-valor, a despeito de
todas as argumentagdes que o capitalista possa adotar na superfi-
cie da sociedade para afirmar seu direito legitimo ao mais-valor
produzido como sinoénimo de seu salario, nao ¢ possivel conside-
rar o capitalista como trabalhador. Ele, na verdade, sera sempre
o primeiro a abocanhar o mais-valor produzido, independente-
mente das condi¢des objetivas e subjetivas em que tenha sido
produzido. Ele configura-se como a efetiva personificagao do
capital, ou seja, como a principal mascara da personificagao eco-
nomica que vivifica o sistema esfolando cotidianamente a pele
do trabalhador.

[sso assume corolarios mais sofisticados com a constitui-
¢ao da sociedade por ag¢es e a formagao do capital monopolista.
As fungdes do capitalista privado podem ser agregadas por um
executivo, denotando a ampliagao da relagdo de oposigao entre
cabega e maos. Nessas circunstancias, da-se um aprofundamen-
to do fracionamento do mais-valor e a circulagao, representada
pelo capital comercial, oblitera ainda mais o papel decisivo que a
forca de trabalho cumpre em seu processo de constituigao.

O capital comparece fenomenologicamente como espe-
cie de automato, em que a dialética de suas formas, o movimen-

to continuo do vir-a-ser-capital reverbera sobre todas as coisas
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como se fosse uma entidade pletora de poderes sobrenaturais.
Esse movimento encontra sua plena configuragao mistificada no
capital ficticio, em que o fetiche do capital aparece em sua for-
ma deslocada. Dessa maneira, o capital configura fenomenica-
mente suas distintas formas de obscurecimento do mais-valor
emanado do trabalho. Observa-se uma unidade argumentativa
na obliteragdo do mais-valor que permeia as distintas formas de
manifestagao prosaica do capital, sucedendo-se a apresentacao
epopeica da identidade entre as distintas formas que compdem
a totalidade sistemica do capital, fazendo com que o carater fe-
tichista da mercadoria reverbere de maneira crescente nas for-
mas variadas que compde a totalidade do capital. Dessa maneira,
Marx esboga a urdidura elementar da negagao radical do sistema
assentado num amontoado de mistificagdes e fetichizagdes. A de-
terminagao antitetica da analise marxiana apanha o movimento
imanente do sistema do capital sem revelar declaradamente seu
procedimento dialetico, uma vez que ele comparece no proprio
movimento imanente da materia investigada.

A “beleza” aparente do dinheiro ¢ galvanizada em sua ca-
pacidade de sintese da riqueza do modo de produgio capitalista,
em que milhdes de mercadorias podem ser expressas em nime-
ros (papeis), alcanca seu esplendor no capital ficticio, quando
milhGes de mercadorias podem ser sintetizados num pedago de
papel (titulos da divida publica e titulos de propriedade). No en-
tanto, para fazer jus a capacidade de duplicagao inerente a forma
mercadoria, o pedago de papel configurado num titulo pode se
desdobrar num outro papel; esse outro pode multiplicar-se ao
infinito na forma de ag¢oes.

O capital ficticio espalha-se em miltiplas dobras, nas
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dobras das letras de cambio, nas dobras dos titulos, nas dobras
das agdes que se convertem em novas dobras acionarias que ndo
passam de um direito de rendimento ao mais-valor que teve sua
dobra partida e que agora se desdobra em possibilidade num
ponto de chegada sempre como promessa de realizagao no futu-
ro. O poderoso sistema de créditos, em que o dinheiro trocado
por uma mercadoria, pode se dobrar e desdobrar em multiplas
operagdes no intervalo de alguns milésimos de segundos. No en-
tanto, esse crescimento exponencial se inscreve predominante
no reino da aparéncia, em que a crenga se configura como seu
corolario fundamental, mas que tem prazo de validade e possui
limites e barreiras.

O fetiche originario se expressa na triade mercadoria,
dinheiro e capital. Essa ¢ base essencial da mistificagao da formu-
la trinitaria dos rendimentos: capital-juros, renda-terra e traba-
lho-salario. A elucidagao da epopeia do fetiche da mercadoria ao
fetiche dos rendimentos passa pela mediagao essencial do mais-
-valor. O capital produtivo ¢ a unidade da diversidade do capi-
tal monetario e do capital mercadoria. O movimento do capital
revela-se como processo de produgao e processo de circulagao,
processo de produgao ¢ tambeém processo de obliteragao do va-
lor que se valoriza, da mesma maneira que o processo de circu-
lagao e a configuragao concreta da multiplicidade dos capitais.
Toda a epopeia iniciada na primeira triade fetichista encontra seu
coroamento na mistificacao da formula trinitaria.

A pseudoautossuficiéncia do capital ficticio ja estava pos-
ta na manifestagcao primeira do capital como capital produtivo;
desse modo, nao se trata de um desvio de rota da teoria do valor,

mas do avang¢o de um processo que esta posto desde seu princi-
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pio. O fim esta pressuposto no seu comego e o comego prefigura
seu final. O fetiche do fetiche do capital ficticio ndo ¢ um desvio
da rota de conduta do capital, mas o desfecho de um processo
que tem como ponto intermediario o capital portador de juros
como manifestagao primeira do fetiche quase perfeito, como ser
que parece causa sui, causa de si mesmo e que parece independer
de qualquer entidade social para poder se sustentar. No entanto,
essa forma de capital ndo passa de mediagao para a mais eleva-
da configuragao da mistificagdo corporificada no capital ficticio,
esse sim ¢ revelagao em ato da mistificagdo perfeita que existia
como poténcia no capital portador de juros. Agora sim, o capital
pode vociferar que se assemelha ao indeterminado que tudo de-
termina. O movimento de D-D’, sem mediagao, esta completo
e pode se locupletar em sua mais elevada forma de autonomia e
soberania divina.

Por fim, observou-se que o capital ficticio nao consegue
transpassar a barreira dos proprios limites estabelecidos na pro-
dugao-circulagao, pois subsiste um vinculo subliminar com a ca-
pilaridade produtiva que constitui como seu ponto de partida e
emerge como seu antipoda. As crises desvelam os limites desse
ser “sublime”, revelando a dimensao asquerosa de seu ponto de
partida e de seu ponto de chegada, seja ele produtivo, portador
de juros ou meramente especulativo. O crescimento exponencial
do capital comporta dentro de si o preceito dialético da negacao
nao somente do trabalho, mas da negagao de si mesmo, pois ele
se assenta no aprofundamento das tensoes e dos contflitos inter-
nos consigo mesmo. Por isso a superprodugao, a supercirculagdo
e o supercredito tém seu coroamento na crise. E esta ¢ inerente

ao proprio sistema constituido na maximizagao de seus limites e
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de suas barreiras.

Por mais que tente esconder sua essencialidade, o capital
depende de maneira absoluta do trabalho nao pago, como fon-
te inexequivel da acumulagdao de mais-valor, expresso na mis-
tificagado do lucro. Para assegurar seu processo de produgao e
reproducao eminentemente contraditoria, o capital intensifica
seus mecanismos e suas estruturas de comando sobre o trabalho.
A crise, por si 50, nao pode solapar de modo algum a ordem
hierarquica constituida sob a imagem e a semelhanga da grande
divindade dos tempos modernos. Mas o movimento social dos
trabalhadores organizados contra a ordem instituida pode sim
superar o referido sistema sociometabolico, por isso que toda
rebelido contra o sistema ¢ traduzida como o pior de todos os
pecados. Nao ¢ a toa que Marx (2013, p. 84) assinala no prefacio
a primeira edigao de O capital que: “A Alta Igreja da Inglaterra,
por exemplo, perdoaria antes o ataque a 38 de seus 39 artigos
de fe do que a 1/39 de suas rendas em dinheiro. Atualmente, o
proprio ateismo ¢ uma culpa levis [pecado venial] se comparado
com a critica as relagdes tradicionais de propriedade”.

Se uma rebelido contra o status quo ¢ vilipendiada, ima-
gine um movimento revolucionario sob o comando da classe
trabalhadora, que tem como propositura levar a bancarrota o
sistema assentado na mistificagao, fetichizacao, exploragao e ex-
propriagao do trabalho. Por isso, a burguesia precisa intensificar
seus mecanismos de mistificagdo da sua imediaticidade plena-
mente reificada, a fim de impedir o avango da consciéncia em si
a consciéncia para si do proletariado. O sistema que possui sua
aparéncia completamente assentada na mistificagao nao tem di-

ficuldade em forjar cotidianamente novos mecanismos ideologi-
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cos para interceptar a ascendéncia organizativa do proletariado,
para isso nao economiza esforgos na perspectiva de constituir
uma teia sofisticada de manipulagdes e novos feiticos. Assim, a
vanguarda do movimento operario precisa ser desqualificada
como utopica ou louca.

Entretanto, o proletariado percebe a necessidade histo-
rica da superagao radical da ordem sociometabolica enfeiticada
pela ansia desmedida do lucro, pois a referida ordem representa
uma contraposi¢ao efetiva a emancipag¢ao humana, uma vez que
inexiste uma forma de capital que seja humana em sua esséncia.
O capital ¢ um entrave ao livre desenvolvimento das potencia-
lidades humanas e ao desenvolvimento efetivo da humanidade,
ou seja, ele representa o entrave ao desenvolvimento das forgas
produtivas e as relagdes de producao.

O capital nao ¢ um “cristal social” inalteravel, mas um
organismo vivo suscetivel de superagao, pois ele mesmo passa
por processos constantes de mudangas na perspectiva de aper-
feicoar seus mecanismos de subsuncao real do trabalho. Aliadas
a organizagao da classe trabalhadora, as crises ciclica e estrutural
colocam na ordem do dia a necessidade de superagao do referido
sistema e poem em xeque a pretensa naturalizagdo das relagoes
sociais.

Sua natureza perdularia e destrutiva revela sua incom-
patibilidade com a efetiva emancipagao humana e torna impera-
tiva a superagao do mistico veu de névoa que encobre o fetiche
da mercadoria e do dinheiro, o fetiche do capital industrial e
comercial, o fetiche “perfeito” do capital portador de juros e o
fetiche do fetiche do capital ficticio. A sua superagao (Aufhebung)

nao passa pelo mero ato de consciéncia, mas pela mediagao ob-

484

O FETICHE E A MISTIFICACAO DO CAPITAL

jetiva do revolucionamento das forgas produtivas, alterando a
matriz fundamental do modo de organizagao da produgao, ou
seja, superando radicalmente o trabalho abstrato pelo trabalho
associado. Afinal, a emancipacao da forca de trabalho do estra-
nhamento que a subordina constitui-se como tarefas dos pro-
prios trabalhadores (Marx-Engels, 2007); essa tarefa nao pode
ser assumida pela classe que tem a satisfagao plena de seus dese-
jos na apropriagao do excedente produzido pelos trabalhadores.
O fetiche do capital somente pode ser desmistificado e superado
pela classe que comparece desde os seus primordios como es-
poliada, explorada e vitimizada, jamais daquela classe que tem
a satisfagao de seus desejos esfolando a pele dos destituidos dos
meios de produgao e meios de subsisténcia.

Somente pela mediagao dos produtores livres e associa-
dos, controlando completamente a produgao, a distribuig¢ao e o
consumo, sera possivel transcender radicalmente a base de onde
emana a alienacao, o fetiche e a reificacio dos seres humanos
no modo de produgao capitalista. A superagao do capital, bem
como de seu sistema de fetichiza¢des e mistificagdes, passa pela
revolucgdo das estruturas sociais, mediante a alteracao radical da
forma de organizagao do trabalho e da estrutura social assentada
na apropriagao do mais-valor.

Nesse contexto, ao inves da riqueza da sociedade ser
mensurada pelo tempo de trabalho excedente (mais-valor), ela
passa a ser determinada pelas condi¢des abundantes da produ-
¢do, em que “cessa o trabalho determinado pela necessidade e
pela adequagao a finalidades externas; pela propria natureza das
coisas, portanto, ¢ algo que transcende a esfera da produgao ma-

terial propriamente dita” (Marx, 2017, p. 953). A passagem para
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o reino da liberdade implica a constitui¢ao de um desiderato em
que os produtores associados “regulem racionalmente esse seu
metabolismo com a natureza, submetendo-o a seu controle co-
letivo, em vez de serem dominados por ele como por um poder
cego; que o fagam com o minimo emprego de forgas possivel e
sob as condi¢bes mais dignas ¢ em conformidade com sua natu-
reza humana”. O efetivo reino da liberdade ou a emancipagao
humana passa incondicionalmente pelo acicate da “reducgao da
jornada de trabalho” (Marx, 2017, p. 954).

A transcendéncia absoluta desse sistema reificante presu-
me uma nova forma de organizagao da vida material, do controle
consciente e planejado da producao e da socializagdo da riqueza
que emana do trabalho. Em que a riqueza da sociedade nao deve
comparecer na forma do “comando sobre o tempo de trabalho
excedente (riqueza real), mas tempo disponivel para cada individuo
e toda a sociedade alem do usado na produgao capitalista” (Marx,
2011, p. 589). Isso implica que o desenvolvimento das forgas
produtivas nao pode ficar circunscrito a apropriacio do tempo
de trabalho excedente, mas que num determinado momento da
historia a massa dos trabalhadores precisam se apropriar do seu
trabalho excedente. Essa apropriacao implica no acicate da supe-
ragao da contradi¢ao que perfaz o tempo disponivel no interior
do capital. Tendo feito isso, o tempo de trabalho necessario “tera
sua medida nas necessidades do individuo social” (Marx, 2011,
p- 591) e o tempo disponivel da sociedade passa a configurar-se
como a medida da riqueza da sociedade.

A critica marxiana ao capital, em suas multiplas configu-
racoes, tem como for¢a motriz a constituicao de uma sociedade

em que os produtores livres e associados possam inscrever o rei-
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no da abundancia e a superagao definitiva da escassez. O desen-
volvimento das forgas produtivas, sob o controle consciente dos
produtores associados, permitira inscrever uma efetiva antitese
ao capital fetiche e a superagao definitiva do tempo de trabalho
excedente pelo tempo disponivel da sociedade.

A analise do capital desenvolvida por Marx abriu o iti-
nerario para as analises, posteriores, acerca da predominéncia
do capital financeiro realizadas por Rudolf Hilferding, Vladimir
Lenin, Frangois Chesnais e tantos outros. O crescimento expo-
nencial do sistema de créedito ¢ o ponto de inflexao do processo
de financeirizagao que demarca a mundializagao do capital a par-
tir do final do seculo XIX e passa para uma fase de hipertrofia
das finangas desde a década de 1970. A investigagao da anatomia
do capital portador de juros e do capital ficticio permite enten-
der a ascendéncia do capital financeiro nos tempos hodiernos.
Pois nesse tempo historico, as formas funcionais de autonomi-
zagao do capital encontram seu apice, mediante a mundializagao
financeira, numa metamorfose incessante de aprofundamento
do processo de valorizagao do valor. O capital ficticio ergue-se
como especie de automato, em que a denominada nova revo-
lugdo industrial (microeletronica, informatica, cibernética) tem
possibilitado a redugao expressiva das distancias e a plena arti-
culacao dos mercados e das Bolsas de Valores no mundo inteiro.

A hipertrofia das finangas dos tempos hodiernos coloca
na ordem do dia a necessidade de entender a peculiaridade do
capital ficticio como a pseudo manifestagao suprema do capital.
A elucidagao da ossatura do fetiche do capital ficticio passa pelo
estudo sério da obra fundamental de Karl Marx. Essa tarefa se

coloca como essencial para transcender e superar a ubiquidade
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que o capital exerce sobre a classe trabalhadora, a natureza e a
humanidade. Evidentemente, o estudo somente nao resolve o
problema, mas ¢ preciso sempre lembrar, como assinalava Lenin
(2010), que inexiste movimento revolucionario sem teoria revo-

lucionaria e vice-versa.
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